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Francuskie prawo sadowe wywodzi si¢ z czaséw rozbicia politycznego te-
rytoriow zachodniej czgsci monarchii Karola Wielkiego, okreslanych mianem
Franciae occidentalis'. Regulowane byto prawem zwyczajowym, ktére charakte-
ryzowato si¢ kazuistyka, stanowoscig 1 korporacyjnoscia oraz partykularyzmem.

Potrzeba unifikacji prawnej w miar¢ konsolidacji panstwa stawata si¢ wy-
zwaniem kazdego z wladcow. Mieli oni jednak ograniczone mozliwosci prawo-
dawcze w dziedzinie prawa sagdowego, bo w swietle doktryny atrybut stanowienia
prawa obejmowat zasadniczo tylko sferg ustrojowo-publiczna. Do czaséw rewo-
lucji wydali zaledwie 12 ustaw krélewskich, zwanych ordonansami, z zakresu
prawa sadowego?, ale pomimo tego skromnego rezultatu ustawodawczego udato
im si¢ stworzy¢ korzystne warunki dla rozwoju autonomicznego prawa francu-
skiego, nawet jesli byto ono silnie zabarwione konotacjami regionalnymi. Uwien-
czeniem tych wysitkow bylo utworzenie w 1679 r. katedr prawa francuskiego na
zreformowanych z inicjatywy Ludwika XIV fakultetach prawa.

Rola francuskich wiadcow w procesie unifikacji prawa jest przez history-
koéw na ogot marginalizowana. Pomimo ambicji generalnego kontrolera finansow
Jean-Baptiste Colberta i prob kanclerza F. d’Aguesseau ostatecznie chwata wiel-
kiego prawodawcy przypadta Napoleonowi. Nalezy jednak pamigtac, ze powotat
on komisj¢ kodyfikacyjna w czasie, gdy panstwo i spoleczenstwo byly przygoto-

1 K. Séjka-Zielinska, Kodeks Napoleona. Historia i wspélczesnosé, Warszawa 2008, s. 13.
2 A.-J. Arnaud, Les origines doctrinales du Code civil francais, Paris 1969, s. 5, przyp. 21, za:
K. Séjka-Zielinska, op. cit., s. 21, przyp. 13.

Prawo 311, 2010
© for this edition by CNS



186 IWONA WIERZCHOWIECKA

wane na reforme prawa od strony ustrojowej, ideologicznej i spoteczno-politycz-
nej. Zostat takze spetniony wymog natury formalnej, jakim bylo osiagnigcie po-
stegpu w dziedzinie kultury prawnej. Pokolenia poprzednich stuleci pozostawiaty
po sobie dziedzictwo majace istotny wktad w powstawanie francuskiego prawa
oraz ksztattowanie swiadomosci francuskiej kultury prawnej na dhugo przed re-
wolucja, ktora znoszac feudalizm, oczywiscie sama w sobie miata fundamentalny
udziat w dziele Napoleona.

2

Cecha szczegolna francuskiego prawa zwyczajowego bylo jego geograficzne
rozbicie. Regiony potnocnej Francji zwane byly krajami prawa zwyczajowego,
zwigzanego z tradycja germanskich praw szczepowych. Z kolei regiony Francji
poludniowej nazywano krajami prawa pisanego. Podkres$lano w ten sposdb zwia-
zanie rodzimego prawa zwyczajowego z prawem rzymskim, traktowanym jako
,pisany rozum”, ktére na tych terenach przetrwato i przenikng¢to do rodzimych
zwyczajow z Brewiarza Alaryka z 506 r., bedacego wizygocka przerdbka kodeksu
Teodozjusza, przeznaczong dla ludnos$ci rzymskiej. Wraz z decentralizacja wia-
dzy, ostabieniem wigzi gospodarczych i politycznych pomigdzy poszczegolnymi
terytoriami oraz ograniczona komunikacja, rozdrobnienie lokalnych praw zwy-
czajowych stale si¢ poglebiato i w okresie zjednoczenia panstwa w XIV w. byto
ich okoto 700. W konsekwencji rozproszone, zréznicowane i niespdjne prawo po-
wodowato stan niepewnosci prawnej i brak poczucia bezpieczenstwa dodatkowo
zwigkszany przez samowolg i naduzycia w sadownictwie, prowokowane przez
stan owego prawa. Tak silny partykularyzm ostabiat jednos¢ panstwa i integral-
nos¢ polityczna. Z kolei niepodatnos$¢ prawa zwyczajowego na zmiany utrudniata
rozwoj gospodarczy. W XVIII w. Wolter sarkastycznie konstatowat, iz Francja
jest podzielona pomigdzy liczne narody z powodu

560 praw zwyczajowych 140 tysigcy rzymskich ustaw, nie liczac licznych
rozporzadzen ksiazgcych, ktére stosowane jako remedium, tylko przypadko-
wo leczyty chorobg. [...] W tej sytuacji urzednik francuski czes$ciej zmieniat
prawo niz wlasne ubranie?.

Opinia Woltera nie byta odosobniona. Podobnego zdania byli prawnicy, po-
litycy, dygnitarze i urzednicy, takze zwykli poddani, ktérzy coraz czgsciej do-
strzegali uciazliwos$¢ paradoksu obowiazujacego porzadku prawnego. W 1770 r.
hrabia Rovillé d’Orferil, intendent z Szampanii, napisal, ze nie wie, co nazywa si¢
Francja, jesli kazdy Francuz jest zawsze obcy w swoim panstwie®.

3 A. Rigaudiére, Un réve royal frangais: unification du droit, [w:] Académie des inscriptions
et belles-lettres, Année 2004, t. 148, nr 4, s. 1554.
4 Ibidem.
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Przezwycigzenie rozbicia feudalnego wprawdzie umozliwito rozpoczgcie
procesu konsolidacji politycznej Francji, ale bez opanowania chaosu prawnego
dzieto zjednoczenia i zbudowania silnego panstwa, o jakim marzyli monarchowie,
nie bylo mozliwe. Francuski system prawny przypominal bowiem siedmiokoloro-
wa tgcze jurydyczna. Zdaniem historyka Alberta Rigaudiére’a, wladca, ktéry byt
filarem tego systemu,

nie mogt liczy¢ na wilasne ustawodawstwo, czesto sprzeczne z tryumfujacym
prawem rzymskim, ograniczone przez prawo kanoniczne dominujace w sto-
sunkach rodzinnych, dowodzone przez potok zwyczajow — coutumes’ow,
ktore odbijaty sit¢ prowincji, dyscyplinowane przez obfite orzecznictwo
wlasnych sadow i zatapiane w krolewskim miynie orzeczen turbulentnych
parlamentéw oraz dodatkowo uzalezniony od doktryny>.

Szczesliwie w ciagu wiekow réznice miedzy prawem zwyczajowym poinoc-
nej i poludniowej Francji stopniowo si¢ zacieraly, zwlaszcza ze prawo rzymskie
stopniowo przenikalo do krajéow prawa zwyczajowego, a na potludniu powoli
odchodzito od romanistycznych korzeni. Od XIII w. zaczely si¢ pojawiac spi-
Sy prawa zwyczajowego, ktore umozliwiaty pewna orientacj¢ prawna, ulatwiaty
funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci, a przebieg procesu czynily bardziej
przewidywalny. W przewazajacej czesci byly to zbiory prywatne, sankcjonowa-
ne przez praktyke sedziowska. Czynnikiem integrujacym, zwtaszcza w pewnych
dziedzinach, stato si¢ prawo kanoniczne.

Te dziatania byly jednak niewystarczajace do opanowania chaosu prawnego
i trudnosci w praktyce sadowej. Nieliczni dostrzegali potrzebg¢ odgdrnych dziatan
prawodawczych, ale przedstawiciele sredniowiecznej doktryny, tacy jak Tomasz
z Akwinu czy Gilles de Rome twierdzili, ze czesta zmiana prawa jest szkodliwa
z punktu widzenia dobra powszechnego. Zaleta prawa zwyczajowego byla jego
statos¢, a modyfikowanie uznawali za dopuszczalne jedynie w najwyzszym inte-
resie Rzeczpospolitej lub w stanie wyzszej koniecznosci®. Ponadto w $lad za glo-
satorami uwazano, iz regulowanie stosunkow prywatnoprawnych nalezy jedynie
do ludu. Zatem wtadcy z dwoch powyzszych powoddéw mieli ograniczone mozli-
wosci dzialalnosci prawodawczej w dziedzinie prawa sadowego i az do XVII w.
rzadko wkraczali w jej zakres. Nie oznacza to jednak, ze catkowicie zrezygnowali
z prob ingerencji, zwlaszcza ze zakaz prawodawczy nie byt absolutny. Na przy-
ktad w XIII w. monarchowie, ktorzy dopiero budowali autorytet suwerennego
wladcy, szczgsliwie dokonali abolicji wielu szkodliwych badz niehumanitarnych
zwyczajow. W 1260 r. Ludwik IX znioést zwyczaj z Touraine mutylacji konczyny
za kradziez chleba u swojego pana, w 1280 r. Filip III uchylit ,,zte zwyczaje”

5 Ibidem.

6 Tomasz z Akwinu, Suma teologiczna, la 11 ae, q. 97, art. 1I; G. de Rome, De regimine Prin-
cipum, livre 111, 2. partie, chapitre 31, éd. Rome 1607, s. 537-541, druk takze w: J.-M. Carbasse,
G. Leyete, L’ Etat royale, XII-XVIII siécle. Une anthologie, Paris 2004.
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z dziedziny karnej Gaskonii, podobnie Filip Pickny w 1298 r. dokonat abolicji
zwyczajow karnych z Bergbes’.

Pierwsza probe ujednolicenia zwyczajow podjat Karol VII, wydajac w 1454 .
ordonans z Montils-Lés-Tours®, nakazujacy dokonanie oficjalnych spiséw praw
lokalnych i przestanie ich do paryskiego parlamentu. Projekty mieli sporzadzac
w okregach administracyjnych baliwatach ich lokalni urz¢dnicy krolewscy wraz
z prawnikami i miejscowymi notablami. Na uwagg zastuguje krolewska argumen-
tacja, ktora Swiadczy o glgbokiej Swiadomosci monarchy konieczno$ci uporzad-
kowania zwyczajowego porzadku prawnego i1 korzysciach z tego wynikajacych,
zaréwno dla panstwa, jak i poddanych. Tymczasem procedura przygotowywania
projektéw okazala sie¢ dos¢ skomplikowana i zaledwie kilka okregdw przestato
redakcje coutumes’éw. Dopiero w XVI w., gdy w proces ujednolicenia prawa
zaangazowali si¢ prawnicy i przedstawiciele doktryny, udato zunifikowa¢ kilka
wigkszych praw zwyczajowych, m.in.: orleanskiego, niwernenskiego, normandz-
kiego. Charles Dumolin, zwolennik silnej wtadzy krélewskiej 1 jednos$ci panstwa,
napisat komentarze do 12 r6znych zbioréw prawa zwyczajowego. Najwigkszym
jego dzietem byt Wielki zwyczaj generalny opublikowany w 1567 r., w ktorym
zebral wszystkie dotychczas zredagowane zbiory prawa zwyczajowego, umoz-
liwiajac praktykom i komentatorom poznanie prawa’. Wywart ogromny wptyw
na redakcj¢ najwigkszego dzieta prawa zwyczajowego, obszerna redakcj¢ zwy-
czajow paryskich z 1580 r. — Coutume de Paris. Ze wzgledu na wysokie walo-
ry techniczne oraz fakt, ze oprécz zwyczajow paryskiego okregu zawieral takze
orzecznictwo najwyzszego sadu — parlamentu paryskiego — stat si¢ modelo-
wym zbiorem dla orzecznictwa sadow innych prowincji oraz wzorem dla dalsze-
go procesu unifikac;ji'?.

Adwersarzem Dumolina byt Bertrand d’Argentré, prezydent z Rennes, au-
tor licznych komentarzy do zwyczajow Bretanii. Byt przeciwnikiem centraliza-
cji panstwa i unifikacji prawa. Bronil partykularyzmow lokalnych, suwerennosci
zZwyczajow oraz nienaruszalnosci systemu feudalnego. W dziedzinie prawa sfor-
mulowal ,.teori¢ statusdw”, ktdra pozwolita regulowaé kolizje norm, jakie po-
wstawaly w toku postgpowania, badz procesu, w ktorych strony postugiwaly sie
odmiennymi zwyczajami. Niektdre jego refleksje okazaty si¢ trwatym wktadem
do migdzynarodowego prawa prywatnego'!.

Na przetomie XVI i XVII w. pojawily si¢ opracowania zwyczajow o cha-
rakterze syntetycznym. Pierwszym z autoréw byt Louis (Chardonas) Le Caron,

7 Druk fragmentéw powyzszych decyzji i patentéw krélewskich w antologii: J.-M. Carbasse,
G. Leyete, op. cit., s. 202-203.

8 Druk fragmentu ordonansu, zwtaszcza preambuty i stynnego artykutu 125, ktéry nakazuje
przygotowanie redakcji coutumes’éw w: ibidem, s. 206-208.

9 R. Beauthier, Droit et genése de I’Etat, Paris 2005, s. 347.

10 K. Sojka-Zielinska, op. cit., s. 21.

TR, Beauthier, op. cit., s. 348.
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wydawca i komentator rozporzadzen krolewskich, ktory — jak pisze Soéjka-
Zielinska —

w poczuciu narodowej godnosci, bedac w opozycji do prawa rzymskiego,
wystepowat do krola Karola VIII z postulatami utworzenia jednolitego
zbioru prawa obowiazujacego wszystkich Francuzéw na réwni, powszech-
nie dostepnego i zrozumiatego, bo napisanego po francusku!2.

Jego najwigkszym dzietem byly wydane w 1593 r. Pandekty czy Digesty
prawa francuskiego, przez historykOw uwazane za pionierska prace poswigcong
probie opisania francuskiego prawa epoki. Autor w dwoch tomach przedstawit
histori¢ prawa, prawo publiczne, zrédta, prawo prywatne, w ktorym wskazuje
wktad romanski oraz cytaty zwyczajow!3. W 1605 r. ukazaty si¢ kolejne dwa
wielkie dzieta: Guy Coquille’a i Antoine Loisela. Wszystkie wymienione dzieta
reedytowane w ciagu XVII stulecia mialy ogromny wplyw na ksztaltowanie si¢
swiadomosci francuskiego prawa sadowego, a w konsekwencji przeprowadze-
nie reformy studiow prawniczych w 1679 .

3

Suwerennos¢ kréla byta podkreslana poczawszy od XII w. przez wskazanie
szczegolnej natury wladzy krolewskiej. Z jednej strony wynikata ona z faktu, iz
monarcha byt czescia systemu feudalnego, w ktorym usytuowany byt na szczycie
politycznej i spotecznej piramidy feudalnej, jako senior niepodlegajacy komukol-
wiek 1 utrzymujac zwierzchnictwo lenne nad pozostatymi wladcami senioralnymi.
Z drugiej strony stal on jednak poza prawem i regutami obowiazujacymi w tym
systemie. Jednoczesnie w tym samym czasie rozpoczal si¢ spdr o pojgcie suweren-
nosci monarchy 1 zwigzane z nia jego prawa i obowigzki. Oddzielajac instytucje
panstwa od osoby krdla, ktéra odtad zwigzana byta z urzedem publicznym, przy-
jeto, ze krol jest pierwszym magistratem Rzeczpospolitej. Z tego tytulu spoczy-
waly na nim fundamentalne obowiazki, do ktérych zaliczono utrzymanie pokoju,
zagwarantowanie wymiaru sprawiedliwosci oraz zachowanie dobra wspolnego
— bonnum commune, a takze respekt dla prawa boskiego i naturalnego.

Swiadectwem wyksztatcenia doktryny suwerennosci monarchy jest jeden
z dokumentéw wystawiony przez Filipa Augusta w 1185 r. Monarcha, przedsta-
wiajac siebie w intytulacji jako ,,z taski Boga, krola Francji”, o§wiadczyl w cz¢sci
zasadniczej, iz oddawanie hotdu komukolwiek innemu niz Bogu jest dla krola
znakiem podleglosci i podporzadkowania, niewyobrazalnego z punktu widzenia
jego funkeji'4.

12 K. Sojka-Zielinska, op. cit., s. 23 oraz przyp. 20.
13 R. Beauthier, op. cit., s. 349.
14 Recueil des actes de Philippe Auguste, t. 1, nr 139, 1185, s. 169.
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Rozstrzygnigcie sporu, od ktorego zalezat zakres wltadzy monarszej, przede
wszystkim wladzy prawotworczej, byto kluczowym zadaniem kolejnych monar-
chow. W okresie wczesnofeudalnym otaczali si¢ gldwnie biskupami i uczonymi
teologami, ktérzy przede wszystkim nie byli zainteresowani wzmocnieniem wila-
dzy krolewskiej, a nawet gdyby, to w prawie kanonicznym nie mogliby wskaza¢
prawnych argumentow uzasadniajacych silng wladz¢ monarsza, jaka wtadcy byli
zainteresowani.

Tymczasem wiadza krélewska nawet nie rozciagata si¢ na obszar calego
panstwa jeszcze sto lat po wydaniu przez Filipa Augusta aktu o suwerennosci.
Beaumanoir w zredagowanych przez siebie Coutumes de Beauvaisis okoto roku
1283 wciaz odroznia ordonanse wydawane dla domeny krolewskiej, w ktorych
monarcha byt bez watpienia suwerennym panem, od tych niesmiato ogtaszanych
z pozycji suwerennego krdla, ktdrych uznanie zalezato od dobrej woli feudal-
nych wiadcow lokalnych. Beaumanoir, swiadomy opozycji wielkich wasali oraz
mentalnosci feudalow w ogoélnosci, sformutowat kompromisowa doktryng pra-
wotworczej wladzy krola. Uzasadnialo jg spetnienie trzech warunkow: 1) okolicz-
nosci, np. czas wojny lub stan wyzszej koniecznosci; 2) tresci, dopuszczajacy sta-
nowienie prawa dla dobra wspolnego, na wzor utilitas publica z czasOw cesarstwa
rzymskiego; 3) formy, oznaczajacy koniecznos¢ wspotdecydowania z rada .

Zakres dziatalnosci prawotworczej, niewatpliwie uzalezniony od formalnych
ograniczen, zmieniat si¢ jednak na przestrzeni stuleci odpowiednio do wzrostu
faktycznej wladzy krélewskiej, ktérej uzasadnienia dostarczali jurysci. Na dwo-
rze krélewskim pojawili si¢ od XII wieku wraz z renesansem prawa rzymskie-
go. Od nastgpnego stulecia konkurowali o miejsce przy krélu z ,.artystami”,
zwanymi tez ,,artienami” — absolwentami nowo utworzonych fakultetow sztuk
(arts), odpowiednikow wspotczesnych wydzialow humanistycznych. Rywaliza-
cja trwata do czasow Karola V, ktéry do umacniania wladzy zdecydowanie bar-
dziej potrzebowat sprawnych jurystow niz humanistéw. Jeszcze pod koniec XIII
wieku humanisci i teolodzy, ktdrzy z pogarda wyrazali si¢ o legistach, cieszy-
li si¢ duzym poparciem opinii publicznej. Gilles de Rome, piszac o pozadanym
ksztatceniu szlacheckich synow, przestrzegat przed studiowaniem prawa, bowiem
do rzadzenia, jego zdaniem, przydatna jest jedynie wiedza z zakresu tzw. sztuk
wyzwolonych (retoryka, dialektyka, arytmetyka, geometria, muzyka, gramatyka
i astronomia). O prawnikach pisal, ze sa politycznymi ignorantami i nazywat ich
idiotae politici — politycznymi idiotami'®. Na 6w tekst odpowiedziat w 1378 r.
w Le Songe du Vierger Evrart de Trémaugon, od 1374 r. cztonek rady krélewskie;j,
szanowany kanonista i znawca prawa rzymskiego. Napisal, ze filozofowie moga
zawsze filozofowac w szkotach, ale jedynie jurysci maja praktyke rzadzenia i je-

15 P. Sueur, Histoire du drois public francais XV-XVIII siécle. La genése de I’Etat contempo-
raine, Paris 1989, s. 58-59.
16 G.de Rome, De regimine Principum, livre I, 2. partie, chapitre 8, éd. Rome 1607, s. 306-310.
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dynie oni sa uzyteczni i potrzebni ksiazgtom, ktérzy ich zatrudniaja. Krél zatem,
aby dobrze rzadzi¢ swoim ludem,

potrzebuje rady uczonych, czyli jurystow, ktorzy sa ekspertami w prawie
kanonicznym, i w prawie cywilnym, i w coutumes’ach, i w konstytucjach,
i w ustawach krolewskich. To poprzez ich rady lud moze by¢ rzadzony, nie
przez artiens, ktorzy chociaz znaja zasady rzadzenia ludem, mianowicie Ety-
ki, Ekonomiki i Polityki Arystotelesa, lecz posiedli te zasady i nauki w ogol-
nosci: nie maja w nich praktyki i nie mogliby przetozy¢ ich w czyn [...]"".

»Dos$wiadczenie jest matkg wszystkich rzeczy” — odpowiadal na tekst Gilles
de Rome’a — ,,i kazdy widzi przez doswiadczenie, ktorzy s wigkszymi idiotami,
jurysci, czy artysci, jesli chodzi o udzielanie dobrych rad w sprawie rzadzenia
i sadzenia [...]. Kazdego mozna poznaé po jego owocach i jego dzietach”!?.

Le Songe byt nie tylko replika skierowang do de Rome’a. Trémaugon, po-
lemizowat takze z Nicole Oresme, gtdéwnym reprezentantem arystotelizmu we
Francji w drugiej potowie XIV w., ktéry réwniez nalezat do bliskiego i zaufanego
otoczenia Karola V. Oresme i Trémaugon symbolizuja réznorodnos¢ zrodet in-
spiracji polityki krélewskiej, by nie powiedzie¢ jej eklektyzm, widoczny takze
w nastepnych stuleciach!®.

W XVI w. silna pozycja jurystow w otoczeniu monarchy byta juz niekwe-
stionowana, a ich ustugi nie do przecenienia. Przede wszystkim dostarczyli pod-
staw legitymizacji omnipotencji wtadzy oraz sformutowali doktryne suwerenno-
$ci wiladcy. Do wyrdzniajacych osobistosci tego okresu naleza, miedzy innymi,
Charles Dumulin, zwolennik silnej wtadzy krolewskiej, ktory dowodzil, iz ,.krol
jest jedynym suwerenem we Francji, a okragtos¢ jego korony jest i musi pozostac
niepodzielna?° oraz Charles Loyseau, ktory w Traité des seigneuries podkreslit,
ze ,,suwerennosé jest forma, ktéra daje byt panstwu’?!.

Pierwsza syntetyczng doktryng suwerennosci oraz wynikajace z niej konse-
kwencje przedstawit Jean Bodin w dziele Szes¢ ksiqg o Rzeczpospolitej, opubliko-
wanym w 1576 r. w jezyku francuskim. W ksiedze pierwszej, w rozdziale 6smym
podkreslit przystugujacy suwerennemu monarsze atrybut stanowienia i znoszenia
prawa, a w delikatnej kwestii prawa zwyczajowego zwrocil uwage, iz nie ma ta-
kiego prawa wsrdd zwyczajow generalnych i partykularnych, ktére zabraniatoby
w nich co$ zmieni¢. Granice suwerennosci monarchy w dziedzinie prawodaw-
stwa wyznacza jedynie prawo boskie i naturalne, z ktorymi prawo swieckie nie
moze by¢ sprzeczne.

17 E. de Trémaugon, Le Songe du Vergier, éd. M. Schnerb-Liévre, Paris 1982, I, s. 410—411.

18 Ibidem, s. 411.

19 J.-M. Carbasse, G. Leyete, op. cit., s. 103.

20 C. Dumolin, Conseil sur le fait du Concile de Trente, Lyon 1564, Opera Omnia, V, s. 364,
za: J.-M. Carbasse, G. Leyete, op. cit., s. 112.

21 Cyt. za: J.-M. Carbasse, G. Leyete, op. cit., s. 116.
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Sformutowanie doktryny suwerenno$ci pozwolito wtadcom realnie marzy¢
o stawie wielkich prawodawcow. Aspiracje wtadcow w dziedzinie unifikacji pra-
wa zwigzane byly z pragnieniem osiagnigcia niesmiertelnosci przez wejscie do
panteonu wielkich prawodawcow antycznego $wiata: Likurga, Solona, Teodo-
zjusza 1 Justyniana. Od Ludwika IX do Ludwika XVI wszyscy wladcy marzyli
o stawie 1 wladzy w imperium, gdzie jednosci panstwa odpowiadataby jednosé
narodu, podporzadkowanego jednemu prawu. Pomyst ujednolicenia wszystkich
zwyczajow krolestwa, podsunigty Ludwikowi XI przez Philippe’a de Commy-
nes, nie wiadomo, czy podstepny, udawany, czy realny, jednak skutecznie wply-
nie w przysztosci na wyobraznie kolejnych wiadcoéw?2. Otoczenie krélewskie
bedzie nieustannie schlebia¢ i rozwija¢ perspektywe wiecznej stawy, nawet
wladcom stosunkowo mato zaangazowanym w unifikacj¢ prawa. Na przyktad
kiedy Barnabé Brosson przygotowywat projekt kodeksu, majacego nosi¢ imie
Henryka III, Etienne Pasquier zawczasu oglosit wladceg, zupelnie niezaangazo-
wanego w projekt, ,,wielkim Teodozjuszem narodu francuskiego”??. To samo
mozna powiedzie¢ o Louisie Charondanie le Caronie, roztaczajacym przed Hen-
rykiem IV wizje wladcy, ktory bedzie rzadzi¢ ludem poprzez ustawy. Cztonko-
wie rady ds. reformy prawa Ludwika XIV wychwalali przygotowywane projekty
nowego prawa jako ,najwigksze 1 najchwalebniejsze zamiary, jakie kiedykol-
wiek istniaty”, a Henri Pussort, prezydent tejze rady, powiedzial bezposrednio
krélowi, ze jego polityka unifikacji ,,ordonansow i rozporzadzen” wydaje si¢ mu
jedynym srodkiem do ,,dokonczenia najchwalebniejszego dzieta Jego Wysoko-
$ci w tym stanie”?*. Wobec zgodnego chéru pochlebcow nie mogh milczeé pre-
zydent parlamentu Guillaume de Lamoignon. Z okazji prowadzonych prac nad
ordonansem o postgpowaniu cywilnym z 1667 r. zyczyt dzielu nie§miertelnosci,
podobnie jak wszystkim innym dzialaniom kréla®. Z kolei redakcja wielkich or-
donanséw d’Aguesseau — o darowiznach z 1731 r., testamentach z 1735 r. oraz
substytucjach fideikomisarnych z 1747 r. — dostarczyta okazji opatowi de Saint-
-Pierre, aby obieca¢ Ludwikowi XV przeznaczenie jeszcze bardziej zaszczytne
i chwalebne niz JustynianaS.

Niewatpliwie wydane z inicjatywy Colberta wielkie ordonanse o: postgpo-
waniu cywilnym z 1676, postgpowaniu karnym z 1670 r., handlu z 1673 r., ma-
rynarce z 1681 1.1 z 1685 r. regulujacy sytuacj¢ prawng Murzyndéw w koloniach
francuskich oraz wspomniane wyzej ordonanse d’Aguesseau byty wyrazem pet-
nej wladzy stanowienia prawa.

22 A. Rigaudiére, op. cit., s. 1555.
23 Ibidem.

24 Ibidem, s. 1556.

% Ibidem.

26 bidem.
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4

W dziele tworzenia si¢ francuskiego prawa duze znaczenie miato zachowanie
autonomii panstwa w stosunku do praw obcych: prawa kanonicznego Kosciota
powszechnego oraz prawa rzymskiego, zwanych prawami uczonymi. Autonomia
wobec prawa kanonicznego afirmowata si¢ dzigki teorii gallikanizmu. Drugim
przejawem suwerennosci panstwa byto odmoéwienie prawu rzymskiemu waloru
oficjalnego zrodta prawa. W walce z uniwersalistycznymi aspiracjami cesarzy
Rzeszy francuscy legisci sformutowali tezg, ze prawo zadnych obcych wiadcow
nie moze uzyska¢ w panstwie mocy obowiazujacej, bowiem to ,.krol jest impe-
ratorem w swoim panstwie”. Prawo rzymskie nie otrzymato wigc waloru ustawy,
a jedynie ,,pisanego rozumu” — ratio scripta. Stad przyjete byto we Francji non
ratione imperi, sed imperio rationis, tzn. nie z racji wtadzy cesarskiej, ale z naka-
zu rozumu. W sadach moglo by¢ stosowane za przyzwoleniem wiadcy w charak-
terze zwyczaju o walorze ,,pisanego rozumu” (pisanej racji).

W wydanej przez papieza w 1219 r. bulli Super specula zakazano, pod kara
ekskomuniki, nauczania prawa rzymskiego na uniwersytecie w Paryzu, gwaran-
towano na przysztos¢ autonomi¢ prawu francuskiemu oraz wyznaczono nauko-
wy kierunek badan prawa rzymskiego, nie bez znaczenia dla rozwoju francuskiej
kultury prawnej. Historycy nie sg zgodni, czy krdl Filip August zwrocit si¢ do pa-
pieza o wydanie zakazu nauczania prawa rzymskiego na uniwersytecie w Paryzu,
czy byta to inicjatywa papiestwa®’. Jest jednak faktem, ze Kosciot byt szczegélnie
zainteresowany usunigciem konkurencyjnego przedmiotu nauczania. Natomiast
stanowisko krdla w tej kwestii nie jest do konca jasne. Z jednej strony logicz-
ne wydaje si¢, ze krol mogl si¢ obawiac roszczen cesarzy niemieckich wobec
Francji, gdyby prawo rzymskie bylo uznane za oficjalne zrodto prawa, wigc ze
wzgledow politycznych chceiat jego usunigcia z Paryza. Natomiast z drugiej — jak
podkresla André Gouron — krol korzystat z dobrodziejstw tego prawa na dworze
1 dostrzegal jego uzytecznosé, zatem moze nie byt inicjatorem zakazu nauczania
prawa rzymskiego, ale ze wzgledow politycznych poddat si¢ sugestiom papiestwa
i na jego zyczenie wystapit z oficjalna prosba do Stolicy Apostolskiej®.

Wydany przez krola Filipa Pieknego w 1312 r. patent dla uniwersytetu w Or-
leanie potwierdza uprzywilejowang pozycje prawa kanonicznego w Paryzu, ale
jednoczesnie podkresla koniecznos¢ poznania i badania prawa rzymskiego, po-
niewaz

jak nauki wyzwolone sa wprowadzeniem do teologii, tym samym dogmatyka
prawa pisanego i ustaw [rzymskich] doskonalg inteligencj¢ rozumu, wzboga-
caja doktryng, by potem zastosowac je w dziele sprawiedliwosci i madrosci

27 J.-M. Carbasse, G. Leyete, op. cit.,s. 192.
28 A. Gouron, L entourage de Louis VII face aux droits savants, BEC, t. 146, 1988, s. 5-29.
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zwyczajow. [...] Dlatego podobato si¢ naszym przodkom i nam si¢ podoba,
zabezpieczenie nauki ustaw $wieckich i prawa pisanego w renomowanych
miejscach naszego krolestwa — z wylaczeniem jednakze Paryza — przede
wszystkim, aby popiera¢ poszukiwanie rdwnowagi i rozumu, ktére pozwola

w tym krélestwie rozsadza¢ procesy...%.

Prohibicja nauki prawa rzymskiego w Paryzu zostata potwierdzona w 1579 r.
przez art. 69 ordonansu z Blois — wielkiego dziela prawa francuskiego w dzie-
dzinie administracyjnej’’. Zostala zniesiona dopiero sto pozniej ordonansem
z 1679 1.

Stanowisko panstwa wobec prawa rzymskiego oznaczato wedtug francuskich
humanistéw w dobie Odrodzenia uwolnienie ,,od koniecznosci przystosowania
prawa rzymskiego do potrzeb praktyki, skoro nie miato ono mocy oficjalnego
zrodta prawa i mogto byé dowolnie w drodze zwyczajowej modernizowane™!.
Stworzyli wigc nowy kierunek badan nad prawem rzymskim, tzw. mos gallicus,
polegajacy na studiowaniu prawa rzymskiego w sposdb czysto naukowy, opierajac
si¢ na badaniach historycznych, filozoficznych i filologicznych. Umozliwito im to
podejmowanie w sposob nowatorski prob ujmowania prawa w sposob catosciowy
jako zbudowanego logicznie systemu’2. Wywarli ,,znaczacy wptyw na podejmo-
wane wowczas wysitki racjonalnego uporzadkowania norm prawnych, zwigzane
z programem unifikacji i skodyfikowania prawa w dobie Odrodzenia”3.

5

Nie udato si¢ francuskim wladcom wstapi¢ do panteonu wielkich prawo-
dawcdéw, niemniej prawo francuskie uzyskato oficjalng legitymacj¢ na dlugo
przed dzielem prawodawczym Napoleona. Stopniowy jego rozwdj nastgpo-
wat poprzez spisywanie, redagowanie i techniczne ujednolicanie coutumes’ow
przez jurystow, ktorych umysty ksztaltowata wspaniale rozwijajaca si¢ huma-
nistyczna doktryna doby Odrodzenia. Prawo francuskie powstawalo réwnole-
gle z konstytuowaniem si¢ panstwa narodowego, budowanego na podwdjnym
odrzuceniu: hegemonicznych pretensji cesarstwa i papiestwa z jednej strony
i odsrodkowych, by nie powiedzie¢ centryfugicznych, tendencji feudalnych
wladcow lokalnych z drugiej.

Ogtloszony w 1679 r. edykt Ludwika XIV z Saint-Germain-en-Laye o re-
formie studiéw nakazal utworzenie katedr prawa francuskiego, co implikowato

29 Lettres patentes de Philippe le Bel pour I'Université d’Orléans, druk w: J.-M. Carbasse,
G. Leyete, op. cit., s. 205.

30 R. Beauthier, op. cit., s. 99.

31 K. Séjka-Zielinska, op. cit., s. 17.

32 Ibidem, s. 19.

3 Ibidem.
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oficjalne uznanie istnienia prawa narodowego, nawet jesli silnie byto dotkniete
wada partykularyzmu*. Edykt przywrocit takze wyktady prawa rzymskiego na
wszystkich dotad zakazanych uczelniach. Uznanie istnienia prawa francuskiego
ostatecznie potwierdzato jego suwerennos¢ w stosunku do prawa rzymskiego.

Prawo francuskie obejmowato nauke coutumes’dw, jurysprudencji i ordo-
nanséw krolewskich. Realizacja reformy napotykata liczne trudnosci, zwlaszcza
metodologiczne. Z czasem powstawaly uzyteczne dla studentow publikacje zwa-
ne Instytucjami badz Zasadami. W badaniach naukowych i nauczaniu stosowano
metode poréwnawcza i historyczng. Szczegdlny nacisk potozono na badanie ge-
nezy instytucji prawa francuskiego oraz klasyfikowanie i odréznianie tych, ktd-
re pochodza od zwyczajéw, ordonansow, prawa rzymskiego, czy kanonicznego,
oraz tych, ktére pochodza od jurysprudencji®. Zaktadano, ze reforma przyczyni
si¢ do podniesienia poziomu wyksztatcenia prawnikow i mozliwosci weryfikacji
ich dyplomow, a w konsekwencji do sprawniejszego wymiaru sprawiedliwosci
i profesjonalizacji ksztaltujacej si¢ wlasnie nowoczesnej stuzby publiczne;.

Francuscy monarchowie zjednoczyli panstwo, ale nie udato im si¢ go zuni-
fikowa¢. Ksigstwa feudalne przeksztalcone w prowincje zachowaly do rewolucji
w 1789 r. wlasciwe sobie cechy odrgbnosci, a z czasem takze uprzywilejowany
status administracyjny, ze Stanami Prowincjonalnymi — replika Stanéw General-
nych — oraz wlasnym prawem zwyczajowym. Pomimo sformutowania koncepcji
suwerennosci w XVI w. i1 faktycznej omnipotencji wladzy, prawo sadowe pozo-
stato domeng coutumes’ow.

Ze wspolczesnej perspektywy mamy swiadomos¢, ze jedno prawo w feudal-
nej Francji bylo chimera, utopia bez szans powodzenia realizacji. Tym bardziej
wigc na uwage i podkreslenie zastuguja te dzialania i przedsiewziecia wladcow
iich najblizszego otoczenia, zwlaszcza legistow, ktore dotyczyty tworzenia fran-
cuskiego prawa.

Bemerkungen iiber die Beteiligung der Monarchen
an der Bildung des franzdsischen Gerichtsrechts
des Ancienne Regime

Zusammenfassung

Das franzosische Gerichtsrecht, darunter auch das private, war &hnlich wie im gesamten
mittelalterlichen Europa, eine Doméne des stark differenzierten und partikuldr zerschlagenen Ge-
wohnheitsrechts. Deshalb waren Bestiandigkeit, Formalismus uns Kasuistik seine charakteristischen
Merkmale. Es war fragmentarisch und unsicher. Mit der Uberwindung der feudalen Teilungen und
Konsolidierung der Macht versuchten die Monarchen den Stand der rechtlichen Unsicherheit zu

34 R. Beauthier, op. cit., s. 350.
35 Ibidem.
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senken und suchten Methoden zur Vereinheitlichung der Gewohnheiten. Nach der Doktrin verfiigten
sie jedoch tiber keine rechtsgeberische Macht im Bereich des Privatrechts, konnten daher kein neues
Recht schaffen. Sie konnten aber Bedingungen fiir seine selbstdndige Entwicklung schaffen. Nach-
dem sie dem romischen Recht den Charakter einer offiziellen Rechtsquelle aberkannten und die
Theorie des Gallikanismus annahmen, garantierten sie den franzosischen Gewohnheiten die Auto-
nomie gegeniiber den gelehrten Rechten. Seit den 16. Jahrhundert entstehen aus koéniglicher Initia-
tive offizielle Redaktionen der Gewohnheiten groferer Regionen und Kommentare und im néchsten
Jahrhundert auch Arbeiten synthetischen Charakters. Gleichzeitig ermdglichten die Herrscher die
Entwicklung der Lehre an den Universititen, was die Gestaltung der Rechtsgeister und die Entwi-
cklung der franzosischen Rechtskultur beeinflusste. Sie hatten Einfluss auf die Jurisdiktion des Pa-
riser Parlaments, das sie zu ihrem gesetzgebenden Werkzeug machten. Alle Entscheide, Beschliisse
und Gutachten der Richter, die mehr mit dem Billigkeitsprinzip, den Prdzedenzfillen und der auf
die Gewohnheiten bezogenen, koéniglichen Verschmelzungspolitik verbunden waren, wurden zum
Recht fiir die Amter und die Gerichte niedrigeren Grades.

Die Monarchen, die kein einheitliches franzosisches Gerichtsrecht schaffen konnten, férderten
jedoch seine Gestaltung. Mit dem Edikt aus dem Jahre 1679 bestitigten sie die Anerkennung sei-
ner Existenz und ordneten die Bildung der Lehrstiihle fiir franzgsisches Recht an. Das allgemeine
Gewohnheitsrecht war immer noch mit den Fehlern des feudalen Rechts belastet, hatte aber groflen
Einfluss auf die Entwicklung des Bewusstseins des nationalen Rechts und die Vorbereitung der Ge-
sellschaft auf das gesetzgeberische Werk Napoleons.
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