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Rola Kowalewa Pomorskiego
jako osrodka politycznego, administracyjnego
1 sadowego w XVII 1 XVIII wieku

Kowalewo Pomorskie to dzi$ niewielkie miasteczko potozone na trasie To-
run—Olsztyn, mniej wiecej w polowie drogi miedzy Toruniem a Brodnica. Podob-
ne do wielu innych miasteczek polskich, odrdznia si¢ jednak od wigkszosci z nich
bogata i interesujaca przesztoscia, zwlaszcza w czasach przedrozbiorowych.

Swoje powstanie zawdzigcza Kowalewo zakonowi krzyzackiemu. Lezacy na
terenie ziemi chetminskiej, zniszczony podczas najazdu Pruséw zamek zostat na-
dany przez Konrada Mazowieckiego w 1222 r. biskupowi pruskiemu Chrystiano-
wiw celu umozliwienia mu dziatalno$ci misyjnej. W 1231 r. przejeli go Krzyzacy,
ktérzy natychmiast przystapili do odbudowy zamku, najpierw drewniano-ziemne-
go, a nastepnie w latach 1275-1303 — murowanego.

Strategiczne potozenie grodu kowalewskiego, docenione juz w czasach
przedkrzyzackich, spowodowalo, ze miedzy 1272 a 1275 r. powstato tu komtur-
stwo, co byto prawdopodobnie konsekwencja dwdch wezesniejszych najazdoéw
Ja¢wingow, a jego rola byta ochrona duzego odcinka dolnego biegu Drwecy przed
najazdami prusko-litewskimi'. Przetrwato ono mniej wigcej do 1422 r., kiedy to
zostato polaczone z wéjtostwem w Lipienku?.

Samo miasto powstato pdzniej, prawdopodobnie w 1275 r., i przetrwato krét-
ko, bo w 1286 r. calkowicie zniszczyli je Tatarzy. Odbudowane wkroétce po najez-
dzie otrzymato w 1286 r. nowy przywilej lub konfirmacj¢ poprzedniego — oba

! Szerzej na ten temat, zob. S. Jozwiak, Powstanie i rozwdj struktury administracyjno-teryto-
rialnej zakonu krzyzackiego na Kujawach i w ziemi chelminskiej w latach 1246—1343, Torun 1997,
s. 90-102. Zob. tez H. Maercker, Geschichte der Idndlichen Ortsschaften und der drei kleineren
Stéidte des Kreises Thorn, t. 2, Danzig 1900, s. 154-155.

2 Das grosse Amterbuch des Deutschen Ordens, wyd. Ziesemer, Danzig 1921, s. 489-490,
529, 590.
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przywileje lokacyjne nie sg znane, cho¢ przyjmuje si¢ powszechnie, ze byto to
prawo chetminskie?.

Przynajmniej w pierwszych dekadach swego istnienia Kowalewo pehito
przede wszystkim rol¢ osrodka militarnego, o czym $wiadczyto silne ufortyfiko-
wanie miasta murami z czterema wiezami bramnymi i basztami oraz otoczenie go
fosa zewnetrzna.

Nazwa miasta w poczatkowym okresie przechodzita zmiany, nie tyle
w brzmieniu, ile w pisowni. Pierwotna nazwa miejscowosci to Kualeu. W latach
1275-1410 to kolejno: Schosho, Schonenze, Schonensee, Schoensee, Schonshe,
po czym nastapita stabilizacja nazwy: Schonsee. Po przejsciu w rece polskie mia-
sto przyjeto nazwe uzywang wspodtczesnie.

Po wcieleniu czesci panstwa zakonnego do krélestwa polskiego i powstaniu
Prus Krolewskich Kowalewo znalazto si¢ w wojewodztwie chelminskim. Liczba
mieszkancéw nie przekraczata kilkuset osob, zwigkszajac si¢ w okresach rozwoju
i zmniejszajac w czasach upadku; w 1772 r. byly tam zaledwie 34 dymy miesz-
czan i 13 zagrodnikow, a mieszkancéw bylo szacunkowo ok. 300.

W Rzeczypospolitej miasto stato si¢ siedzibg starostwa niegrodowego, byta
to jednak jedna z mniej dochodowych tenut krélewskich. Otrzymat ja (wraz z Go-
lubiem i Swieciem) dowddca czeskich oddziatéw najemnych Ulryk Czerwonka
z Ledecza jako zastaw za zotd, ktory zapisano na danych mu dobrach. Starostwo
kowalewskie znajdowato si¢ w rekach potomkow Ulryka prawie 100 lat, bo do
1551 r. Wykupit je Jan Plemigcki, przedstawiciel starej szlachty pruskiej i staro-
stwo pozostawato w reku rodziny az do jej wygasnigcia, tj. do 1606 r.

Kariera miasteczka jako osrodka administracyjnego i sadowego rozpoczeta
si¢ w 1611 r., kiedy to stalo si¢ ono siedzibg wojewody chelminskiego. Duzo
wigksza niz w Koronie rola wojewody w Prusach Krélewskich byta zapewne po-
wodem, dla ktérego stopniowo przenosily si¢ tu wazniejsze instytucje polityczne
i sadowe wojewodztwa.

I tak, w latach 30. XVII stulecia stato si¢ Kowalewo stalym miejscem obrad
sejmiku wojewddztwa chelminskiego, zastepujac dotychczasows siedzib¢ — Ra-
dzyn Chelminski*. Zwazywszy, ze przed kazdym pruskim sejmikiem generalnym
odby¢ si¢ musialy partykularze wojewodzkie, a w latach 1569—1772 zwotano 527
generalow pruskich, to tylko z tego powodu szlachta zbierala si¢ w miescie 2—3
razy rocznie”.

3 Zob. Dzieje Kowalewa Pomorskiego, red. J. Danielewicz, Bydgoszcz 1986, s. 28, 34 i poda-
ne tam w przypisach zrodta.

4 Zob. Z. Naworski, Sejmik generalny Prus Krélewskich 1569—1772, Torun 1992, s. 62. Za-
uwazmy, ze az do lat 30. XVII w. Radzyn Chelminski byt gtéwnym konkurentem Kowalewa w dzie-
dzinie lokowania siedziby szlacheckich instytucji publicznych i przegrat t¢ rywalizacj¢ po uloko-
waniu sadu grodzkiego w Kowalewie. Szlachta kilkakrotnie probowata przenies¢ siedzib¢ grodu
z Kowalewa do Radzynia — bez rezultatow; zob. Z. Naworski, Szlachecki wymiar sprawiedliwosci
w Prusach Krolewskich (1454—1772), Torun 2004, s. 116, przyp. 8.

5 Zob. Z. Naworski, op. cit., s. 201, tabela 22.
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Z kolei przyjecie korektury pruskiej w 1598 r. zapoczatkowalto funkcjonowa-
nie na terenie prowincji powiatowych sejmikow elekcyjnych, na ktorych szlachta
wybierata s¢dziego ziemskiego; rozpisywat je wojewoda w ciagu szesciu tygodni
od $mierci urzedujacego sgdziego. W Kowalewie zbierat si¢ sejmik elekcyjny po-
wiatu chetminskiego®.

Wraz z przeniesieniem do Kowalewa siedziby wojewody chetminskiego
przeniesiono i sad zamkowy (grodzki)’, ktéry zaczat funkcjonowaé od 1626 r.8;
w 1635 1. ustanowiono wieczno$¢ akt grodzkich?, co z kolei doprowadzito do po-
wstania w 1647 r. urzgdow zamkowych wzorowanych na istniejacych na Mazow-
szu urzedach grodzkich!?. Roki sagdowe wojewody miaty odbywaé sie co osiem
tygodni, podwojewodzi miat sadzi¢ co cztery tygodnie — pierwszego dnia kaz-
dego miesigca. W okresie od sw. Matgorzaty (13 lipca) do Podniesienia Krzyza
(14 wrzeénia) trwaty ferie sadowe!’.

Terminy rokow miaty by¢ publikowane na cztery tygodnie przed ich rozpo-
czgciem, a wyznaczone kregpowaty zarowno wojewode, jak i podwojewodziego
— nie mogli oni odracza¢ ani rokdw, ani spraw, chyba ze zgodzity si¢ na to lub
zazadaty tego strony procesowe!2. Roki trwaly petne cztery tygodnie, a w prakty-
ce az do wyczerpania spraw w rejestrze 3.

Brak zamkowych ksiag chelminskich nie pozwala na ustalenie, jak wyglada-
ly tamtejsze roki. Niemniej jednak istniejgce akta malborskie pozwalajg stwier-
dzi¢, ze w zasadzie przestrzegano ich terminow, co oznaczatoby, ze sad grodz-
ki prowadzit sprawy co najmniej przez kilka dni w miesiacu, a ksiggi grodzkie
byly dostepne dla wpiséw praktycznie codziennie!4. Whasciwo$é przedmiotowa
sadu zamkowego byta obszerna, dominowaty sprawy karne!>, ale zajmowat sie
on takze jurysdykcja w szeroko pojetych sprawach podatkowych i cywilnych!®.

6 Ibidem, s. 56-60.

7 Konstytucja Ksiegi Ziem Pruskich y Grody, [w:] Volumina legum, wyd. J. Ohryzko, t. 3,
Petersburg 1859, p. 75, s. 418. Wczesniej sady odbywaly si¢ w Radzyniu Chetminskim i Nowym
Miescie Lubawskim.

8 Wiazalo sie to z perturbacjami w przejmowaniu starostw z rak dotychczasowych dzierzaw-
cow; zob. J. Bielecka, Organizacja i dzialalnos¢ sqdow grodzkich w Prusach Krolewskich od XVI
do XVIII w., ,,Archeion” 65, 1977, s. 159-160.

9 Konstytucja Wiecznosé¢ Ziemie Pruskiey, [w:] Volumina legum, t. 3, p. 75, s. 418.

10 Konstytucja Regenci Kancellaryi Plockiey, y Ziem Pruskich, [w:] Volumina legum, t. 4,
p. 80, s. 62. Szerzej na ten temat, zob. Z. Naworski, Szlachecki wymiar sprawiedliwosci..., s. 116—
118, 128-130.

T Tytut V, art. 2, 71 11 korektury, [w:] Volumina legum, t. 6, s. 270-282.
Ibidem, art. 11 korektury.
13 Por. H. Maercker, op. cit., t. 1, s. 45.
147 Naworski, op. cit., s. 131-133.
Enumeratywne wyliczenie spraw nalezacych z kolei do kompetencji sadu grodzkiego
(zamkowego) pomorskiego zawiera rozprawka L. Geretha; zob. L. Gereth, Processus Castrensis
Skarszeviensis Palatinatus Pomeraniae. ludiciorum Terrestrium ejusdem Palatinatus brevis Deline-
atio, Archiwum Panstwowe w Gdansku, 300, R/T, 3, s. 396.

167 Naworski, op. cit., s. 123-127, 141-145.
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Powodowalo to, ze sad grodzki byl w istocie rzeczy sadem miedzystanowym. Ju-
rysdykcja w sprawach kryminalnych obejmowata w zasadzie wszystkich spraw-
cOW przestepstw popetnionych na terenie wojewddztwa niezaleznie od przyna-
leznosci stanowej'’; na zasadach ogdlnych podlegata tez temu sadowi szlachta
gotota. Praktyka sadu grodzkiego malborskiego wskazuje jednak, ze w sprawach
cywilnych stawali przed tymi sadami przedstawiciele wszystkich stanéw: chtopi,
mieszczanie i duchowni, choé przewazata szlachta'®,

Wraz z wojewoda i sadem pojawili si¢ tez urzednicy, z ktdrych przynajmniej
wigkszos¢, zwlaszcza sposrod urzednikéw kancelaryjnych, musiata — na stale
badz przynajmniej przez kilka dni w tygodniu — przebywa¢ w miescie. Doty-
czylo to zwlaszcza burgrabiego (od 1605 r.), instygatora, pisarza grodzkiego (od
1604 r.) oraz regenta (od 1653 r.), wiceregenta (od 1676 r.) i oczywiscie woznych
sadowych!®. Poza nimi w miescie na state musieli przebywaé takze urzednicy
starostwa, zwlaszcza podstarosci, o ktérego udziale w posiedzeniach sadu wspo-
minaja czesto ksiggi sadowe.

Sposrod najwazniejszych instytucji wojewddztwa poza Kowalewem
funkcjonowat tylko sad ziemski chetminski; od czaséw korektury pruskiej jego
roki odbywaty si¢ na przemian w Radzyniu Chelminskim (w poniedziatek po
swigcie Bozego Ciata) i Toruniu (w poniedziatek po $w. Jadwidze — 15 pazdzier-
nika)?’; w 1638 r. wprowadzono trzeci termin (w poniedziatek po drugiej niedzieli
po Wielkanocy) na przemian w Radzyniu i Toruniu?!. Takze lezenie ksiag ziem-
skich odbywato si¢ poza Kowalewem.

Osadzenie w miescie tak waznych z punktu widzenia interesow szlacheckich
instytucji komplikowato zapewne zaréwno zycie mieszkancow niewielkiego
w koncu miasteczka, jak i jego wtadz, ktore takze przeciez byly rozbudowane. Do
miasta przybywac musieli licznie: szlachta (na sejmiki i sady), mieszczanie i du-
chowni spoza Kowalewa (na sady), a takze i chtopi, o ile podlegali jurysdykcji sadu
zamkowego; wiadomo tez, ze przedstawiciele korporacji chtopskich jezdzili czasa-
mi na obrady sejmikowe z suplikami zawierajacymi rozmaite skargi i prosby.

Nad tym wszystkim musiaty zapanowaé¢ wladze miasta, czyli trzy ordynki:
rada z burmistrzem, tawa sadowa z soltysem i przedstawiciele pospdlstwa.

Rada miejska sktadata si¢ z 4-6 rajcow i1 burmistrza. Burmistrza wybierali
na rok, na specjalnej sesji sposréd trzech kandydujacych rajcow, przedstawicie-
le trzech ordynkéw w dniu sw. Walentego (14 lutego). W obradach uczestniczy¢
miat wojewoda jako starosta kowalewski; faktycznie niemal zawsze zastgpowat
go podwojewodzi, ktory wybor zatwierdzal, a w praktyce mdgt narzucic radzie

17 Reguta ta jednak zawierala liczne wylaczenia, na przyklad nie podlegali temu sadowi szla-
checcy przestgpcy ztapani na gorgcym uczynku na terenie wielkich miast pruskich.

18 7 Naworski, op. cit., s. 122-123, 137-141.

19" Zob. Urzednicy Prus Krolewskich XV-XVIII wieku. Spisy, opr. K. Mikulski, Wroctaw 1990,
s. 175n., 178.

20 Tit. V, art. 23 Korektury.

2L Volumina legum, t. 3, nr 81, s. 455.
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na burmistrza kazdego z kandydatow niezaleznie od liczby uzyskanych gloséw.
Jeden z rajcéw z tytutem wiceprokonsula petnit funkcje¢ zastgpcy burmistrza.
Do kompetencji rady, podobnie jak w innych miastach na prawie chelminskim,
nalezato administrowanie miastem, wybdr soltysa sadowego, starszych cecho-
wych i innych urzednikow miejskich, nadawanie prawa miejskiego przybylym
z zewnatrz nowym mieszkancom, nadzor nad gospodarka finansowa i majat-
kiem miejskim?2. Posiedzenia rady odbywaty si¢ w ratuszu, a po jego zniszcze-
niu podczas jednego z pozarow w I potowie XVII w. — w domu burmistrza lub
ktoregos z rajcow.

Bezposrednim zarzadem majatkiem miejskim zajmowata si¢ kamlarnia,
w ktorej sktad wchodzili przedstawiciele kazdego ordynku. Miasto posiadato
rowniez nieliczny zawodowy aparat urzedniczy: pisarza, szachmistrza (?), insty-
gatora i polowych. O trzecim ordynku nia ma wzmianek (oczywiscie poza swia-
dectwami jego istnienia). Wiadomo tez, ze miasto posiadato policj¢ miejska, lecz
jej dziatalnos¢ — jak wynika ze wzmianek w aktach sadowych — nie byta zbyt
rozwinigta i nie zapewniata bezpieczenstwa w miescie.

Lawniczy sad miejski sktadat si¢ z sottysa, szesciu tawnikow i pisarza, ktory
byl jednoczesnie pisarzem rady. Soltysa wybierano na tym samym posiedzeniu
1 w ten sam sposob co burmistrza; jego kadencja trwata takze rok.

Wilasciwosé rzeczowa tawy obejmowata sprawy karne oraz zaréwno sporne,
jak 1 niesporne sprawy z zakresu prawa prywatnego (cywilnego). Warto przy tym
zauwazyé, ze miasto miato prawo miecza®> oraz wasna wieze, w ktorej wszystkie
dzialajace tu sady mogtly osadza¢ przestepcow.

Posiedzenia sadu odbywaty si¢ w ratuszu, a po jego spaleniu w mieszkaniu sot-
tysa lub ktoregos z tawnikdw. W rokach sadowych mogt uczestniczy¢ podstarosci.

Od wyrokéw tawy mozna byto apelowac do urzedu radzieckiego oraz staro-
sty kowalewskiego, czyli wojewody chetminskiego®*.

22 Sprawy zatatwiane przez rade zawieraja pisane po polsku acta consularia z lat 1690, 1691,
1742, 1744; Archiwum Panstwowe w Toruniu, (dalej: APTorun) sygn. XV-45.

23 Wiadomo, ze w XV w. proszono kilkakrotnie rade Torunia o przystanie kata; APTorun, dok.
321, 1000. Takze 1 pézniej w miescie wydawano i wykonywano wyroki §mierci. W marcu 1685 r.
toczyt si¢ proces przeciwko Mariannie Polaczkéwnie o dzieciobdjstwo. Oskarzona przyznata: ,,jako
si¢ na karcie, ktora migdzy confessata schowana”, ze bez litosci ,,ptod swoj siekiera w szyjke ciaw-
szy zabita, a zwtoki schowata do skojca gdzie gesi siadaja”. Sad w pelnym w sktadzie, w asyscie re-
genta grodzkiego Pawtla Antoniego Lukowskiego i podstarosciego kowalewskiego Jana Rokickiego
skazat oskarzona ,,aby na granicy” [miasta— Z.N.] ,,zywo w dole byla zakopana a palem przebita”.
Jednakze na skutek interwencji ,,0sobliwie” Mikotaja Dziatynskiego i innych o0séb ,,sad niniejszy
zwazywszy, wolg sobie Jasnie Wielmoznego sita wazac [...] mieczem $cia¢ pozwala”. Egzekucji
dokonat Michat — kat torunski, a do obserwowania jej przebiegu sad delegowat dwoch tawnikow,
ktérzy mieli ja pisarzowi potwierdzié. Po $cigciu skazang miano pochowac na miegjscu ,,to jest za
szpitalikiem”, do tego jednak akurat nie doszto, bo ciato zabrat proboszcz i pogrzebat przy kosciele;
AP Torun, sygn. XV-30, k. 27v-29.

24 AP Torun, sygn. XV-30, k. 13—13v; z akt nie wynika, czy istnialy jasne kryteria wnoszenia
apelacji do jednego lub drugiego urzedu. Z kolei z tych samych akt wynika, ze miejskie sprawy
publiczne rozstrzygal w I instancji sad radziecki; APTorun, sygn. XV-29, k. 109.
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Mate miasta pruskie, w tym Kowalewo, na mocy przywileju krélewskiego
z 12 kwietna 1593 r. posiadaly prawo jurysdykcji bez ingerencji starostow.

Kowalewskie ksiggi fawnicze sa w zasadzie jedynymi obszerniejszymi mate-
riatami archiwalnymi, ktore si¢ zachowaty. Granice chronologiczne zespotu obej-
muja lata 1671-1770. Rozmiarowo zbior ten nie jest duzy i obejmuje w dziale
XV pozycje od 29 do 432°. Ksiag tych jest 14, dochodza do nich 2 ksiegi Acta
Consularia Civitatis Kowalewiensis obejmujace lata 1742—1777, ktore pozostaja
pod dalsza kolejna numeracja (44 i 45) i nie wchodza w sktad zespotu ksiag sa-
dowych. Same ksiggi oddaja chyba najlepiej codzienne zycie mieszkancéw mia-
steczka i ich kontakty z przybyszami spoza Kowalewa, dlatego im poswigcimy
najwigcej miejsca. Sg one jednoczesnie aktami o charakterze specyficznym. Byto
to wynikiem ich swoistego, dwojakiego charakteru. Oczywiscie, tak jak i inne
ksiggi sadowe zawieraja one, poza protokotami z posiedzen sadu, wpisy dotycza-
ce szeroko rozumianych czynnos$ci procesualnych oraz wszelkiego rodzaju wpisy
prywatne dokonywane przez kowalewskich mieszczan, takze mieszkancow in-
nych miast pruskich?® i wreszcie chtopow?’.

Nie nalezy jednak zapomina¢ takze o wpisach skladajacych si¢ niejako na
drugie oblicze tych ksiag, dotyczace wpisow szlacheckich. O ile wpisy o cha-
rakterze prywatnym nie sg specjalnym ewenementem — mozna je spotkac takze
w ksiggach sadowych innych miast, a réznice w tej mierze wystepujace majq
charakter iloSciowy, a nie jako$ciowy, o tyle wnoszenie przez szlacht¢ pozwow
1 rozstrzyganie spraw przed sadem miejskim nalezato jednak do rzadkosci. Dla-
tego warto o nich wspomnie¢. Przyczyny tego stanu rzeczy byly dos¢ ztozone
i wielorakie?®. Generalnie wynikaly one z braku ostrych przedziatéw stanowych
w Prusach Krolewskich i wysokiej pozycji pruskiego mieszczanstwa, co wywar-
o swoj wpltyw takze na caty wymiar sprawiedliwos$ci. Wtasciwos¢ podmiotowa
sadow miejskich dotyczyla wigc wcale nierzadko takze szlachty (np. przestrze-
gano na tym terenie zasady actor sequiter forum rei). W ksiggach kowalew-
skich jest natomiast sporo spraw, w ktoérych szlachta dochodzita tam swoich

25 Niemiecki inwentarz pod wczesniejszymi sygnaturami obejmuje: Protocolle Bischiflichen
Gerichts aus Starogard z lat 1721-1767, Briesener Schoppengerichts Protocolle z lat 1681-1765,
Kulmsee Schdoppengerichts Protocolle z lat 1578—1773 1 Strasburger Schoppengerichts Protocolle
z lat 1554-1575.

26 7Zob. na przyktad protestacje matzenstwa — obywateli Golubia przeciwko gwaltowi za-
danemu im przez wtadze ich macierzystego miasta; APTorun, sygn. XV-3, k. 102v. Tego typu pro-
testacje czegsto wpisywali do ksiag sadowych sasiednich miasteczek mieszczanie skonfliktowani
z wladzami wlasnego miasta. Mieszczanie golubscy w konflikcie z wlasnymi wtadzami zwyczajo-
wo korzystali z ksiag kowalewskich; zob. np. APTorun, sygn. XV-29, k. 102-104v.

27 Na przyktad manifestacja chtopa karczmarza z 1687 r. przeciwko wtascicielowi karczmy
szlachcicowi Janowi Elzanowskiemus; tu akta sg traktowane jako zastepcze, gdyz akta grodzkie byty
zamknigte; APTorun, sygn. XV-30, k. 137v. Kilkanascie wpisow dotyczacych sporéw wynikajacych
ze stosunkow podddanczych podaje Maercker; H. Maercker, op. cit., t. 1, s. 114-116.

28 Szerzej na ten temat, zob. Z. Naworski, op. cit., s. 197-207.
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roszczen, mimo iz miejskiej jurysdykcji nie podlegata®®. Dziato sig¢ tak w czasie
niesprawnego funkcjonowania sadow szlacheckich, gdy zniecierpliwione stro-
ny procesowe badz dochodzity swoich roszczen na szlacheckich przeciwnikach
przed sadami miejskimi, badz godzily si¢ na przekazanie sprawy jurysdykecji
miejskiej’®. Maercker twierdzi wrecz — z wyrazna zreszta przesada, ze sady

miejskie w Chelmzy 1 Kowalewie uwazano za sady zastgpcze dla grodzkiego

sadu chetminskiego w Kowalewie!.

Ponadto znaczaca role¢ pehnity miejskie kancelarie sadowe — przed ksig-
gami tawniczymi szlachta stawala regularnie, dokonujac wpisdw obejmujacych
w zasadzie wszystkie czynnosci prawne. Fakt odbywania w miescie sejmikow
szlacheckich wplywat niewatpliwie na liczbg¢ wpiséw — z analizy roznych ksiag
sadowych wynika, ze przy okazji pobytu w miescie szlachta dokonywata po kilka
—kilkana$cie wpiséw jednorazowo32. Od 1742 r. na mocy przywileju krolewskie-
go wpisy szlacheckie mozna byto umieszczaé w ksiegach tawniczych Kowalewa
i miaty taka sama moc, jak wpisy w ksiegach ziemskich i grodzkich??.

Ksiggi zawieraja przede wszystkim protokoly rozpraw — kazdy z nich opa-
trzony jest autentycznymi podpisami s¢dziego i tawnikow, a czasami takze Swiad-
kéw i stron. Dla potrzeb przysztego postgpowania przed sadem wiele jest protesta-
cji i manifestacji, a takze obdukcji zardwno mieszczan, jak i szlachty®*. Zdarzaja

29 Na przyklad, w styczniu 1687 1. sad kowalewski rozpatrywat sprawe z powodztwa szlach-
cica Wawrzynca Bromierskiego przeciwko mieszczaninowi Jakubowi Kazimierzowskiemu 1 jego
czterem towarzyszom o to, ze zastapili mu drogg i go pobili. Oskarzeni, nie negujac tego faktu,
twierdza, ze powdd sam sobie jest winien, poniewaz rzucit si¢ na nich z dobytg szabla. Obie strony
stawiajg swiadkow, samych mieszczan — powdd 11, pozwani — 9. Po przestuchaniu swiadkow sad
odestat sprawe do wojewody; APTorun, sygn. XV-30, k. 94.

30 Nalezy jednak podkresli¢, ze w wojewédztwie chelmifiskim dotyczyto to w zasadzie tyl-
ko saddéw ziemskich — sg¢stwo chelminskie wakowato w latach 1675-1710 (z roczng przerwa)
iw latach 1728-1738, a sestwo michatowskie w latach 1685-1718 i 1732—-1738. Natomiast sad
grodzki w Kowalewie funkcjonowat najlepiej w catych Prusach Krdlewskich. Takie jednak wtas-
nie uzasadnienie przedstawil Pawet Biatoblocki w 1688 r., pozywajac przed sad lawy Kowalewa
Adama Kuklinskiego w sprawie o zbrojny najazd na majatek; H. Maercker, op. cit., s. 110-111.
Z kolei w aktach sadu tawniczego Kowalewa z XVIII w. sg wzmianki o tym, ze ksiggi grodzkie
nie prowadza spraw, nie podano jednak przyczyn, dla ktorych nie ma protokotow z posiedzen sadu
zamkowego; APTorun, sygn. XV-32.

31 H. Maercker, op. cit., s. 46.

32 Zob. np. wpisy dokonane przez Elzanowskich latem 1584 r.; APToruf, sygn. XV-30,
k. 1-2v.

33 H. Maercker, Geschichte des Kreises Briesen und seiner Ortschaften, Briesen 1902, s. 70.

34 Na przyktad w 1685 r. m.in.: niejaki Albert Brodowski, mieszczanin kowalewski uroczy-
$cie protestuje przeciwko Stefanowi Gawronskiemu o to, ,,iz on czasu niedawno przeszlego, mia-
nowicie w piatek przeszty, stowa stawie ludzkiej, a osobliwie mieszczanskie sita szkodliwe, przy
sadzie zadal méwiac, ze nie godzien i nie powinien z nami zasiadac, iz nie jest mieszczaninem ale
komornikiem i jeszcze naprawnego kwitu nie okazal i jeszcze podobne stowa w czas u Pana Burmi-
strza w domu w dzien sobotni na ustgpie powiedzial: jeszcze ja kobietg brode wyrwe i insze stawe
ludzka i reputacj¢ psujace stowa, o ktore protestuje pomieniony”; urodzony Wincenty Grabowski
sktada manifestacj¢ przeciwko Hieronimowi Chetmonskiemu o dtug; wozny generalny Jan Nowak
z Radowiska — manifestacja o dlug urodzonego Lukasza Elzanowskiego, ktory jest winien pie-
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si¢ tez ugody sadowe dokonywane przed obliczem s¢dzidw, ktorzy gwarantowali
ewentualne wykonanie kar w razie zlamania tresci ugody>>. Obok nich w ksiggach
dokonywano wszelakiego rodzaju wpisow (takze ich oblat) dotyczacych darowizn,
umow kupna-sprzedazy, zapisow testamentowych i na dozywocie, o$wiadczen
o wydziedziczeniu, o wyznaczeniu opiekunow dla wdow i sierot oraz rozliczenia
opiekunow z tytulu sprawowanej opieki. Z wpiséw szlacheckich ksiggi zawieraja
przede wszystkim: dokumenty potwierdzajace szlachectwo lub jego uzyskanie, do-

tyczace wlasnosci i posiadania nieruchomosci (sa to jednak przewaznie oblaty>®)

itp.3” W ksiegach oblatowano takze (rzadko) rozmaite dokumenty urzedowe’®.

Z akt sadowych trudno wywnioskowac, czy istnialy state terminy rokéw sado-
wych. W kazdym razie sad obradowat przynamniej raz w miesiacu; z czasem licz-
ba posiedzen wzrastata. I tak na przyktad w 1671 r. sad obradowal w nastgpujacych
terminach: 24 kwietnia, 13 1 25 maja, 28 czerwca, 6 i 14 lipca, 11 sierpnia, 9 paz-
dziernika, 20 listopada i 4 grudnia®®. Z kolei w roku nastepnym dni sadowe wy-
padty: 22 stycznia, 51 6 lutego, 5, 11 i 12 marca, 5 1 27 kwietnia, 20, 21 1 23 maja,
9127 czerwca, 1 lipca, 1129 sierpnia, 2, 13 1 23 wrze$nia, 21 pazdziernika, 14, 23,

nigdze kilku innym szlachcicom; obdukcja parobka zatrudnionego u szlachcica Macieja Pilskiego,
ktéremu w polu zadal rany syn burmistrza Kowalewa — Kazimierz i inni parobkowie miejscy;
protestacja tegoz Macieja Pilskiego przeciwko Kazimierzowi Zywiotkowi synowi Jakuba Zywiotka
burmistrza Kowalewa i innym imiennie wymienionym parobkom, ze zadali rany parobkowi Macie-
jowi, ktory w majatku Pilskiego stawiat w rzedach zyto i zboza panskiego pilnowal. Doda¢ nalezy,
ze nastepstwem tych ostatnich wpisow byt proces, w ktorym zapadt wyrok korzystny dla Pilskiego;
ostatecznie zostata zawarta ugoda migdzy Pilskim i trzema mieszczanami, na podstawie ktorej pa-
robkowie majacy na mocy wyroku sadu zasia$¢ w wiezy zgodzili si¢ na dzien $w. Szczepana wypta-
ci¢ Pilskiemu 4 zt, kupi¢ na rzecz kosciota 4 funty wosku, a Pilskiego i sad przeprosi¢. W zamian
za to Pilski zgadza si¢ ustapi¢ z kary wiezy i reszty grzywny przyznanej mu przez sad (8 z1) 1 czyni
parobkéw wolnymi pod warunkiem, by ,,zadnych grassancyi” nie wazyli si¢ czynié, pod kara wiezy
i grzywien; od tych wszystkich zarzutow udato si¢ jednak burmistrzowi uwolni¢ syna; APTorun,
sygn. XV-30, k. 30, 41v, 48v, 50v—51v, 55v—58v.

35 A oto tres¢ takiej ugody z 1687 r.: ,,Pomienione strony obiedzie i z dziatkami i sukcesorami
swymi wszelakie do siebie miane pretensje, stowy szczypanie, calumnizacje i procesy w pomienio-
nych sprawach prawne, kasuja, umarzaja i anihiluja takowym jednak sposobem aby p. Jan Biedrow-
ski iz corka jego mtodsza Konstancja stowa nieuczciwe stawetnej pani Zaleskiej zadawac powazyta
sig¢, aby podtug tej zgody ojcowska reka w domu swoim przy obecnosci pana soltysa i dwu tawni-
kéw wedhug upodobania pana Zaleskiego skarang byta. Publicznie z ojcem i z matka przy sadzie
przeprosila. Jakoz to uczynili i przeprosili. Jezeliby zas ktora strona powazyta si¢ potem albo dziatki
czyje przeciwko drugiej stronie albo dziatkom ich na stawg pozwac i rzeczone pretensje wznawiac
i obelzywa tedy wing grzywien trzystu i wieza karana bedzie. Dziatki za$, jezeliby migdzy soba ja-
kie wzniecity w pomienionych sprawach obelgi tedy rodzice ich ze wskazanego mienia sobie z tego
sprawiedliwos¢ uczyni¢ zobowiazuja”’; APTorun, sygn. XV-30, k. 97.

36 Zob. np. APTorun, sygn. XV-30, k. 153-156v.

37 Zob. np. oblaty pokwitowan splaty wierzytelnosci; rozliczenie wdowy ze spadkobierca-
mi; rozmaitego rodzaju umowy, skwitowania, ustanowienie plenipotencji; APTorun, sygn. XV-30,
k. 121-122, 146v—147v, 157v—158v, 159v, 161.

38 W tymze 1685 r. oblatowano np. pismo Jana III Sobieskiego do burgrabiego i wtadz miasta
Torunia; APTorun, sygn. XV-30, k. 49.

39 APTorun, sygn. XV-29, k. 1-13v.
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26128 listopada, 2, 6 i 29 grudnia*’. Dodajmy, ze w latach pozniejszych przewody
sadowe przeprowadzano w kazdy prawie dzien, gdy zaszta ku temu potrzeba.

Ze spraw karnych dotyczacych zarowno szlachty, jak i mieszczan najczgsciej
wystepowaly sprawy o grabieze, napady i gwatty*!. Szlachta napadata na posiadtosci
sasiadow, grabita je, podpalata, czgsto tez uprowadzata poddanych; to samo dotyczy-
to zreszta réwniez mieszczan. Przemoca egzekwowano tez dtugi®?. Najwiecej jednak
spraw karnych zwiazanych bylto z 6wczesna szeroko pojeta obyczajowoscia — za-
ciekle dochodzono zniewag, potwarzy, rozmaitych obelg i wyzwisk potaczonych
czesto z rozmaitymi bijatykami®3, czyli o ,,zelzenie i osromoczenie stawy dobrej”**,

40 Ihidem, k. 14-33.

41 Odnotujmy kilka ciekawszych i bardziej specyficznych przestepstw: zabicie §wini na dro-
dze (fawnicy dokonali ogledzin $wini, a takze wizji szkod, ktore rzekomo wyrzadzita), pottuczenie
wieprza, pobicie ktonica na rynku Kowalewa po wyjsciu z kosciota, pobicie przez niejaka Targow-
ska Bartlomieja Rosta (nabita mu potgznego guza z przodu glowy i targata za brodg, tak ze az ja
naderwata); APTorun, sygn. XV-30, k. 47-47v, 48, 65v, 92v.

42 Kilkanascie przyktadéw szlacheckich gwattéw z akt kowalewskich podaje Maercker;
H. Maercker, Geschichte der lcindlichen..., t. 1,s. 110-114.

43 Jako przyktad podam tylko sprawy garncarza Szymona Perzyny, ktorymi sad kowalewski
zajmowal si¢ w drugiej potowie 1685 r. I tak, w maju Zofia Perzynowa prezentuje rany zadane jej
przez Jana Kowala; kolejny wpis to takze obdukcja wspomnianego Szymona Perzyny, jej matzonka,
zadane mu przez Stanistawa Szadkowskiego ve/ Szwadkowicza; oboje zostali pobici ,,przy piecu swo-
im zdunskim” poprzedniego wieczoru. Dalej wspomniany Szymon prezentuje swoje roczne dziecko
przez Jana Kowala ,,w r¢ku matzonki swojej Zofii przy piecu zdunskim pobite”, migdzy innymi na
prawym boku ,,zdarty pazurami”. W lipcu Perzyna pozywa Stanistawa Szwadkowicza o pobicie i na
ten sam termin Jana Kowala o pobicie swojej zony i dziecka. W tym samym miesiacu mamy w ak-
tach protestacj¢ Stanistawa Szwadkowicza przeciwko Szymonowi Perzynie o zniewagg — nazwat on
Szwadkowicza ,,chtopem niewyzwolonym”, a ponadto zlodziejem i bgkartem. W trakcie procesu Jan
Kowal twierdzi, ze Perzynowa przyszta do kuzni i zabrata mu gwozdzie, a gdy chciat je odzyskac,
wystapita ,,z wielkim tajaniem stowy wszetecznym zadawajac od ztodziejow i wychtostanych”. Sad
nakazat stawi¢ swiadkow, a po ich wystuchaniu okazalo sig, ze rzeczywiscie Perzynowa ,,Kowalowi
gwozdzie z kuzni, co jest na mieszczke i rzemieslniczke nieprzystojne pobrata”. Za to sad wymierzyt
jej kare 3 dni wiezy 1 3 grzywny. ,,A za stlowa nieuczciwe alias diffamatoria” kierowane pod adresem
Kowala i jego corki sad orzekt karg tygodnia wiezy i 6 grzywien. Wreszcie za to, ze sama swoje dzie-
cko ,.ciskata i bita, tak ze ptakato az zemdlito 1 krwia swoja mazata” i ktamiac, obcigzyta tym pozwa-
nego — kolejne 3 dni wiezy i 6 grzywien. Dodatkowo ,,za szarpanie stawy pomienionego pozwanego
i corki jego” miata Perzynowa publicznie go przeprosi¢. Kara nie omingta jednak takze pozwanego. Za
»popedliwos¢”, bo uderzyt Perzynowa 3 razy mtotkiem — kara 3 dni wiezy i 3 grzywny, a za ,,skwa-
pliwos¢”, poniewaz poszedt za nig az do pieca i tam ja bit dalej — 3 dni wiezy i 3 grzywny, a za zadane
rany — 3 grzywny. Niezadowolony z wyroku Perzyna zostat za swe zachowanie pozwany przez insty-
gatora ,,0 zelzenie publiczne sadu stowami”, i zaraz potem ,,do wiezy [...] z malzonka osadzony, ktora
do wieczora oboje kontynuowac beda”. Kolejny wpis z pazdziernika stwierdza, ze stawili si¢ Szymon
Perzyna i Stanistaw Szadkowski, wyliczyli grzywny i mieli zasia$¢ do wiezy. Wreszcie ostatni wpis to
dekret sadowy z grudnia, uwalniajacy Szymona Perzyng¢ od wyroku wiecznej banicji i przywracajacy
go do stawy. ,,Doktadajac iz jezeliby si¢ potym z jakakolwiek diffamacja przeciwko ludziom réznego
stanu, na stawg ich albo matzonka jego porwata [...] wtedy takowemu bedzie podpadat wiecznej bani-
cji dekretowi”; APTorun, sygn. XV-30, k. 45v—46, 60-60v, 64v—67, 69v—70.

4 APTorun sygn. XV-29, k. 77. Dotyczyto to takze duchownych. W 1676 i 1677 r. proboszcz
kowalewski Maciej Chmielowski kilkakrotnie pozywal mieszczan wraz z malzonkami o to, ze go
1zyli 1 przeklinali; ibidem, k. 94, 95v, 97v.
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Sytuacja w sposob diametralny zmienita si¢ w 1772 r. po pierwszym rozbio-
rze Rzeczypospolitej, kiedy Kowalewo znalazto si¢ pod panowaniem pruskim.
Od tego momentu rozpoczeta si¢ nowa epoka w zyciu miasteczka i jego miesz-
kancow.

Die Rolle des Stiadtchens Kowalewo Pomorskie
als eines politischen, administrativen und gerichtlichen
Zentrums im 17. und 18. Jahrhundert

Zusammenfassung

Das an der Strecke Thorn—Allenstein (Torun—Olsztyn) gelegene Stidtchen Kowalewo Po-
morskie war im 17. und 18. Jahrhundert ein wichtiges Zentrum der Wojewodschaft Chetmno. 1611
wurde es zum Sitz des Wojewoden von Chelmno. Da die Rolle dieses Beamten im Kéniglich Preu-
Ben viel groBer als im Konigreich war, siedelten die wichtigeren politischen und Justizinstitutionen
Schritt fiir Schritt dorthin um.

In den 30er Jahren des 17. Jahrhunderts wurde Kowalewo Pomorskie zum Sitz der Sejmik-
debatten der Wojewodschaft Chetmno, zu denen sich der Adel 2—3 mal im Jahr versammelte. Seit
1598, nach der Annahme der ,,Preulischen Korrektur® versammelten sich in der Stadt die Elekti-
onssejmiks des Kreises zur Wahl des Landrichters (sedzia ziemski — iudex terrae) von Chelmno.
Hier hatte seinen Sitz auch das Amtsgericht (sqd grodzki). Eine der wichtigsten Institutionen, die
ihren Sitz nach Chetmno nicht verlegt hat, war lediglich das Landgericht (sqd ziemski — iuditium
terrestre — zustandiges fiir Sachen landséssigen Adels) Chetmno.

Die Niederlassung in der Stadt der fiir die Interessen des Adels so wichtigen Institutionen
komplizierte sicherlich sowohl das Alltagsleben der Stadtbewohner, wie auch ihrer Behérden. Zu
diesen gehorten 3 Ordnungen: der Rat mit dem Biirgermeister, die Gerichtsbank und die Vertreter
des Volkes. Die Justizbiicher des Stddtchens, von denen ein groBer Teil gliicklicherweise erhalten
blieb, enthalten ein Reichtum von Informationen. In den Biichern sind sowohl Protokolle der Pro-
zesse vor dem Schoppengericht als auch alle fiir diese Verfahren typischen privaten und amtlichen
Eintragungen zu finden. Vor diesem Gericht erschienen als Parteien Vertreter aller Stande. Sehr cha-
rakteristisch und untypisch ist dabei, dass es verhéltnisméfBig haufig auch der Adel war, fiir welchen
dieses Gericht und seine Akten als eine Ersatzinstitution fiir das Amtsgericht Chelmno galt.
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