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Uznatem, Ze jezeli niniejszym tomem oddajemy Profesorowi hold, to nie
sposob pominaé tych obszarow, ktdre czesto jako ,,niepoddajace si¢ powaznej
ocenie” sa pomijane przy podobnych publikacjach. Dorobek naukowy i zyciorys
Profesora przedstawili Marian Ptak!, Piotr Jurek?, Bozena i Jozef Koredczuko-
wie, Edmund Klein®, Stanistaw Rogowski®.

Wywdd o Profesorze — jako mistrzu, szefie i opoce zarazem — jest cat-
kowicie subiektywna ocena jednego z asystentdw (pdzniej adiunkta) Instytutu
i opiera si¢ przede wszystkim na obserwacjach i odczuciach, poczawszy od lat
70. do 90. XX w. Jestem przekonany, ze moi koledzy maja swoja wlasng wizje¢
Profesora, ale, jak sadzg, nie odbiega ona w sposdb zasadniczy od prezentowa-
nej ponize;j.

' MLI. Ptak, Profesor Kazimierz Orzechowski (1923-2009), , Panstwo i Prawo” 64, 2009, z. 9,
s. 104 n.

2 P. Jurek, Profesor Kazimierz Orzechowski dziekanem Wydziatu Prawa Uniwersytetu Wroc-
tawskiego im. Bolestawa Bieruta, AUW No 3015, Prawo 303, Wroctaw 2007, s. 103 n.

3 B. Koredczuk, J. Koredczuk, Bibliografia prac prof. dra Kazimierza Orzechowskiego, AUW
No 1477, Prawo 222, Wroctaw 1993, s. 13 n.; kontynuacja bibliografii w: AUW No 2501, Prawo
275, Wroctaw 2003, s. 9 n.

4 E. Klein, Profesorowi Kazimierzowi Orzechowskiemu naszemu Mistrzowi, Przyjacielowi
i Dyrektorowi w siedemdziesiqtq rocznice urodzin i 45-lecie pracy naukowej grono pracownikow
Instytutu Historii Panstwa i Prawa (Stowo wstepne do ksiggi jubileuszowej), Prawo 222, Wroctaw
1993, s. 9.

> S. Rogowski, Dziatalnosé polityczna i spoteczna pracownikéw Instytutu Historii Pan-
stwa i Prawa Uniwersytetu Wroclawskiego w latach 1969-2006, Prawo 303, Wroctaw 2007,
s. 127 n.
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20 BOGDAN CYBULSKI

Mistrz

Profesor zawsze byt ,,zrodtowcem”. Mimo wielkiej erudycji jego publikacje
byly w ogromnej przewadze efektem kwerendy archiwalnej. Przez cate dziesig-
ciolecia Profesor, dzien w dzien, spedzal dwie, trzy godziny, dokonujac recznie
wypiséw z dokumentdéw sporzadzanych od XIII do XVIII w., a dotyczacych sze-
roko rozumianego ustroju Slaska i prawa obowiazujacego w tej dzielnicy (pézniej
w ksigstwach §laskich). Profesor konsekwentnie i z wielkim uporem pokonywat
wszystkie przeszkody zwigzane z odczytaniem i interpretowaniem dokumen-
tow w jezyku lacinskim, a pdzniejszych w niemieckim, pisanych réznymi reka-
mi i w bardzo zmiennej konwencji gramatycznej. Wspominam to, bowiem ob-
serwacja dokonan Profesora byta dla nas, mtodych adeptow, znakomita szkola.
Wypracowatl swoj warsztat zupetnie samodzielnie, ale przeciez pod ojcowskim
patronatem swojego mistrza, profesora Seweryna Wystoucha (profesor Wystouch
zatrudnil Kazimierza Orzechowskiego w Katedrze w 1947 r., jeszcze jako studen-
ta, i byl jego zwierzchnikiem — najpierw jako szef Katedry Historii Panstwa
i Prawa Polskiego, a nast¢pnie jako dyrektor Instytutu, az do $mierci w 1968 r.).
Profesor nigdy nas nie terroryzowat oczekiwaniem, ze bgdziemy szli jego droga.
Uwazal, ze kazdy z nas, jezeli chce osiagnaé sukcesy w pracy naukowej, tez musi
zbudowac wlasny warsztat i okresli¢ obszar badawczy. Potwierdzeniem jest droga
naukowa Stanistawa Rogowskiego, pierwszego ,,bezposredniego” ucznia Profe-
sora, oraz Piotra Jurka. Stanistaw Rogowski (obecnie adiunkt, od 1989 r. poset
RP, przez dwie kadencje rzecznik praw ubezpieczonych) rozpoczat pracg w In-
stytucie w roku 1969 i skupil si¢ na ustroju i prawie Il Rzeczypospolitej (obronit
doktorat pt. Komisja Mieszana dla Gérnego Slaska 1922—1937, opublikowany
przez Instytut Slaski w Opolu w 1977 r.). Natomiast Piotr Jurek (obecnie profesor)
podjat badania nad konfederacjami $laskich stanéw (doktorat pt. Slgskie pokoje
krajowe). Co ciekawe, Marian Ptak (profesor, obecnie dyrektor Instytutu), ktdrego
promotorem byt profesor Franciszek Polomski, zajmujacy si¢ przede wszystkim
prawem obowiazujacym w III Rzeszy, stat si¢ kontynuatorem badan Kazimierza
Orzechowskiego, przez wiele lat analizujac ustrdj, a przede wszystkim prawo,
obowiazujace na Slasku okresu feudalizmu réwnolegle z Profesorem. Tak jak
profesor Kazimierz Orzechowski samodzielnie tworzyt swoj warsztat naukowy,
pod zyczliwym, acz surowym patronatem profesora Seweryna Wysloucha, tak
Marian Ptak z uporem i konsekwencja budowatl swoj, idac droga Profesora — tyle
ze z trzydziestoletnim przesunig¢ciem czasowym.

Kazdy z nas zaadaptowatl z profesorskiego wzorca warsztatowego inne ele-
menty, ale wiedzieli$my, czy roznica wynika z powoddw obiektywnych (inne pole
badawcze, inny rodzaj zrédet), czy z naszej stabosci. Profesor tylko raz — jak pa-
migtam — nie ukryt przed nami satysfakcji z osiagnigtej doskonatosci w badaniu
XIII- 1 XIV-wiecznych dokumentow. Bylo to po jego powrocie z kwerendy archi-
walnej w Merseburgu. Opowiedziat, jak pewnego dnia w czytelni archiwum jeden
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z niemieckich badaczy, majac klopot z odczytaniem i zrozumieniem dokumentu,
zwrdcit sie z prosba o pomoc. Profesor opowiadat — z tym charakterystycznym
usmiechem — jak Niemiec zaniemowit, gdy dowiedziat si¢, ze pomogl mu polski
uczony. Pamigtamy tez pouczajaca anegdotke opowiedziang przez Profesora:

Wydarzyto si¢ to pod koniec lat 50. [oczywiscie XX w. — B.C.]. Zwrécitem
si¢ do mojego profesora [Seweryna Wysloucha] z gryzaca mnie watpliwos-
cig, czy nadaje si¢ do pracy w Katedrze, bowiem jeden z kolegéw ma znako-
mitg pamig¢, cytuje jak z rekawa prace innych autoréw, a ja tego nie potrafig.
Profesor wystuchat mnie z rosngcym zniecierpliwieniem i wreszcie powie-
dzial: ,,Nie zawracaj mi i sobie tym glowy, rob swoje. Bo ty piszesz dlatego,
ze dzielisz si¢ wiedza oparta na zrodtach, do ktérych dotartes, czgsto pierw-
szy, a on [tu padto nazwisko — B.C.] ma ktopot i nigdy nie wie, czy sam co$
ustalit, czy to, co ma do napisania, to tylko kompilacja — dobra pami¢¢ moze
by¢ bowiem balastem zabijajacym samodzielno$¢ myslenia”.

Oczywiscie wiekszos¢ pracownikdéw Instytutu zatrudnionych w koncu lat 60.
XX w. (i pozniej) miata innych opiekundéw naukowych. Ci jednak takze byli wy-
chowankami profesora Wystoucha, wigec pracownicy, nawet rozniac si¢ od profe-
sora Kazimierza Orzechowskiego warsztatowo i polami badawczymi, w istocie
mieli wiele cech wspdlnych. W Instytucie panowat duch tagodnego feudalizmu.
Po $mierci suwerena, profesora Wysloucha, jego miejsce zajal profesor Kazimierz
Orzechowski. Ponizej nietypowa drabina feudalna. Asystent czy adiunkt mogt za-
wsze zwroci¢ si¢ do suwerena z pominigciem swojego seniora, czyli promotora,
bowiem Profesor byt dla nas wzorem — i to bez wzgledu na to, czy bylisSmy
,fzymianami”, ,,powszechniakami” czy ,,polonusami”.

Profesor byt konsekwentnie przedstawicielem klasycznej, jak jg nazywalismy,
szkoty niemieckiej. W swoich pracach, a tego oczekiwal takze od nas, wystrzegat
si¢ emocji, warstweg oceniajacg zawsze redukowat do niezbgdnego minimum, kaz-
de zdanie musiato mie¢ wsparcie zrodtowe, najlepiej potwierdzone odpowiednim
przypisem. Bardzo to kontrastowato z temperamentem osobistym Profesora i jego
poczuciem humoru. Bylismy gleboko przekonani, ze te okowy warsztatowe unie-
mozliwiaja Profesorowi podzielenie si¢ z czytelnikiem nagromadzong olbrzymia
wiedza o dziejach Slaska (i nie tylko). Jego prace byly naukowe i w tym sensie,
ze kierowane byty tak naprawdg przede wszystkim do innych historykow (o czym
zreszta przesadzaly naklady). Popularyzatorem historii byl znakomitym na wy-
ktadach, uwielbianych przez studentow, licznych odczytach, na ktére byt zapra-
szany przez rdzne srodowiska, ale nie w swoich publikacjach naukowych — bo
byty naukowe i juz! Tego tez oczekiwatl od nas. Kiedys, dla zartu, piszac artykut
o sadownictwie obywatelskim (czyli z udzialem s¢dziow niebedacych prawnika-
mi), poszczegolne czesci zaopatrzytem w takie podtytuty: ,,Czarne chmury nad
sadami tawniczymi”, ,,Komisja Kodyfikacyjna gromi s¢dziow niezawodowych”
itp. Przekazalem maszynopis Profesorowi z prosba o przeczytanie i czekatem na
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reakcje. [ doczekatem sig... Bo kiedy Profesor po przeczytaniu (a robit to zwykle
bardzo szybko) wezwal mnie, poparzyt z pewng troska w oczach i powiedzial:
,,Co ciebie napadto, synu? Artykut jest dobry, ale te tytuly... Wiesz, ile mi czasu
zajeto, zeby te bzdurne »Czarne chmury« zastapi¢ z sensem?” (Profesor, ktory
bardzo rzadko ogladat telewizje, nie zorientowat si¢, ze zart zwiazany byt z aktu-
alnie wyswietlanym serialem o tym tytule).

Dopiero pod koniec zycia Profesor troszeczke ztagodzit narzucony sobie re-
zim formalny. W znakomitej, opublikowanej w 2005 r. Historii ustroju Slgska
1202—1740 zrezygnowat z przypisow, dzigki czemu wywdd nabrat wartkosci,
a ja, czytajac t¢ monografi¢, pomyslalem: jak wiele czytelnicy traca przez to, ze
Profesor nie zdecydowat sig, jak dzisiaj moéwi mlodziez, ,,pdj$¢ na calo$¢” i nie
napisal drugiej wersji — dla szerokiego kregu mitosnikoéw historii i tego regionu.
Pigknym, barwnym jezykiem, ze swadg i z wieloma ciekawymi epizodami roz-
mawiat z nami o swoich ustaleniach badawczych i przemysleniach; zawsze robit
to z wielkim zaangazowaniem emocjonalnym.

Bardzo czgsto byliSmy z Profesora dumni, bowiem nasz mistrz byt szano-
wany i lubiany przez wigkszo$¢ wybitnych profesoréw historii panstwa i prawa,
miat tez bardzo dobre relacje z kolegami z Instytutu Historii naszego Uniwersyte-
tu. Swietnie czuli$my sie na tradycyjnych zjazdach katedr historycznoprawnych.
Z zapatem i radoscia pomagalismy w przygotowaniach do takiego zjazdu w Kar-
paczu w 1974 r. Recenzentem wielu naszych artykutéw byt profesor Stanistaw
Grodziski i odczuwalismy, ze zyczliwos¢ recenzenta sptywata na nas zgodnie
z zasada: przyjaciele mojego przyjaciela sa moimi przyjacidtmi.

Dzisiaj, po latach, sam si¢ dziwig, ze pisanie o Profesorze jako mistrzu to
w istocie potwierdzanie rzeczy oczywistej. Przed laty byt po prostu szefem, bar-
dzo uczynnym i zyczliwym starszym kolega o ogromnym dorobku naukowym.
Nie byto w Profesorze nic sztucznego, najwyzej trochg mentorstwa — niezbgdne-
go zreszta 1 uprawnionego: wszak mial Profesor do czynienia z bardzo mtodymi
ludZzmi (myslg tu o asystentach), ktérym trudno si¢ byto ustatkowaé po petnym
spontanicznosci zyciu studenckim.

Teraz, gdy Profesora zabrakto, mamy w sobie czgstke jego, czastke naszych
opiekunow i promotorow oraz czasteczke tego, co zdotalismy wypracowaé sami
— ale pod ich czujnym i zyczliwym okiem.

Szef

Obejmujac stanowisko najpierw kierownika Katedry Historii Ustroju i Pra-
wa Polskiego (1968), a z chwila utworzenia w 1969 r. instytutow — dyrektora
Instytutu Historii Panstwa i Prawa, profesor byt osoba powszechnie znang w $ro-
dowisku uniwersyteckim, pelit bowiem wczesniej funkcje prorektora do spraw
nauczania (1962-1965), miat tez doswiadczenie wynikajace z pelnienia obo-
wiazkoéw prodziekana i dziekana Wydziatu Prawa. Niewatpliwie ta aktywnos¢
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organizatorsko-administracyjna utatwiala zarzadzanie Instytutem. Nie bez zna-
czenia byto i to, ze Profesor wszgdzie spotykat si¢ z zyczliwoscia, szczegolnie
pan, ktore ujmowat kultura i do ktérych odnosit si¢ z atencja. Od poczatku pet-
nienia obowiazkow dyrektorskich jego pozycj¢ wzmacniat status naukowy, byt
bowiem jednym z trzech profesorow zwyczajnych na Wydziale Prawa w potowie
lat 70. XX w. Dla ,,podwtadnych” pozycja Profesora byta odczuwalna w wielu
trudnych sytuacjach zawodowych i zyciowych. Chronit pracownikéw skutecznie
przed naciskami struktur partyjnych, opiniujacych kazdg kandydature w procesie
przyjmowania do pracy, przy awansach czy okresowych ocenach pracownikow.
WiedzieliSmy, ze to trudne zadanie dla czlowieka, ktory nie kryt swojego aktyw-
nego zycia religijnego i ktdry kieruje Instytutem o najnizszym w skali catego wy-
dziatu upartyjnieniu. Dobra ilustracja stosunku Profesora do oczekiwan POP (dla
mtodszych czytelnikéw: podstawowej organizacji partyjnej PZPR; na szczgscie
juz niedlugo trzeba bedzie rozwijaé takze ten ostatni skrot) byta rozmowa, jaka
Profesor przeprowadzit ze mna w zwiazku z propozycja profesora Alfreda Ko-
niecznego o zatrudnieniu mnie w Instytucie. Profesor w trakcie rozmowy zapytat
migdzy innymi o to, czy jestem cztonkiem partii (tj. PZPR). Po odpowiedzi, ze
nie, zapytal, czy jestem moze kandydatem. Odpowiedzialem tez, ze nie. Profesor
wyraznie ,,zmartwit si¢” i otwarcie wyjasnit, ze moze by¢ ktopot, bo towarzysze
1 tak si¢ czepiaja, ze Instytut ,,odstaje”. Spytat, czy nie chciatbym zapisa¢ si¢ do
partii, bo w przeciwnym razie mogg¢ nie by¢ zaakceptowany. Odpowiedziatem,
ze to nie chodzi w gre, bo interesuje si¢ bardziej sportem niz polityka i jak si¢ nie
uda, to trudno (pracowatem wowczas jako referent prawny w jednej z firm pan-
stwowych). Profesor poprosit o przybycie za tydzien. Druga rozmowa przebiegta
tak: — Mamy szczgscie, ,,oni” si¢ zgodzili. Czy pan pali? — Nie, panie pro-
fesorze. — Profesor wysunat szuflade swojego biurka (gabinet Profesora mogh
stuzy¢ za dekoracje do filmu o latach 30. XX w., a gdyby usunac¢ starag maszyng
do pisania — nawet o przetomie XIX i XX w.), wyciagnal fajk¢ 1 powiedziat:
,, 10 stara bruyerka, proszg¢ ja przyjaé, tu jest tyton i upychacz, i zapalimy sobie
razem na dobry poczatek wspolpracy”. Widzac moje zdziwienie (wszyscy wie-
dzieliSmy oczywiscie, ze Profesor nie rozstaje si¢ z fajka), wyjasnit: ,,fajka to
nie szczoteczka do zgbdw, mozna dobrze przepalong podarowac lub uzyczyc”.
Grzecznie podzigkowatem, Profesor pomogt mi ja nabi¢ i tak juz zostato. Od
tamtej rozmowy mingto 38 lat, fajki prawie nie wyjmuje z ust i ciggle mam w pa-
migci owg fajke pokoju bez uprzedniej wojny — na przyszta dobra wspotprace.

Szef pomogt nam wszystkim w rozwoju naukowym i w osiagnigciu kolej-
nych szczebli kariery. Urocze bylo to, ze bez zadnych oznak dominacji pomoc
swojg swiadczyt nam, nie konsultujac si¢ z naszymi bezposrednimi opiekunami
i szefami katedr, jakby byto to oczywiste, Ze i on, i promotorzy sa po to, aby$Smy
si¢ rozwijali. Bez skregpowania 1 uparcie dopytywat si¢ o postepy w badaniach
i ,,gonit” wszystkich wytrwale do przyspieszenia doktoratow i habilitacji. Nie
uchylat si¢ tez od czytania naszych prac przed oddaniem do druku.
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Profesor rzadko si¢ unosit, ale bywaty tez ciche dni (i tygodnie). Gdy byt nie-
zadowolony, karal nas przez zamykanie si¢ w gabinecie (tam powstawaty wszyst-
kie jego prace — nie w domu). Na szczg¢scie byta Danusia (nasza wspaniata se-
kretarka, a przede wszystkim dobry duch Instytutu, ktdra Profesor traktowat jak
corke i wobec ktorej byt bezradny). To przez Danusi¢ informowalismy Profesora
o swoich problemach i potrzebach, no bo jakze by to wygladato, tak bezposrednio
Profesorowi glowe zawracac.

To byt — jak przystalo na Profesora — szef nietypowy. Gdy przenieslismy
si¢ do innego budynku i trzeba bylo przetaszczy¢ kilka tysiecy ksiazek, nalezato
zrobi¢ to osobiscie. Szef, majacy doskonale relacje z pracownig stolarska (istniata
na Uniwersytecie), zaopatrzyl nas w kilka drewnianych ,,nositkow” zaktadanych
na plecy, na ktérych uktadalismy ksiazki i wnosili§my na IV i V pigtro. NosiliSmy
wszyscy, z Profesorem na czele. Smiat sig, bo przypominato mu to lata 40., gdy
brat udziat w pozyskiwaniu ksigzek do Uniwersytetu Wroctawskiego (jezdzili po
Dolnym Slasku, przeszukiwali ruiny).

Miat tez zasadg: najpierw porozmawiaé, uzgodnié, a dopiero pdzniej pisac
(chodzito o pisma urzgdowe). Uwazal, ze jest niestosowne 1 czesto nieskuteczne
zaskakiwanie adresata pismem. Jezeli tylko byto to mozliwe, wystanie korespon-
dencji poprzedzaty rozmowy. W ich efekcie albo sprawa byta zatatwiona, albo
pismo nie wychodzito z Instytutu (bo po co, skoro nieskuteczne). Dla nas, mto-
dych adeptéw, postgpowanie Profesora byto ogromnie wazne, bowiem jesli Profe-
sor zaczynat dyktowac¢ Danusi pismo w sprawach dla nas istotnych, wiedzielismy,
ze to formalnos¢ — szef to juz uzgodnit. Po latach wigkszo$¢ z nas wzoruje si¢ na
Profesorze, nie zdajac sobie nawet z tego sprawy.

Jako pracownicy byliSmy mata rodzing — kilkanascie osob przebywaja-
cych ze sobg bardzo czgsto. Nasz kontakt ze starszymi kolegami byl bezposredni
i bliski. Profesorowie Lestaw Winowski, Jerzy Falenciak, Edmund Klein, Teresa
Janasz, Alfred Konieczny i Franciszek Potomski byli kolegami Profesora Orze-
chowskiego (L. Winowski, J. Falenciak trochg starszymi, pozostali troch¢ mtod-
szymi); my, asystenci i adiunkci (zatrudnieni w Instytucie od potowy lat 60.),
mieli$my w ich osobach nauczycieli i opickunéw. CzuliSmy si¢ w ich obecnosci
bezpiecznie, a zarazem bardzo dobrze.

Na zakonczenie wspomnien o Profesorze jako szefie taki obrazek: potowa
lat 70., posiedzenie Instytutu. Profesor relacjonuje bardzo emocjonalnie jakas
rozmowe z dziekanem. W pewnym momencie profesor Jerzy Falenciak (kierow-
nik Katedry Prawa Rzymskiego) zwraca si¢ do Profesora: ,,Kazimierzu, powiedz
mi, proszg, czy ty rzeczywiscie to tak przezywasz, czy tylko udajesz?” Profeso-
rowi na chwile mowe odjeto, lekko poczerwieniat i po dtuzszej chwili odpowie-
dzial: ,,Wiesz, Jurek, rzeczywiscie sprawa nie zastuguje na takie emocjonalne
podejscie”.

Profesor byt szefem — tak go nazywalismy, bo sprawowana funkcja dyrekto-
ra Instytutu byta dla nas zagadnieniem formalnym. Stosunek emocjonalny, catko-
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wita akceptacja przywddztwa kryly si¢ w tym, Zze uznaliSmy go za szefa komplet-
nego (mistrza, formalnego reprezentanta Instytutu, przyjaciela).

Opoka

Po latach ocena tego, co byto naszym udziatem, paradoksalnie staje si¢ prosta
1 fatwa do wyartykutowania. Nasza pami¢¢ cudownie oczyszcza obraz, usuwajac
kiedys$ wazne, jak si¢ wydawato w danej chwili, po latach nieistotne zdarzenia.
Nieuchronnie i suwerennie na swoj sposob malujemy obraz (odbywa sig¢ to jakby
obok naszej biezacej dziatalnosci, ,,z tylu gtowy”). Szkicujac obraz Profesora, nie
sposob pomina¢ tta, czyli tego wszystkiego, co obraz 6w uzupetniato poza tym,
ze byl dla nas mistrzem i szefem. Byl bowiem takze opoka. Zadne inne okre$lenie
nie wydaje mi si¢ wtasciwe. Instytut byl naszym drugim domem. SpedzaliSmy
ze soba bardzo duzo czasu, wypehianego nie tylko rozmowami o historii prawa.
Zdawalo sig¢, ze w Instytucie Profesor byt zawsze. Przyjezdzat do pracy przed
godzing 6smg i przebywat do pdznych godzin popotudniowych. Obiad spozywat
w stotowce dla pracownikéw. W promieniu kilkuset metrow miat wszystko, co
byto dla niego wazne: archiwum, gmach gtéwny 1 Wydziat Prawa Uniwersytetu,
koscidt, ksiggarnie i sale wykladowe. Kazdy z asystentow i adiunktow, przebywa-
jac w Instytucie (a byliSmy praktycznie codziennie, czgsto w soboty i niedziele),
ciagle miat z Profesorem styczno$¢. Znat nasze rodziny i nasze problemy. My zna-
liSmy zycie rodzinne Profesora. Znali§my matego Kazia juniora, dzisiaj profesora
chemii Uniwersytetu Wroctawskiego. Profesor dzielit si¢ z nami radoscia ojca
widzacego dorastajacego syna, my — czgsto o to Profesor pytat — wiadomos-
ciami o swoich dzieciach. Profesora odwiedzala tez w Instytucie corka, z biegiem
lat coraz bardziej chodzaca swoimi drogami artystka. Pewnego razu przyszedt do
Instytutu i opowiedziat, jak cigzko przezyt wywiadowke Kazia (ktory byl wte-
dy chyba pierwszoklasista). Wychowawczyni opowiadata, ze pytata dzieci, czym
ich rodzice si¢ zajmuja. Kazio, zapytany, powiedzial, ze jego tatus z dziesigciu
ksiazek pisze jedenasta... Innym razem Profesor poinformowal, ze odpadt mu je-
den problem — pomoc synowi w nauce jezyka niemieckiego — bo tak synowi
pomogt, ze ten dostat dwdje... Profesor znat bowiem $wietnie ten jezyk, ale nie
»delektowat si¢” wspotczesna gramatyka. Traktowat jej znajomos¢ bardzo prag-
matycznie, badajac stare dokumenty.

Bywalismy na wspdlnych wyjazdach wypoczynkowych. Zapadt nam w pa-
mi¢¢ trzytygodniowy wyjazd nad morze do Sobieszewa we wrzesniu 1978 r. Pro-
fesor byt z synem 1 jego szkolnym kolegg (obaj byli woéwczas w ogolniaku) oraz
kilkoma adiunktami z rodzinami. Byt tez profesor Edmund Klein. My, mimo nie
najlepszej pogody, z uporem kapalismy sie i okopywali$my na pustej o tej porze
roku plazy, a Profesor, opatulony w ortalionowy ptaszcz, siedziat z ksigzka. Uwiel-
bial czyta¢ kryminaly Agathy Christie w oryginale. W ramach relaksu Profesor
czytywal na przemian dzieta klasykow greckich i ksiazki sensacyjne, np. Forsytha
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i Alistaira MacLeana. Zawsze moéwil, ze powazne ksiazki czyta wowczas, gdy
pracuje. Nam, mtodym, bardzo to odpowiadato. W latach 80. kilkakrotnie rezer-
wowali$my jeden z trzech ,,Krokusow” (domkow w osrodku szkoleniowo-wypo-
czynkowym Uniwersytetu Wroctawskiego w Karpaczu) i razem spedzaliSmy po
trzy, cztery dni. Profesor byt wéwczas ojcem duzej rodziny. Ten czas spacerow,
rozmoéw, brydza przy winie oraz w tumanach dymu z fajek i papierosow ciagle
powraca w naszych wspomnieniach.

Wspominam o tych okruchach zycia, aby odda¢ atmosferg, ktora roztaczat
Profesor, bez patosu, serdeczna, bezposrednia.

Znat nasze rodziny, one tez dobrze czuty si¢ przy Profesorze, pomagat nam
praktycznie w kazdej sytuacji. A to w szybkiej interwencji medycznej, gdy tylko
si¢ dowiedzial o chorobie (byto Profesorowi zupetnie obojetne, czy chodzito o zo-
ne, dziecko, rodzicow pracownika lub o niego samego), a to popierajac skutecz-
nie starania o jakie$ przyzwoite lokum. Zadziwial nas rozleglymi znajomosciami
wsrod pracownikow innych uczelni, przewaznie byli to profesorowie (w latach
70. 1 pdzniejszych). Na nasze pytania odpowiadat, ze to poklosie przetomu lat
40. 1 50. — Wodweczas srodowisko naukowe we Wroclawiu byto bardzo zzyte,
profesorowie i mlodsi pracownicy naukowi spotykali si¢ bardzo czgsto, rdwniez
towarzysko. Przy okazji spotkan profesoréow spotykalismy si¢ i my — ich asy-
stenci. Teraz, po latach, wigkszos¢ tych profesoréw juz nie zyje, a ich asystenci
1 adiunkci sg tak jak ja profesorami. — I dodawat: ,,Zobaczycie, ze za kilkanascie
lat z wami bedzie tak samo”.

Ta otwarto$¢ Profesora na nasze problemy, ta ciaglo$s¢ wspdlnego przezywa-
nia nie tylko spraw zawodowych, ale takze ciagle potwierdzana przez Profesora
gotowos¢ niesienia pomocy pracownikom Instytutu takze w sprawach prywat-
nych powodowala, ze byt dla wigkszosci z nas osoba catkowitego zaufania, byt
wlasnie opoka.

Professor Kazimierz Orzechowski
— Meister, Chef und Fels in der Brandung

Zusammenfassung

Der Verfasser, einer der vielen Schiiler des Professors Orzechowski, gedenkt ehrenvoll seinen
Meister und Chef, der fiir ihn auch zum Fels in der Brandung wurde, in dem universelle Werte
verewigt wurden. Seinen Meister — Professor Orzechowski, schitzt er fiir die Einarbeitung junger
Mitarbeiter in die Archivarbeit und die Lehre, um Publikationen vor allem auf Quellenmaterial zu
stiitzen. Herrn Kazimierz Orzechowski als Direktor des Instituts fiir Staats- und Rechtsgeschichte
halt er fiir einen ungewo6hnlichen Chef. Im Institut gab es keine unerledigten Angelegenheiten und
das Problem des Verzugs existierte nicht. Der Verfasser hebt hervor, dass das Institut fiir Herrn Pro-
fessor zu einem Zuhause wurde und die Mitarbeiter seine ,,kleine Familie* bildeten.
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