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Transcendentalizm jako metoda konstrukcyjna
filozofii prawa
na przyktadzie neokantyzmu
szkoty marburskiej*

W Kritik der reinen Vernunft, w zagadnieniu poswigconemu roznicy migdzy
poznaniem czystym a poznaniem empirycznym Kant pisat w ten sposob: ,,Zadne;
nie ma watpliwosci, ze cale nasze poznanie zaczyna sie wraz z doswiadczeniem™!
Bedac jednak przekonanym o zasadniczej roli doswiadczenia w naszym poznaniu,
nieco dalej dodaje: ,,Chociaz jednak wszelkie nasze poznanie zaczyna si¢ wraz
z doswiadczeniem, nie wyptywa przeciez calkowicie z do§wiadczenia. Latwo bo-
wiem mogloby byé¢, ze nawet nasze poznanie do§wiadczalne jest czyms ztozonym
Z tego, co otrzymujemy za posrednictwem wrazen i z tego, co nasza wlasna wtadza
poznawcza przez wrazenia zmystowe jedynie pobudzona, wydobywa z siebie sa-
mej [...]. pojawia si¢ zatem pytanie wymagajace co najmniej glebszego zbadania
[...]. mianowicie czy istnieje takie poznanie, niezalezne od doswiadczenia, a na-
wet od wszelkich wrazen zmystowych? Takie poznania nazywa si¢ poznaniami
a priori, 1 odréznia si¢ je od empirycznych, majacych swe zrodta a posteriori,
to jest w doswiadczeniu™?. , Bez zmystowosci (ohne Sinnlichkeit) nie bylby nam

* Niniejszy artykut zawiera znacznie zmienione fragmenty kilku podrozdzialéw rozprawy
doktorskiej zatytutowanej Idea prawa stusznego i jej znaczenie w mysli filozoficznoprawnej Rudolfa
Stammlera, obronionej na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim im. Jana Pawta Il w dniu 13 kwietnia
2010 roku. Artykut zawiera cytaty w tlumaczeniu P. Chmielowskiego, R. Ingardena oraz wlasnym.

! Por. ,,Dass alle unsere Erkenntniss mit der Erfahrung anfange, daran ist gar kein Zweifel”
(L. Kant, Kritik der reinen Vernunft, Leipzig, 1853, s. 36).

2 Por. ,,Wenn aber gleich alle unsere Erkenntniss mit der Erfahrung anhebt, so entspringt sie
darum doch nicht eben alle aus der Erfahrung. Denn es kénnte wohl sein, dass selbst unsere Erfah-
rungserkenntniss ein Zusammengesetztes aus dem sei, was wir durch Eindriicke empfangen, und
dem, was unser eigenes Erkenntnissvermdgen aus sich selbst hergibt [...]. Es ist also wenigstens eine
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dany Zzaden przedmiot, a bez intelektu (ohne Verstand) zaden nie bytby pomysla-
ny. Mysli bez tresci sa puste (leer), a oglady bez pojec sa slepe (blind) [...]. obie
wiladze, czyli uzdolnienia, nie moga tez zamieniac (vertauschen) swoich czynnosci
(Functionen). Intelekt nie jest w stanie ogladac (anzuschauen), a zmysty nie zdo-
laja pomysle¢ (zu denken). Poznanie moze wynika¢ jedynie z ich potaczenia (ve-
reinigen). Ale tez z tego powodu nie nalezy wprowadzac¢ zamieszania w ich udziat
W poznaniu, lecz raczej dbac usilnie o to, by jedno od drugiego starannie oddziela¢

(abzusondern) i rozrézniaé (zu unterscheiden)’. Pewne poznania (gewisser Erken-

ntnisse) posiadamy a priori i nawet pospolity intelekt bez nich nigdy nie istnieje”™*.

Nastepnie filozof z Krélewca konstatuje: ,,Jezeli wigc jakis sad pomyslimy w $ci-
stej jego powszechnosci (in strenger Allgemeinheit gedacht), czyli w ten sposob,

ze nie dopuszczamy zadnego zupelnie wyjatku (keine Ausnahme), to nie jest on

wywiedziony z do$wiadczenia, lecz ma doniosto$é wprost a priori”™.

Kant wyraznie zaznacza: ,,A wigc koniecznos¢ oraz Scista powszechno$¢ sa
to niezawodne znamiona poznania a priori i nieroztacznie do siebie wzajemnie
nalezg [...]. fatwo dowies¢, ze takie konieczne 1 w najs$cislejszym znaczeniu czyste
sady a priori w poznaniu ludzkim rzeczywiscie istniejq. Jezeli kto§ chce wziaé
przyktad z nauk, wystarczy wskaza¢ na wszystkie twierdzenia matematyki; jezeli
za$ ktos woli mie¢ przyktad z bardzo pospolitego uzycia intelektu, to moze mu

do tego celu stuzy¢ twierdzenie, ze kazda zmiana (alle Verdnderung) musi mie¢

przyczyne (eine Ursache haben miisse)”S.

Z kantowskich dwoch pni poznania ludzkiego (zwei Stimme der menschli-
chen Erkenntniss), ktore jego zdaniem wyptywaja by¢ moze z jednego wspolnego

der ndheren Untersuchung noch benéthigte und nicht auf den ersten Anschein sogleich abzufertigen-
de Frage: ob es ein dergleichen von der Erfahrung und selbst von allen Eindriicken der Sinne unab-
hingiges Erkenntniss gebe? Man nennt solche Erkenntnisse a priori und unterscheidet sie von den
empirischen, die ihre Quellen a posteriori, ndmlich in der Erfahrung, haben” (ibidem, s. 36-37).

3 Por. ,,Ohne Sinnlichkeit wiirde uns kein Gegenstand gegeben und ohne Verstand keiner ge-
dacht werden. Gedanken ohne Inhalt sind leer, Anschauungen ohne Begriffe sind blind [...]. Beide
Vermogen oder Fahigkeiten konnen auch ihre Functionen nicht vertauschen. Der Verstand vermag
Nichts anzuschauen und die Sinne Nichts zu denken. Nur daraus, dass sie sich vereinigen, kann Er-
kenntniss entspringen. Deswegen darf man aber doch nicht ihren Antheil vermischen, sondern man hat
grosse Ursache, jedes von dem anderen sorgfiltig abzusondern und zu unterscheiden” (ibidem, s. 87).

4 Por. ,,Wir sind im Besitze gewisser Erkenntnisse a priori, und selbst der gemeineVerstand ist
niemals ohne solche” (ibidem, s. 37).

3> Por. ,,Wird also ein Urtheil in strenger Allgemeinheit gedacht, dass gar keine Ausnahme als
moglich verstattet wird, so ist es nicht von der Erfahrung abgeleitet, sondern schlechterdings a priori
gultig” (ibidem, s. 38).

6 Por. ,Nothwendigkeit und strenge Allgemeinheit sind also sichere Kennzeichen einer Er-
kenntniss a priori, und gehoren auch unzertrennlich zu einander [...]. Dass es nun dergleichen
nothwendige und im strengsten Sinne allgemeine, mithin reine Urtheile a priori im menschlichen
Erkenntniss wirklich gebe, ist leicht zu zeigen. Will man ein Beispiel aus Wissenschaften, so darf
man nur auf alle Sitze der Mathematik hinaussehen; will man ein solches aus dem gemeinsten Ver-
standesgebrauche, so kann der Satz, dass alle Veridnderung eine Ursache haben miisse, dazu dienen”
(ibidem, s. 38).
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dla nich, lecz nam nieznanego korzenia (unbekannten Wurzel)’, szkota marbur-
ska odrzuca zmystowos$¢ jako niemajaca zadnego znaczenia, stanowiaca jedynie
subiektywng reakcj¢ na rzeczywistos¢ wladzg poznawcza cztowieka. Sposrod
wspomnianych dwoch pni poznania uznawata wiec tylko jeden, tj. tozsamy
z mysleniem rozum, ktéry spetni¢ musi wszystkie poznawcze zadania®. W Mar-
burgu stano na stanowisku przeciwnym psychologicznemu, a wigc subiektywne-
mu rozumieniu czystych form poznania, zgodnie z ktérym formy te sg kazdemu
cztowiekowi wrodzone, stanowiac zarazem predyspozycj¢ jego aparatu poznaw-
czego, a tym samym determinujac jednoczesnie okreslony sposdb widzenia przez
niego realnego, empirycznego $wiata. W zasadzie jako pierwszy porzucit takg
interpretacj¢ epistemologiczna Hermann Cohen, zastgpujac psychologizm oraz
fizjologizm nowa tzw. logiczna egzegeza form poznawczych’.

Czyste formy poznania (rozumowego) nie sg dla filozofow z Marburga for-
mami psychiki ani tez rezultatem budowy naszego rozumu. Raczej stanowia one
konieczne warunki podmiotu okreslajace granice jego poznania, a wigc grani-
ce, poza ktdre zaden podmiot w akcie poznawczym wyjs$¢ juz nie moze. Inaczej
moéwiac, sa one koniecznymi warunkami poznania przez nas jakiegokolwiek
przedmiotu. Jako czyste formy powstaja one wowczas, kiedy podmiot poznaja-
cy przedstawia sobie przedmiot poznania. W podobnym kontekscie o czystych
formach poznania prawniczego wyrazal si¢ Rudolf Stammler, kiedy piszac na te-
mat ich pozapodmiotowego pochodzenia, dawat zarazem za H. Cohenem pewne
$wiadectwo mozliwosci ich logicystycznej, przedmiotowej interpretacii'?.

7 Por. ,Nur so Viel scheint zur Einleitung oder Vorerinnerung néthig zu sein, dass es zwei
Staimme der menschlichen Erkenntniss gebe, die vielleicht aus einer gemeinschaftlichen, aber uns
unbekannten Wurzel entspringen, namlich Sinnlichkeit und Verstand, durch deren ersteren uns Ge-
genstinde gegeben, durch den zweiten aber gedacht werden” (ibidem, s. 56).

8 Por. I. Ozarowski, Droga rozwojowa marburskiej doktryny etycznej, Warszawa 1998, s. 8;
por. takze P. Natorp, Die logischen Grundlagen der exakten Wissenschaften, Leipzig 1910, passim.
Skrajnie idealistyczny racjonalizm szkoty marburskiej przekonanej o mozliwosci wyprowadzenia
wszystkiego z rozumu — a doktadniej mowiac z konstrukeji mysli — stanowil w ogdle pewien
przelom w teorii poznania. Przekonanie, ze my$l (rozum) sigga o wiele dalej, niz ogdlnie si¢ sadzi,
sprawilo, iz filozofowie z Marburga ,,wyznawali” racjonalizm doglebny, racjonalizm zupelny, ktory
nie widzi zadnych $rodkéw poznawczych poza rozumem. Konsekwencja skrajnego racjonalizmu
byto z kolei odrzucenie przez marburczykéw nauki Kanta o apriorycznych formach poznania zmys-
towego, tzn. nauki o przestrzeni i czasie. Jak trafnie konstatuje J. Ozarowski, ,,uznane one zostaly,
w przeciwienstwie do ogdlnych konstrukcji pojeciowych, jedynie za bardziej szczegétowe okresle-
nia mysli. Przestaly za$ by¢ instancja od mysli r6zna, do ktorej musiataby si¢ ona stosowaé. Mysli
bowiem w poznawaniu nic niec moze pomagaé poza nig samg”. Por. J. Ozarowski, op. cit., s. 8-12.

9 Na temat logicznej interpretaciji form poznawczych por. B. Trochimska-Kubacka, Neokan-
tyzm, Wroctaw 1997, s. 30 nn.

19 Por. ,,.Dabei sind die reinen Formen der Rechtsgedanken nicht etwa angeboren. Sie fiihren
iiberhaupt keine abgetrennte Existenz fiir sich. Sie kommen nur innerhalb des geschichtlich beding-
ten Rechtsinhaltes vor und enstehen fiir jeden Einzeln in seinen besonderen rechtlichen Erlebnissen”
(R. Stammler, Lehrbuch der Rechtsphilosophie, Berlin-Leipzig 1922, s. 5 — dalej jako LRPH). Por.
takze R. Stammler, Theorie der Rechtswissenschaft, Leipzig 1911, s. 10 nn. — dalej jako THRW.
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Metoda transcendentalna ma wig¢c za zadanie odwotaé si¢ do faktu nauki
i ustali¢, jakie niezbedne warunki ten fakt konstytuuja. Jest ona zasadnicza trescia
filozofii marburskiej, z ktérej punktu widzenia nalezy nauke oceniaé i rozumie¢!!,
Od tej pory metoda transcendentalna staje si¢ jednolita podstawa wszelkiej pracy
filozoficznej, proba samodzielnego rozwiazywania probleméw filozoficznych.
,Wszystko inne moze by¢ préznym dzietem ludzkim, poddanym historycznym
przemianom”!2. Istote metody transcendentalnej doskonale oddaja stowa samego
Kanta: , Transcendentalnym nazywam wszelkie poznanie, ktore zajmuje si¢
w ogole nie tyle przedmiotami (Gegenstiinden), ile naszym sposobem poznawa-
nia (Erkenntnissart) przedmiotéw, o ile sposob ten ma byé a priori mozliwy”!3.
Istota metody transcendentalnej zaktada, ze poznania konieczne i powszechne
mozliwe sg takze w filozofii prawa, ktora ma za zadanie ukaza¢ czyste formy
myslenia prawniczego (die reinen Formen der Rechtsgedanken).

Stammler, pozostajac pod wptywem filozofii Kanta, uznat rozum praktyczny
za zrodto prawa (natury). Porzadek prawa bowiem, podobnie jak porzadek swiata
doswiadczenia, moze by¢ wytworzony tylko przez kategorie (idee) rozumu teo-
retycznego i praktycznego. To bowiem, co pochodzi z do§wiadczenia, z poznania
empirycznego, jest zmienne i nietrwate, nie moze wigc pretendowaé¢ do miana
zasady budowy powszechnie waznego porzadku prawnego, ktdry w swojej istocie
zawiera przeciez wyraz prawidlowosci zycia spotecznego. Idei stusznego porzad-
ku prawnego nalezy wigc szukac¢ gdzie indziej, mianowicie w $wiecie intelligi-
bilnym (mys$lnym) cztowieka, ktory jest w stanie sam z siebie, na mocy prawa
autonomii czystej woli, wytworzy¢ ,,jednos¢ idei porzadku” jako takiego, w tym
takze w jego wyrazie prawnym.

Powszechnie zauwazany dynamizm systemow prawnych, rozumiany jako
zmiennos$¢ prawa w przestrzeni i czasie jego obowigzywania, sprawia, ze zdaniem
Stammlera ,,nie ma ani jednej zasady prawnej, ktéra w swojej pozytywnej tresci
bytaby a priori oczywista”'*. Nalezy raczej zdaniem Stammlera ,.krytycznie zbadaé
i rozwazy¢, pod jakimi powszechnie waznymi warunkami moze jakas historycznie

1 Por. P. Natorp, Kant und die Marburger Schule, ,Kant-Studien” 17, 1912, s. 2; por. hasto
transcendental, [w:] F. Kirchner, Waorterbuch der Philosophischen Grundbegriffe, Leipzig 1897,
s. 463-464.

12 Por. ,,Alles andere mag eitel Menschen — werk sein, das der geschichtlichen Veréinderung
unterworfen ist” (H. Cohen, Kants Begriindung der Ethik, Berlin 1910, Vorrede, s. IX).

13 Ppor. ,Ich nenne alle Erkenntniss transcendental, die sich nicht sowohl mit Gegenstinden,
sondern mit unserer Erkenntnissart von Gegenstdnden, so fern diese a priori moglich sein soll, tiber-
haupt beschiftigt” (I. Kant, op. cit., s. 53). Na ten temat zob. takze A. Gideon, Der Begriff Transzen-
dental in Kants Kritik der reinen Vernunft, Marburg 1903, passim; H. Knittermeyer, Der Terminus
., transcendental " in seiner historischen Entwicklung bis auf Kant, Marburg 1920, passim; N. Hart-
mann, Systematische Methode, ,,Logos” 3, 1912, s. 125.

14 W oryginale Stammler akcentuje: ,,Es gibt keinen einzigen Rechtssatz, der seinem positiven
Inhalte nach a priori feststédnde” (idem, Wirtschafi und Recht nach der materialistichen Geschichtauf-
fassung. Eine Sozialphilosophische Untersuchung, Leipzig 1914, s. 173 — dalej jako WuR).
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uwarunkowana regulacja spoteczna (geschichtlich bedingte soziale Regelung) uzy-
skac¢ wlasciwos¢ obiektywnej stusznosci (objektiven Richtigkeit). Kiedy scharakte-
ryzujemy jednos¢ owych warunkéow pod wyrazem »prawidtowosc« (Gesetzmdif3ig-
keif), wowczas bedziemy musieli ustali¢ ja w aspekcie zycia spotecznego”!.

Poniewaz jednolity prawny punkt widzenia ,,moze by¢ orzekany tylko jako
formalny i musi pozostawa¢ oddalony od wszelkiej szczegélowo uwarunkowane;j
tresci jakiejkolwiek mozliwej regulacji zycia spotecznego™!®, dlatego tez nie cho-
dzi tutaj o wyprowadzenie w szczegétowych paragrafach raz na zawsze waznego
kodeksu prawnego o ,,wiecznej trwatosci”!7, lecz nalezy zdaniem Stammlera skon-
centrowa¢ wysitki rozumu na problemie prawidtowosci zycia spotecznego. Innymi
stowy, nalezy postawi¢ pytanie o prawidtowos¢ zycia spotecznego, ktdre to pytanie
w odniesieniu do formy zycia spolecznego jest samo w sobie zupelie uprawnione.

Odregbnos¢ metodyczna badania prawidlowosci zycia spotecznego uze-
wnetrznia si¢ w tym, ze ,,forma ta, wedtug powyzszych wywodoéw moze zostac
ujeta sama w sobie i rozpatrywana w jej formalnym znaczeniu (in ikrer forma-
len Bedeutung), bez wchodzenia w konkretne odrgbnosci obowiazujacej w da-
nym okresie rzeczywistosci gospodarki spotecznej realizujacej sie pod wply-
wem tej formy”!8. Poniewaz tre$ciowo uwarunkowane zasady okre§lonego
porzadku prawnego oddaja tylko logiczne warunki wspoétdziatania migdzy soba
ludzi, dlatego tez, jak mowi Stammler, ,,pozwalaja si¢ one poja¢ pod formalng
jednolitoscig mysli prawidtowego sposobu (gesetzmdiffigen Art) postawienia ich
celu, wobec ktorej to jednolitej mysli rozmaite postanowienia przedstawiajq
w ich osobliwosci (szczegodlnosci) uwarunkowang materi¢ (einen bedingenden
Stoff)”. Dlatego wedlug Stammlera ,,przewazajaco chodzi o t¢ czysta formg regu-
lacji zewnetrznej”!?.

15 Por. ,,Hiernach braucht man eine kritische Untersuchung und Einsicht dariiber: unter wel-
chen allgemeingiiltigen Bedingungen des niheren einer geschichtlich bedingten sozialen Regelung
die Eigenschaft der objektiven Richtigkeit zukommen mag. Indem wir die Einheit dieser Bedin-
gungen mit dem hergebrachten Ausdrucke der »GesetzmaBigkeit« bezeichnen, so gilt es, diese fiir
das sozialen Leben festzustellen: Wir forschen nach dem Begriffe der sozialen GesetzméBigkeit”
(R. Stammler, WuR, s. 175).

16 por. | Diese grundlegende einheitliche Einsicht fiir alles soziale Dasein von Menschen kann
nach dem Besprochen nur die reine Form des Urteilens betreffen und muf3 von allen bedingten
Besonderheiten im Inhalte einer moglichen Regelung des sozialen Lebens sich entfernt halten”
(R. Stammler, WuR, s. 175).

17 Por. ,,Es handelt sich hier keineswegs um die Aufgabe, ein ausgefiihrtes Gesetzbuch im
genauen Paragraphen von ewiger Dauer zu entwerfen” (R. Stammler, WuR, s. 176).

18 Por. ,,Es ist aber moglich, eine derartige algemeingiiltige Erwigung der Form des sozi-
alen Lebens zur besonderen Aufgabe zu stellen, da die letztere nach unseren obigen Ausfithrungen
tiberhaupt fuir sich im besonderen untersucht und in ihrer formalen Bedeutung eingesehen werden
kann, ohne auf die konkreten Besonderheiten der jeweligen Wirklichkeit einer unter der Form sich
abspielenden Sozialwirtschaft einzugehen” (R. Stammler, WuR, s. 176).

19 Por. ,,Und wie die inhaltlich bestimmten Sitze einer gewissen Rechtsordnung die logische
Bedingung des Begriffes vom Zusammenwirken abgeben, so lassen jene sich wiederum unter dem
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Stammler, wykazujac mozliwos$¢ badania czystej formy rozumianej jako jed-
nolite kryterium regulacji zycia spolecznego, stawia zarazem pytanie o przyczyne
podstawowej prawidlowosci tego zycia, czyli pytanie o powszechnie wazna za-
sade regulacji spotecznej. Badanie to — jako metodycznie odrgbne — stanowic
powinno wedtug niego przedmiot kazdej godnej tego miana filozofii prawa’.
Poniewaz wspomniana prawidtowos$¢ zycia spotecznego i jednolite kryterium
regulacji spotecznej stanowia w zasadzie istotowg jednos¢, dlatego tez zdaniem
Stammlera ,,prawidlowos¢ zycia spolecznego ludzi jest prawidlowoscia jego
formy prawnej”?!.

Stammlerowska metoda konstytucji norm stusznego prawa, ukazana w $wiet-
le metody transcendentalnej Kanta, pozwoli nam uzyskaé tzw. wglad naukowy
w mozliwo$¢ jednosci wyznaczania powszechnie waznego celu dla fenomenu
kazdego prawa pozytywnego®?. Ukazanie transcendentalnej hipotezy wolnosci
na gruncie prawa pozytywnego pozwoli wigc w pewnym sensie uwierzytelnic
»wiecznie zywa” mozliwo$¢ realnego stanowienia przez prawodawce norm pra-
wa stusznego, bedacego — jak si¢ okaze — niczym innym jak prawidtowoscig
tresci woli w sensie ,,przedmiotowej waznosci chcenia”. Poddamy zatem anali-
zie praktyczny kierunek $wiadomosci, ktoremu odpowiada obiektywnie wazne
wyznaczenie celu, a nastgpnie dokonamy transpozycji tego sposobu myslenia na
grunt filozoficznej nauki o prawie. Gdzie bowiem nauka (rowniez nauka prawa)
stata si¢ faktem, tam zgodnie z mys$leniem szkoly marburskiej z powodzeniem
moze by¢ zastosowana takze metoda transcendentalna.

Metoda transcendentalna pozwoli nam na zastosowanie czystej woli moralnej
do budowy porzadku prawnego po to, aby etyka mogta realizowac si¢ jako ,,czysta
filozofia prawa”. Duch metody Kanta ,,poprowadzi” nas wigc do wydedukowania

formal einheitlichen Gedanken einer gestezméaBigen Art ihrer Zielsetzung begreifen, welchem ein-
heitlichen Gedanken gegeniiber die mannigfaltigen Anordnungen in ihrer Besonderheit einen be-
dingten Stoff darstellen” (R. Stammler, WuR, s. 176). Por. takze: ,,Auf diese reine Form der dufleren
Regelung kommt es nun ausschlaggebend an” (R. Stammler, WuR, s. 176).

20 Por. ,,daB die Frage nach der grundlegenden GesetzmiBigkeit des sozialen Lebens ans dem
Problem des einheitlichen Gesichtspunktes fiir die soziale Regelung nicht vorbeigehen darf, und daf3
es jedenfalls moglich ist, — wie in jeder eigentlichen Rechtsphilosophie auch implicite schon ge-
schehen — eine besondere Untersuchung nach allgemeingiiltigen Gesetze fiir die soziale Regelung
anzustellen” (R. Stammler, WuR, s. 177).

2l W oryginale Stammler, zastrzegajac sobie podanie dowodu zbiegania si¢ obu faktorow
w jednos¢, kontekst tej wypowiedzi przeprowadza tak: ,,so behalte ich mir vor, nun den Nachweis
zu liefern, daf dieses beides, das ich nannte, in der Tat in eins zusammenfillt, und es aulerdem eine
Erkenntnis sozialwissenschaftlichen Charakters, die auf Allgemeingiiltigkeit Anspruch zu erheben
und von besonderem Inhalte irgend eines Gesellschaftslebens abzusehen vermdchte, unméglich ge-
ben kann; — mit anderen Worten, dal die GesetzméBigkeit des sozialen Lebens der Menschen eine
solche der rechtlichen Form desselben ist” (R. Stammler, WuR, s. 177).

22 zauwazy¢ jednak nalezy, ze metoda ta $cile zwiazana jest z transcendentalna idea wolno-
$ci Kanta. Dlatego tez rozwazania dotyczace etycznego a priori dla prawa musza koniecznie zostaé
poprzedzone wprowadzeniem do teoretycznej dedukcji formalnego prawa moralnego jako ,,jedyne-
go faktu czystego rozumu”, w ktorym objawia on zarazem swoja przyczynowosc.
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etyki z nauki prawa, a nastepnie do ugruntowania jej w nim oraz, co najwazniej-
sze, do zastosowania metody transcendentalnej w celu wywodu prawidlowosci
tresci woli prawodawczej. Etyka woli okaze si¢ tutaj zarazem oryginalng logika
prawa. Aby jednak dobrze zrozumie¢ metode¢ transcendentalng oraz zorientowac
za Stammlerem etyke na fakt kulturowy prawa i w ten sposob ja ,,rozszerzy¢”, na-
lezy najpierw powrdcic do tresci imperatywu kategorycznego w jego pierwszym
sformutowaniu oraz ukaza¢ go jako ,,formalna metode jednolitego, tj. w sposob
powszechnie wazny, okreslania konkretnych tresci celowych, aby byly wazne
obiektywnie oraz prawidtowo”?3.

Prawo czystej woli stanowi przyczynowo$¢ rozumu i jest wyrazem jego po-
wszechnie waznej i koniecznej jednosci. W Kritik der praktischen Vernunft Kant
pisal, ze ,,prawo moralne przedstawia si¢ naszej mysli tylko dlatego jako przed-
miotowo konieczne, poniewaz ma by¢ wazne dla kazdego, kto posiada rozum
i wole”?*. Analityka czystego praktycznego rozumu dowodzi, ze ,,moze on kie-
rowac¢ wola sam przez si¢, niezaleznie od wszelkiego empirycznego czynnika,
a wykazuje to przez fakt, w ktorym czysty rozum okazuje si¢ istotnie praktycz-
ny, mianowicie przez autonomi¢ w zasadzie moralnos$ci, za pomoca ktdrej rozum
ukierunkowuje wole do czynu™?3.

Prawo moralne to inaczej prawo wolnosci. W sformutowaniu Kanta, jako
imperatyw kategoryczny, brzmi ono tak: ,,Postgpuj tylko wedtug takiej mak-
symy, dzieki ktérej mozesz zarazem chcie¢, zeby stata si¢ prawem powszech-
nym”2°,

Prawo moralne jest warunkiem obiektywnosci chcenia. Wolnos¢ bedzie wige
oznaczala w tym wypadku tylko pewien okreslony sposob porzadkowania woli,
rozumiany jako przedstawienie celu do spetnienia. Prawo wolnosci odnosi si¢ tu-
taj do celu i sprowadza go pod jedno prawidlo stanowiace warunek powszechnej
waznosci oraz koniecznosci tego cheenia. Stad, ze ,,podstawa wszelkiego prak-
tycznego prawodawstwa lezy w obiektywnym prawidle i formie powszechnosci,
ktéra robi je zdolnym do bycia prawem”?’, wynika zdaniem Kanta ,,idea woli kaz-

23 Por. R. Stammler, WuR, § 65 na temat Gesetzmcifiigkeit des Wollens, szczegblnie s. 348—
350, oraz 1. Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, Leipzig 1925, szczegdlnie rozdziat 2.
Ubergang von der populdren sittlichen Weltweisheit zur Metaphysik der Sitten.

24 Por. ,,Das moralische Gesetz wird aber nur darum als objektiv notwendig gedacht, weil es
flir jedermann gelten soll, der Vernunft und Willen hat” (I. Kant, Kritik der praktischen Vernunft,
Hamburg 1974, s. 43).

25 Por. ,Diese Analytik tut dar, daB reine Vernunft praktisch sein, d.i. fiir sich, unabhiingig von
allem Empirischen den Willen bestimmen konne, — und dieses zwar durch ein Faktum, worin sich
reine Vernunft bei uns in der Tat praktisch beweist, ndmlich die Autonomie in dem Grundsatze der
Sittlichkeit, wodurch sie den Willen zur Tat bestimmt” (ibidem, s. 50).

26 Por. ,,Handle nur nach derjenigen Maxime, durch die du zugleich wollen kannst, daf sie ein
allgemeines Gesetz werde” (1. Kant, Grundlegung zur Metaphysik..., s. 44).

27 W oryginale: ,,Es liegt niamlich der Grund aller praktischen Gesetzgebung objektiv in der
Regel und der Form der Allgemeinheit, die sie ein Gesetzt (allenfalls Naturgesetz) zu sein fihig
macht” (I. Kant, Grundlegung zur Metaphysik..., s. 56).
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dej istoty rozumnej jako woli powszechnie prawodawczej”?8. Prawo moralne jako

prawo przyczynowosci woli podporzadkowuje subiektywne maksymy do rangi
obiektywnosci po to, aby wnies¢ w nie prawidlowo$¢ rozumiana jako powszechnie
wazne wyznaczenie celu. Poniewaz zas wolno$¢ nalezy odnies¢ do przedstawien
celu, dlatego tez oznacza¢ moze ona nic innego jak tylko prawidlowos¢ czy tez
obiektywnos¢ w przedstawieniach celu, tj. oznacza obiektywne, prawidtowe
chcenie.

Stammler, stojac na stanowisku transcendentalizmu etycznego Kanta, w Wirt-
schaft und Recht wyraznie zaznacza, ze ,,w prawie moralnym nie tkwi samo z sie-
bie nic z empirycznej sity”?’, bowiem jedyne, co moze to prawo oznaczaé, to
tylko ,jedno$¢ wyznaczenia celu?, czy tez inaczej moéwiac, ,,wglad naukowy
w mozliwos¢ jednosci wyznaczenia celu™!. Powstaje teraz pytanie, w ktorym
zawiera si¢ dla nas wazna kwestia. Mianowicie, co oznacza¢ moze ten ,,wglad
naukowy w jednos$¢ wyznaczania celu” w rozwazaniach dotyczacych fenomenu
prawa pozytywnego. Innymi stowy, zapytajmy, czy taki ,,wglad naukowy” jest
w ogole w ,,bytowos¢” prawa pozytywnego mozliwy, a jesli tak, to jakie jest jego
zasadnicze znaczenie dla filozofii prawa.

Najpierw zwroémy uwage na to, ze stanowienie prawa jest zasadniczo dzie-
dzing ludzkiej woli, a konkretnie — jak stusznie zauwaza to Antoni Kos¢ — jest
to ,,dzieto woli ustawodawcy™32. Istnienie norm prawnych wskazuje wiec nieza-
przeczalnie na tre$¢ woli podmiotu, ktory jako prawodawca ustanowit te normy
prawne w specyficznym 1 wlasciwym procesie stanowienia prawa. Prawo jest
wigc przede wszystkim norma, ktorej podstawowym zadaniem jest okreslenie
powinnosci ludzkiego zachowania oraz skutkéw tego zachowania, co z kolei
oznacza, ze byt prawa wskazuje zawsze na tresc ,,jakiej$” woli, rozumianej w sen-
sie chcenia, czyli okreslonego prawodawczego zadania.

Stammler kontynuuje w pewnym sensie w dziedzinie prawnej to, co Kant za-
inicjowat wczesniej w dziedzinie moralnej. W ten sposob to, co etyczne w sensie
a priori, zostaje zorientowane na doswiadczenie prawne, a rozum wytwarza jakby
transcendentalna ide¢ wolnosci dla bytu prawa. Czyste pojecie poznania moral-
nego nie zostaje wigc ograniczone tylko do etyki, albowiem na jej skrajnej grani-
cy znajduje si¢ juz inne do$wiadczenie, mianowicie do§wiadczenie bytu prawa,

28 W oryginale: ,,die Idee des Willens jedes verniinftigen Wesens als eines allgemein gesetz-
gebenden Willens” (ibidem, s. 56).

29 W oryginale Stammler konstatuje: ,,.In dem Sittengesetze liegt an sich nichts von empiri-
scher Kraft” (R. Stammler, WuR, s. 357).

30 W oryginale: ,,Idee einer unbedingten allgemeingiiltigen Einheit der Zwecksetzung iiber-
haupt” (R. Stammler, WuR, s. 356).

31 Por. ,,Sollen heiBt bloB eine wissenschaftliche Einsicht in die mégliche Einheit der Zweck-
setzung” (R. Stammler, WuR, s. 356).

32 Por. A. Ko$¢, Podstawy filozofii prawa, Lublin 2001, s. 178. Profesor Ko$¢ podkresla za-
razem istotne znaczenie elementu woli w procesie stanowienia prawa, ktora wedlug niego odgrywa
bardzo wazna rol¢ w obrebie pozytywno-prawne;j sfery zasad prawnych.
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czyli kulturowy fakt prawa pozytywnego. Zdaniem Stammlera zwiazku migedzy
porzadkiem moralnym a porzadkiem prawnym, mig¢dzy legalnoscig a moralnos-
cia, szuka¢ nalezy przede wszystkim w analizie ,,ponadjednostkowe;j tresci zada-
nia”, czyli w chceniu prawodawcy, ktore obowiazujac pod postacia ,,nietykalnej
woli prawnej” jako ,,prawidlo zachowania si¢ innych”, wskazuje zarazem na tres¢
okreslonej normy prawne;j3>.

»Jednolita prawos¢” obu obszardw dziatania jest jednak mozliwa tylko dla-
tego, ze analiza fenomenu prawa wskazuje zasadniczo na tres¢ prawodawczej
woli, ktora zinterpretowana jako ,,chcenie spoteczne skierowane na innych” kon-
stytuuje spoteczenstwo jako odrgbny przedmiot poznania naukowego. Wedtug
Stammlera etyka Kantowska odnosi si¢ wigc nie tylko do woli indywidualnej, do
cztowieka, ale rowniez do chcenia prawodawcy, czyli do woli prawnej. Ponie-
waz moralnos¢ i prawo, lub méwiac precyzyjniej, norma prawna i norma moralna
sa dwoma r6znymi sposobami chcenia, czyli wyznaczenia pewnego okreslonego
celu dziatania, dlatego tez podlegaja one temu samemu prawu powinnosci, czyli
czystemu prawu rozumu praktycznego. Etyka, ktora wczesniej u Kanta petnita
funkcje logiki woli indywidualnej, staje si¢ obecnie w filozofii prawa Stammlera
logika prawa. Prawo bowiem, jak juz powiedzielismy, wskazuje zasadniczo na
tres¢ woli ustawodawczej.

Powstaje teraz pytanie, czy i jak mozna t¢ prawodawcza wol¢ bada¢ w jej
wlasnej tresci, lub inaczej mowiac, czy etyka czystej woli moze w drodze samo-
dzielnych metodycznych badan realizowac¢ si¢ jako filozofia prawa. W interesie
jednosci metody transcendentalnej lezy bowiem to, aby problem tego, co praw-
ne, skoncentrowac na doswiadczeniu moralnym. Krytycznoprawne myslenie, op-
arte na etycznym a priori, wyraznie znajduje tutaj podstawy swojej samodziel-
nosci. Gdzie bowiem nauka prawa stata si¢ faktem, tam moze by¢ zastosowana
— 0 czym juz wezesniej wspomnieli$my — metoda transcendentalna*,

Zdaniem Stammlera: ,Jezeli etyka jest nauka o stusznej woli w ogdle, to
obejmuje ona wprawdzie w sobie takze nauke o stusznej woli prawnej”3. W obu
dziedzinach nauki ,,chodzi o sluszna wolg, tyle tylko, ze wprawiong w ruch
w réznych problemach badawczych™®. To samo podstawowe prawo reguluje

3 Por. ,,Diese Harmonie [zwiazek migdzy prawem a moralnoécia — przyp. £..P.] ist jedoch
moglich und ist notwendig gefordert, sobald man die grundsitzliche Art der Betrachtung auf den
Inhalt des Wollens richtet, der sich iiber den einzelnen stellt” (R. Stammler, WuR, s. 375).

34 Mowiac o zastosowaniu metody transcendentalnej w filozofii prawa, trzeba koniecznie pa-
migtaé, ze termin ,,transcendentalny” rozumiemy za szkota marburska jako warunek naukowosci, jej
mozliwo$¢ i metodg, a nie jako aprioryczne ujgcia poznania podmiotowego.

35 Por. ,,Wenn »die Ethik« die Lehre von dem richtigen Wollen iiberhaupt ist, so umfaBt sie
freilich die Lehre von dem richtigen rechtlichen Wollen auch in sich, und diese griindet auf jener;
das ist die eine Bedeutung des Wortes »sittlich«” (R. Stammler, WuR, s. 666).

36 W oryginale Stammler wyraznie zaznacza, ze: ,,Beides ist richtiges Wollen, nur an ver-
schiedenem Problem betétigt” (WuR, s. 376). Por. ,,Auch diese Lehre von der moglichen Richtig-
keit eines geschichtlich gegebenen Rechtsinhaltes ist eine Ausfithrung der einigen GesetzmaBigkeit
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zaréwno wolg indywidualna, jak i wolg prawna skierowang ,,na innych”. Prawem
tym jest formalne prawo chcenia, okreslone przez nas wczesniej jako ,,powinnosc”
(Sollen)*’.

Moralno$¢ i prawo sa wzajemnie na siebie ,,skazane”. Wprawdzie stoja tutaj
naprzeciw siebie ,,dwa rézne $wiaty”, wsrod ktérych kazdy realizuje swoje zada-
nie w aspekcie wyznaczonego porzadku, ale co wazne — sa to zadania regulo-
wane jednym i tym samym formalnym prawem chcenia. Powinno$¢ bowiem —
jako naczelne prawo kazdego chcenia — moze dotyczy¢ zaréwno woli jednostki
W sensie autonomicznego centrum moralnosci, jak i osoby prawodawcy, ktérego
chcenie, ,.kierujac si¢ na innych”, przedstawia zarazem swoje ,,dominujace pra-
wodawstwo”. Transcendentalna etyka Kanta zwraca si¢ wigc ze swoim apodyk-
tycznym zadaniem zaréwno do indywiduum, jak i do woli prawnej konstytuujacej
spoteczenstwo rozumiane jako wspotdziatanie ludzi, skierowane na zaspokojenie
wzajemnych potrzeb pod regulacja zewngtrzna.

Zaréwno w moralnosci, jak i w prawie — jako tworach ducha ludzkiego
— wyraza si¢ pewna $ci$le okreslona, wewnetrzna dynamika dzialania, ktora na
zewnatrz, tj. w $wiecie zjawiskowym, objawia si¢ pod postacig stusznosci. Zasad-
nicza roznica tkwi jednak w tym, ze o ile w przypadku indywiduum ideat czystej
moralnosci urzeczywistnia si¢ w $wiecie doczesnym i trwa w nieskonczonos¢
z racji postulatu niesmiertelnosci duszy ludzkiej, o tyle w wypadku prawodawcy
przedmiotem tej ,,etyko-metafizyki” staje si¢ wtadza panstwowa, ktora w swoim
dziataniu normatywnym podlega¢ powinna duchowi powszechnego prawodaw-
stwa, a wigc zawsze zobowiazana jest ,,sktada¢ w ofierze” swoja nieuprawniona
subiektywno$¢ na korzys$¢ idei czystej moralnosci.

Prawodawca, tworzac normy prawne, powinien kierowac si¢ Kantowska
idea prawidlowosci woli, zgodnie z ktora rozum przepisuje jej prawa a priori,
niezaleznie od wszelkich warunkdéw empirycznych $wiata zjawiskowego. Wola
prawna, w $cistym tego stowa znaczeniu, powinna wynika¢ z autonomii prak-
tycznego rozumu, a wigc by¢ w zgodzie z formalnym czynnikiem poznania,
ktory tkwi poza doswiadczeniem, tj. w samym czystym rozumie. Prawodawcze
»chcenie” musi by¢ ,,chceniem czystym”, kierujacym si¢ sama forma prawa mo-
ralnego jako jedynym motywem postepowania, ktdre powszechnie prawodaw-
czy rozum sam z siebie jej przepisuje, stanowigc zarazem pobudke praktyczne-
go dziatania.

des Wollens. Sie wendet sich an den duflere Regeln Setzenden und geht auf dem Inhalt von Norm,
welche mehrere Menschen wechselseitig verbinden” (WuR, s. 376). Por. P. Natorp, Recht und Sitt-
lichkeit, ,,Kant-Studien” 18, 1913, s. 51 nn.; R. Stammler, Zeitschrift fiir Rechtsphilosophie in Lehre
und Praxis, Leipzig 1914, s. 23 nn.; idem, THRW, s. 450, 456, 458.

37 Por. ,,Das Gesetz, woran soziale Bestrebungen auf ihre inhaltliche Berechtigung und Not-
wendigkeit bestimmt werden konnen, ist ein Sollen” (WuR, s. 415). Por. ,,Recht und Moral sind
hiernach zwei Arten des wollenden BewuBtseins, denen der hochste leitende Gesichtspunkt in der
Idee des freien Wollens gemeinsam ist” (R. Stammler, THRW, s. 458).
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Zdaniem Stammlera porzadek prawny jest wiec nie do pomyslenia bez opar-
cia si¢ na porzadku moralnym, ktory powinien by¢ podstawa kazdorazowego sta-
nowienia prawa pozytywnego. Tylko w obszarze etyki transcendentalnej mozliwe
jest stanowienie stusznego prawa, uzasadnianego niejako przez formalng idee po-
rzadku moralnego, nadajaca mu legitymacj¢ powszechnego dziatania. Apriorycz-
ny obszar etyczny ustala wigc Scisty zwiazek pomiedzy etyka oraz naukg prawa,
fundujac zarazem samodzielne metodycznie filozoficzno-prawne badanie stusz-
nego prawa, do ktorego standardow stosowa¢ powinny si¢ wszystkie normy praw-
ne oraz organizowane przez nie spoleczenstwo ludzi wolnej i ,,czystej woli”.

Rola, w ktora osoba prawodawcy wchodzi w aspekcie relacji migdzy prawem
a moralnoscia, jest juz jakby wyznaczona z gory poprzez istniejacy porzadek rze-
czy. Jego gldwnym zadaniem jest teraz ,,przejscie” ze sfery woli indywidualnej
do sfery woli spolecznej, ze wszystkimi konsekwencjami towarzyszacymi temu
przejsciu. Inaczej méwiac, prawodawca podlega tutaj pewnemu $cisle okreslone-
mu wzorcowi zachowania, ktéry wymaga od niego ,,porzucenia” swojej wlasnej
woli oraz ,,wkroczenia” w relacje spoteczne. W nich jego wola zdeterminowana
jest przez etyczna naturg rzeczy, okreslajacq immanentnie samgq ide¢ prawa i de-
terminujacg zarazem tres¢ norm prawnych, ktére maja z kolei by¢ stanowione
jako elementarne faktory przysztego, powszechnie obowigzujacego porzadku
prawnego.

W osobie prawodawcy spotykaja si¢ wigc moralnos¢ oraz stuszne prawo.
Stuszne prawo bowiem, orientujac si¢ na doswiadczenie moralne, urzeczywist-
nia zarazem to, co moralne. Nalezyte nastawienie prawodawcy, dokonujace si¢
w drodze obowiazku postgpowania zgodnego z prawem moralnym, czyli w drodze
koniecznych motywow etycznych, orientuje zarazem spoteczenstwo na dziatanie
prawidet zewnetrznych, ukonstytuowanych przez formg¢ prawa obiektywizujaca
si¢ w ,,wiecznym procesie stwarzania si¢” tej czystej woli. Innymi stowy mowiac,
prawo moralne realizuje si¢ w ustawach prawnych, a wigc w prawotworczym
dzialaniu panstwa, zgodnie z zatozeniem, ze prawo moralne jest idea, w ktorej
wola prawna sama konstytuuje si¢ i stwarza zarazem.

Prawo wigc, aby moglo odpowiednio i tratnie regulowaé spoteczne relacje
cztowieka ujgte w normach powinnosci, winno by¢ ksztaltowane przez porzadek
»Swojego rodzaju”, tzn. przez porzadek ustanowiony przez sama ide¢ prawa, kto-
ra nie jest porzadkiem realnym, lecz swoistym wzorcem pelniacym pozytywna
funkcje ksztattowania spoleczenstwa w sensie myslowej antycypacji czy tez po-
zadanego projektu porzadku, ktéry ma by¢ dopiero uksztattowany przez t¢ ide¢
jako fenomen duchowy. Skoro za$ byt prawa okresliliSmy wczesniej jako wolg,
chcenie czy zadanie, natomiast powinno$¢ uznaliSmy za Kantem za naczelne
prawo woli, to wynika stad tez, ze wola prawna podlega temu prawu powinno-
$ci w sposob konieczny. Powinnos¢ jednak z racji tego, iz nie jest zupetnie ,,tres-
ciowo pusta”, znajduje w ten sposob z fenomenem prawa bezposredni i konieczny
punkt nawigzania, stajac si¢ przez to swoistym miernikiem oraz faktorem regula-
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tywnym, do ktérych powinny stosowaé si¢ normy prawne konstytuowane przez
prawodawce.

Ta wspomniana formalna metoda postgpowania prawodawcy, wedle ktorej
ocenia¢ nalezy materi¢ prawa historycznie uwarunkowanego, jest niczym innym,
jak tylko nowa interpretacja Kantowskich czystych poje¢ w sensie metody wiasnie,
dokonang przez szkote marburska. Regulatywne znaczenie idei objawia si¢ tutaj
juz z ,,petng moca” dziatania, znajdujac swoje ostateczne ugruntowanie w przed-
miocie prawa pozytywnego. Imperatyw kategoryczny czyni tutaj jasng kwestig,
ze rozum prawny ma takze swoja przyczynowosc, ktora wyraza si¢ w mozliwosci
dziatania, ktorego racja nie jest nic innego, jak tylko czysta idea wspdlnoty ludzi
wolnej woli. Idea doswiadczana jest nie jako element $wiata zjawiskowego, lecz
jako koniecznos¢ ,,glebszej” refleks;ji filozoficznej wynikajacej z niezadowolenia
ze $wiata rzeczywistego oraz tendencji do mozliwosci wyzwolenia si¢ z niego
i zmierzania ku $wiatu lepszemu, w ktérym idea powszechnego prawodawstwa
znajduje swoje zupelne, realne uzasadnienie.

Srodkiem do odnajdywania shusznego prawa czyni wiec Stammler krytyczny
namyst nad prawem obowiazujacym. Metoda formalna, ktorej istota przejawia
si¢ w postawieniu kwestii prawidlowosci, pozwala ,przeksztalca¢ historycznie
odziedziczony material na obiektywnie prawidlowy, ale nie bezwzglednie dla
wszystkich ludow i czaséw”, i jest zarazem oryginalnym ,,sprawdzianem” po-
wszechnosci stawiania kwestii doskonatosci prawa. Jako czysto myslowa forma,
do ktorej ma by¢ zastosowane prawo pozytywne, jest owa wspolnota jednostek
niezbednym faktorem okreslajacym stusznos$¢ prawa, ktéra wedlug Stammlera
jest niczym innym, jak tylko ,,zgodnoscig tresci woli prawodawczej z ideatem
spotecznym”. To stuszne chcenie prawodawcy jest zas, jak mowi Stammler, spra-
wiedliwoscia, czyli ,,stala wolg ustawodawcy” (der feste Wille des Gesetzgebers)
polegajaca na tym, aby ,,empirycznie uwarunkowane zasady prawne stanowic
wedhlug najwyzszego celu zycia spotecznego, tj. wedlug wspolnoty ludzi wolnej
woli”38,

Sprawiedliwos¢ wystegpuje tutaj przede wszystkim jako gwarancja realizacji
idei prawa. Ta stata oraz okreslona wola prawodawcy, rozumiana nie w sensie
transcendentnym, lecz jako akt §wiadomosci podmiotu stanowigcego normy praw-
ne, powinna by¢ zastosowana do rozwiazywania kazdorazowych, konkretnych
problemoéw prawnych. Sprawiedliwo$é — jako warunek sine qua non zmierzania
ku idei prawa — jest cnotg moralng istniejaca przed i ponad prawem pozytywnym.
Natomiast jako cnota moralna prawodawcy wskazuje kierunek ksztattowania sig
prawa, ukierunkowujac zarazem wolg¢ prawng w jej wewnetrznej tresci na poszu-

38 Por. ,,Gerechtigkeit ist der feste Wille des Gesetzgebers, seine empirisch bedingten Regeln
unter dem obersten Zielpunkte des sozialen Lebens, der Gemeinschaft frei wollender Menschen,
zu setzen” (R. Stammler, WuR, s. 580). Por. takze: ,,Das Ziel der Gerechtigkeit, das ist: die grund-
sitzliche Richtigkeit eines Rechtes, wird erreicht, wenn die Idee der unbedingten Harmonie auf das
rechtliche Wollen in seiner verbindenden Eigenart angewandt wird” (R. Stammler, LRPH, s. 203).
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kiwane tzw. stuszne prawo. Sprawiedliwos¢ uzasadnia wigc prawo, ugruntowujac
zarazem zwiazek migdzy etyka a nauka prawa. Innymi stowy — prawos¢ prawa,
jego stusznosé, trafnosc 1 prawidtowos¢ wywodza sie z etyki w sensie logiki woli
prawnej. W tym znaczeniu tez wartos¢ idei sprawiedliwosci jest podstawa istnie-
nia struktury panstwa i fenomenu nietykalnego prawa pozytywnego.

Wykryta w fenomenie prawa gleboka tre$¢ etyczna sprawi, ze etyce ,,nie be-
dzie juz brakowac analogonu nauki”, gdyz ,,moralno$¢ czysta” stanie si¢ woOw-
czas ,,moralnoscig stosowang”’, a wyabstrahowana z nauki prawa transcendental-
na etyka zostanie w prawie ugruntowana i ukierunkowana na budowg¢ porzadku
spotecznego. Fakt kulturowy prawa stanie si¢ przedmiotem poznania etycznego,
a duch metody Kanta znajdzie swoje nowe, o wiele bardziej szersze i owocne
zastosowanie.

Rozwazajac relacje pomigdzy stusznoscia prawa a spoleczenstwem empirycz-
nym, musimy pamigtac¢ o tym, ze w szkole marburskiej interpretowano czyste po-
jecia jako metody. Oznacza to, jak juz wspomnieliSmy, iz formy te nie sg zalezne
od budowy naszego rozumu, lecz sa warunkami poznania, ktdre musza zaistnie¢
po to, aby dany przedmiot mégt by¢ w ogdle przez nas poznany lub — inaczej
moéwiac — stanowia one granice naszego poznania’®. W tym sensie czysto for-
malna kategoria prawidtowosci prawa bytaby ostateczna granicq poznania przez
nas trafnos$ci kazdorazowego prawa pozytywnego lub naukowo-formalng metoda
oceniania stusznos$ci danej materii prawnej, a wigc charakterystycznym sposobem
myslenia o spotecznym fenomenie prawa w ogole.

Charakter zaproponowanej przez Stammlera analizy woli prawnej wskazuje
wigc bezposrednio na stowa imperatywu Kanta, wedle ktérego prawidlowe, stusz-
ne chcenie oznacza ,,obiektywnie wazne wyznaczenie celu™®, a wiec wolnosé
od czysto subiektywnego punktu widzenia, polegajaca na powszechnej waznosci
tego wyznaczanego przez prawodawce celu. W tym wypadku logika woli prawnej
stawia przed wola prawna wymag, aby jako normy prawne wydawat tylko normy
takiej tresci, ktore bedg miaty waznos$¢ w stosunku do kazdej istoty rozumnej, roz-
patrywanej jako podmiot i zarazem uczestnik danego obowigzujacego porzadku
prawnego.

Swiadoma, racjonalna aktywno$é¢ prawodawcy, oparta na idei stusznosci za-
dania, powinna sta¢ si¢ mysla przewodnia kazdego procesu legislacyjnego. Jest
rzecza oczywista, ze prawa nie mozna narzuca¢ spoteczenstwu w drodze sity jako
prawa jakby ,,z gory”” danego i uzasadnionego, poniewaz gtownym zadaniem pra-

39 Precyzyjnie zauwaza B. Trochimska-Kubacka, ze: ,,W przekonaniu marburczykéw Kant
bynajmniej nie wychodzil od analizy struktur psychofizycznych cztowieka, jak twierdzil np. Lange
— przedstawiciel fizjologicznej interpretacji kantyzmu — lecz od faktu, jakim jest nauka”. Zob.
eadem, op. cit., s. 30.

40 por. R. Stammler, ,,Freies Wollen — das ist: objektiv giiltige Zwecksetzung” (WuR, s. 350).
Por. takze: ,,Das moralische Gesetz wird aber nur darum als objektiv notwendig gedacht, weil es fur
jedermann gelten soll, der Vernunft und Willen hat” (I. Kant, Kritik der praktischen Vernunfi..., s. 43).
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wa nie jest wylacznie sam tylko przymus, lecz przede wszystkim idea budowy
takiego porzadku prawnego, ktory bedzie powszechnie przestrzegany i respek-
towany. Jak stusznie zauwazyt Antoni Kos¢: ,,O danym porzadku prawnym mo-
zemy méwié tylko wowczas, gdy jego normy w ogolnosci zawierajg gwarancje,
ze W zyciu spotecznym beda urzeczywistniane i w ten sposob wypeltnia zadanie,
ktore do prawa nalezy™*!.

Praktyczna, bezwarunkowa konieczno$¢ moralnego imperatywu kategorycz-
nego wymaga wig¢c od podmiotu stanowigcego prawo ,,stusznosciowego” punktu
widzenia. ,,Stuszno$¢” — jako zasada poznania praktycznego — jest niczym in-
nym jak poznaniem prawa w $wietle jego najdoskonalszej idei, a wigc nie prawa
takiego, jakim ono jest, lecz jakim ono by¢ powinno. Idea stusznosci jest wigc
— moéwiac stowami Kanta — idea regulatywna, punktem kierunkowym bytu
prawa i postgpowania ustawodawcy w kazdorazowym rzeczywistym procesie
legislacyjnym, rozumianym jako wyraz kolektywnej ludzkiej woli. Wszelkie za-
danie prawodawcy powinno wiec zosta¢ poddane subsumpcji pod forme prawa
praktycznego rozumu w tym celu, aby mogto uzyskac¢ w ten sposdb obiektywna,
tj. przedmiotowa, waznos¢.

Na gruncie kantyzmu osiaga wigc ,,rozum prawny” zdolno$¢ do dziatania na
podstawie przedstawienia prawa (nach der Vorstellung der Gesetze). Swiadome
tworzenie prawa powinno mie¢ tutaj swoja obiektywna wymowe. Oznacza to, ze
racj¢ bytu mogg otrzymac tylko takie normy prawne, ktore w procesie krytycznej
analizy ,,wytrzymaja” probe osadu innych cztonkdéw wspdlnoty prawnej. Probie-
rzem wilasciwego postgpowania podmiotu stanowigcego prawo bedzie tu zatem
przedmiotowa waznos¢ stanowionych przez niego zasad normatywnych. Ponie-
waz bezwzgledna aprobata rozumu stanowi warunek sine qua non skutecznosci
danej normy prawnej, nie mozna wigc tworzy¢ prawa ex nihilo, tzn. w oderwaniu
od $swiadomosci ogotu spoteczenstwa, do ktdrego jest ono kierowane jako reguty
postgpowania. W tym tez znaczeniu i w tym sensie interpretowac nalezy te stowa
Stammlera: ,,Nie ma ani jednej zasady prawnej, ktora wedlug swojej pozytywnej
tresci bylaby oczywista a priori”*2.

Ukazane tutaj najwyzsze kryterium sprawiedliwego ustawodawstwa publicz-
nego mozna z powodzeniem, za Ewa Nowak-Juchacz, nazwac¢ , kategorycznym
imperatywem sprawiedliwosci” badz tez ,apriorycznym pryncypium rozumu
publicznego”, a zarazem podkresli¢ przy tym, ze ,,pryncypium to zachowuje swo-
ja bezwzgledng doniostos¢ nie tyle w sferze moralnosci, ile gléwnie w sferze
prawa”®3. Imperatyw kategoryczny, stanowiacy swoisty test dla woli prawnej, ma
odpowiedzie¢ na pytania, czy zostata ona podniesiona do godnosci powszechnej

41 Por. A. Kos¢, op. cit., s. 267.

4 Por. ,,Es gibt keinen einzigen Rechtssatz, der seinem positiven Inhalte nach a priori fest-
stande” (R. Stammler, WuR, s. 173).

43 Por. E. Nowak-Juchacz, Autonomia jako zasada etycznosci. Kant, Fichte, Hegel, Wroctaw
2002, s. 75.
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waznosci oraz czy nie bedzie ona zaprzecza¢ samej sobie. Powszechna akceptacja
prawa jako gwarancja tej obiektywnosci zabezpiecza zarazem mozliwos¢ prze-
forsowania prawa, a wigc umozliwia tym samym przebicie si¢ ustawy prawnej ze
swoimi zadaniami w praktyce zycia codziennego danej wspolnoty prawa.

Aprioryczna regula racjonalnego samookreslenia zwraca si¢ do ,,rozumu pub-
licznego” w celu zdobycia powszechnego uznania. Zaréwno wigc prawo moralne,
jak i prawo jurydyczne (zewnetrzne, stanowione) sa prawami wolnosci chcenia,
a postgpowanie zgodne z prawem kategorycznym podejmowane jest ze wzgledu
na prawo pozytywne rozpatrywane nie samo w sobie, ale w aspekcie podstaw
jego powszechnego wiazania. Prawo etyczne okazuje si¢ wigc prawem etycznym
prawa jurydycznego, a tym samym warunkiem, przy ktorym mozliwe staje si¢
racjonalnie ugruntowane prawodawstwo zewnetrzne panstwa**,

Podstawa rozumnego okreslenia woli prawnej tkwi wigc swoimi korzeniami
w czystej moralnosci, a prawo zewngtrzne jest w pewnym sensie odzwierciedle-
niem tej czystej woli, ktora realizuje i obiektywizuje si¢ w dziataniu panstwa, ktore
z kolei zasadza si¢ na powszechnym ustawodawstwie. Prawodawstwo zewnetrzne
ma wiec takze autonomiczny charakter, przy czym dziatanie jest tutaj skierowane
nie na siebie, lecz ,,na innych”, tzn. na uczestnikéw porzadku prawnego, ktorzy
z kolei zobligowani sa do zachowania zgodnego z dyspozycja normy prawa. Tutaj
wlasnie prawo powinnosci stawia przed wolg prawng pewien formalny wymog,
ktéry wezesniej okreslilismy — za Kantem oraz Stammlerem — mianem obiek-
tywnosci zadania. Podstawa determinowania woli prawnej tkwi wigc nie tyle
w materii chcenia, a wigc w przedmiocie zadania, ile przede wszystkim w abs-
trakcyjnie wyodrgbnionej woli prawnej rozpatrywanej jako ,,sama w sobie”.

Prymat rozumu praktycznego w ustawodawstwie zewnetrznym jest oczy-
wista gwarancja obiektywnosci uzyskanych w ten sposdb norm postepowania.
Okreslany inaczej jako formalna procedura procesu stanowienia prawa proponuje
uczciwe warunki, przy ktdrych zaistnieniu mozliwe staje si¢ racjonalnie uzasad-
nione prawodawstwo panstwowe. Widaé tutaj doktadnie, ze dopiero moralnos¢
wnosi powinnos¢ przestrzegania norm prawnych nie ze wzglgdu na ewentualng
sankcjg, ale z czystego szacunku dla samego prawa. Droga do prawidtowej legal-
nosci wiedzie wige wedtug Stammlera przez moralnosé, a nie — tak jak chciat
Kant — odwrotnie. Ta ,,empiryczna” przewaga moralnosci obejmuje swoim za-
siggiem dziatania prawodawce, nadajac mu poprzez to legitymizacj¢ powszechnie
waznego dziatania prawodawczego.

Zdolno$¢ autonomicznego prawodawstwa zewnetrznego, recta ratio prawa
pozytywnego przemawia za tym, ze podstawowe zasady stanowienia prawa moz-
na wyprowadzi¢ a priori, niezaleznie od doswiadczenia. Transcendentalna de-
dukcja prymatu rozumu praktycznego w ustawodawstwie publicznym prowadzi

4 Por. J. Kloc-Konkotowicz, Rozum praktyczny w filozofii Kanta i Fichtego. Prymat praktycz-
nosci w klasycznej filozofii niemieckiej, Wroctaw 2007, s. 97.

Prawo 312, 2011
© for this edition by CNS



266 LUKASZ PIKULA

wigc do stwierdzenia, Ze stusznos¢ jest tym dla prawa, czym jest prawda dla nauki
w ogdle. Jest to ten aspekt w filozofii prawa, ktéry nie tylko nie utracil swojej
aktualnosci, ale wrecz wskazuje na ciagla potrzebe filozoficznego spojrzenia na
istot¢ fenomenu prawa. Uznanie kategorycznego prawidla za podstawe mozli-
wosci autonomicznego stanowienia prawa wydaje si¢ by¢ czym$ niezbywalnym
w sferze rozwazan o porzadku prawnym i fundujacej go wartosci sprawiedliwo-
$ci. Prowadzi to do konstatacji, ze nie kazde prawo, ktore wyptywa z woli ustawo-
dawcy, jest prawem pozytywnym. Jest nim tylko takie prawo, ktdre wsparte jest
na apriorycznych fundamentach powszechnej racjonalnosci danej nam empirycz-
nie wspolnoty spolecznej, w ktorej wzajemnie funkcjonujemy.
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