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Wisrod kilkunastu znanych czternastowiecznych konfederacji, ktore obo-
wiazywaty na Slasku, na szczegélna uwage zastuguja te, ktore zostaly zawar-
te przez miejscowych ksiazat, wywodzacych si¢ w zdecydowanej wigkszos$ci
z pierwotnej i rodzimej dynastii Piastow. O takich konfederacjach zachowa-
ly sig¢ przewaznie tylko nieliczne i lakoniczne wzmianki zrédtowe. Na tym
tle wyjatkowe znaczenie ma konfederacja z 1389 roku, pozwalajaca nie tylko
na okreslenie jej formy, tresci i celu, ale takze sygnatariuszy oraz politycz-
nej organizacji zwasalizowanych juz przez krola czeskiego ksiazat $laskich.
Na konfederacjg t¢ zwracano juz pobiezng uwage w czeskim i niemieckim pi-
$miennictwie naukowym XIX i XX wieku, w najszerszym zakresie uczynit to
Klaus J. Heinisch!. Polscy badacze ograniczali sie do tej pory do powielania
informacji i ocen zawartych w niemieckich i czeskich opracowaniach o cha-
rakterze ogdlnym?. W takiej sytuacji nowe, prawno-ustrojowe spojrzenie na
t¢ konfederacjg, z uwzglednieniem szerszej podstawy zrodtowej, wydaje sig
zatem w pelni zasadne.

! K.J. Heinisch, Schlesische Landfiieden, ,Jahrbuch der Schlesischen Friedrich-Wilhelms-
Universitét zu Breslau” 22, 1981, s. 68-91. Tam wykaz literatury, wyrazajacej sprzeczne poglady na
jej temat, nieuwzgledniajacy jednak wszystkich warto§ciowych pozycji.

2 P. Jurek, Slgskie pokoje krajowe. Studium historyczno-prawne, ,,Acta Universitatis Wra-
tislaviensis No 1094. Prawo” CLXXVI, Wroctaw 1991, s. 30. Zrédtem informacji byli przede
wszystkim: C. Griinhagen, Geschichte Schlesiens, t. 1, Gotha 1884, s. 211-214; F. Rachfahl, Die
Organisation der Gesamtstaatsverwaltung Schlesiens vor dem dreissigjihrigen Kriege, Leipzig
1894, s. 84-85; . Kapras, Pravni déjiny zemi Koruny Ceské, Dil prvni, v Praze 1913, s. 28 nn.
Warto tez zwroci¢ uwagg na pracg, ktorej autorem jest G. Biermann, Geschichte der Herzogthiimer
Troppau und Jégerndorf, Teschen 1874, s. 179.
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42 MARIAN J. PTAK

1. Forma

Zawarcie tej konfederacji potwierdza dokument spisany w jezyku niemiec-
kim, co dowodzi, ze stat on si¢ juz w tym czasie jezykiem komunikowania ksigzat
$laskich i coraz bardziej nabierat charakteru urzgdowego. Zachowat sig jego per-
gaminowy oryginat w zasobach arcybiskupiego archiwum w Otomuncu?. Stat sig
on podstawa jedynego znanego mi przedruku*. Zaskakuje w zwiazku z tym brak
chociazby odpisu tego dokumentu wéréd archiwaliow $laskich®. Zostat on uwie-
rzytelniony trzynastoma pieczeciami ksiazgcymi, a wige o jedna mniej, niz wyni-
ka z wyliczenia na wstgpie dokumentu jego wystawcow, czyli ksigzat. By¢ moze
para ksiazat cieszynskich, Przemyslaw i Ziemowit, zapisana wyjatkowo tacznie,
poshuzyta si¢ wspolna pieczgeia. Generalnie taki sposob uwierzytelnienia podkre-
$la samodzielnos¢ polityczna poszczegodlnych ksiazat i zwiazkowy charakter ich
wspolnego wystgpowania.

2. Migjsce

Miejscem sporzadzenia aktu konfederacji byta miejscowos$¢ Hoczenplocz, czyli
Hotzenplotz, ktorej czeskim odpowiednikiem jest obecnie Osoblaha, potozona przy
granicy z Polska, miedzy Glubczycami i Prudnikiem®. Charakterystycznym elemen-
tem jej usytuowania fizjograficznego jest biegnaca z potudnia na pétnoc rzeka o tej
samej nazwie, ktdra po polskiej stronie nosi nazwe Osobtoga. Tak zatem brzmi row-
niez polski odpowiednik nazwy tej miejscowosci. Na poczatku XIII wieku, za pano-
wania Przemysta Ottokara II, obszar wokot Osoblogi, ktora przed 1250 rokiem uzy-
skata prawa miejskie, i Kietrza (Katscher)’, zostat nadany biskupstwu w Otomuncu.
Juz w pierwszej potowie XIV wieku Osobloga stata sig¢ polityczno-gospodarczym
osrodkiem tej morawskiej enklawy, petniacym wazna role w systemie posiadtosci

3 Statni oblastni archiv v Opavé, Arcybiskupstwo w Otomuncu, Hs. C I a 18. Sa tez informacje
o drugim oryginale w Archiwum Ziemskim w Brnie oraz jego odpisie w Arcybiskupim Archiwum
w Kromieryzu (AP Wroctaw, Rep. 135, sygn. 149 e).

4 Codex Diplomaticus et Epistolaris Moraviae (CDEM), t. 11, s. 454-455, nr 536.

> Pomingli go w swoim cennym dyplomatariuszu C. Griinhagen i H. Markgraf, Lehns = und
Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen Fiirstenthiimer im Mittelalter, Erster Theil, Leipzig
1881 (GM 1), ktorzy w swoim autorskim egzemplarzu (s. 18) zamiescili o nim odrgczng notatke
(1389 Landfriedensbiindnifs mit Mdhren), odsytajac do opracowania P.G. Wolnego, Excomunication
des Markgrafen von Mdhren Prokop und seines Anhanges im Jahre 1399 und was damit
zusammenhdngt, [w:] Archiv fiir Kunde ésterreichischer Geschichts-Quellen, t. 8, 1852, s. 183 nn.

6 Obecnie w Republice Czech w Kraju Morawskoglaskim.

7 Obecnie w granicach Rzeczypospolitej Polskiej, potozony ok. 20 km na potocny wschod
od Ghubczyc. Zapewne juz w drugiej potowie XIII w. otrzymal prawo miejskie. Handbuch der
historischen Stdtten. Schlesien, Stuttgart 2003, s. 220-221.
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Konfederacja $lasko-morawska z 1389 roku 43

ziemskich ofomunieckiego biskupstwa, usytuowanej na terytorium Ksigstwa Opaw-
skiego, wyodrebnionego z Margrabstwa Moraw na poczatku XIV wieku. Ksigstwo
to, za posrednictwem panujacych w nim ksiazat z dynastii Przemyslidow, ktorzy od
1336 roku wiadali rowniez $laskim Ksigstwem Raciborskim, od potowy XIV wieku
zaczeto politycznie ciazyé ku Ksigstwu Gornego i Dolnego Slaska®.

Zawarcie tej konfederacji bylo najprawdopodobniej rezultatem odbytego
w tym miescie zjazdu jej sygnatariuszy oraz innych oséb wymienionych w kon-
stytuujacym ja dokumencie’. Wybor tej miejscowosci wskazuje, ze najbardziej
zainteresowanym jej zawiazaniem byt biskup otomuniecki. Trzeba bowiem pa-
migtac, iz organizacja takiego zjazdu wymagala od gospodarza poniesienia du-
zych naktadoéw finansowych.

3. Czas

Dokument stwierdzajacy zawarcie konfederacji jako date jego wydania poda-
je rok 1389 i najblizszy piatek nach dem oberisten tage. Jest to piatek po stalym
swigcie, wystepujacym w dokumentach tacinskich pod nazwa Epiphania domini,
ktore przypada na dzien 6 stycznia, znanym w jezyku polskim pod nazwa Obja-
wienia Chrystusa albo Trzech Kréli. Dniem wystawienia dokumentu jest zatem
9 stycznia'®. Tymczasem opublikowano go drukiem z data 8 stycznia (czwartek)
i we wszystkich kolejnych opracowaniach jest ona bezkrytycznie akceptowana.

Dokument doktadnie okreslit, co nie byto regula, takze czas obowiazywania
konfederacji. Poczatkiem tego okresu byt dzien wystawienia dokumentu (9 stycz-
nia 1389 roku) i nastepnie dwa pelne lata liczone od niedzieli Judica in der vasten,
czyli od piatej niedzieli Wielkiego Postu tego roku (4 kwietnia 1389). Ostatnim
dniem jej obowiazywania miat by¢ zatem 4 kwietnia (wtorek) 1391 roku!!.

4. Charakter prawny

Dokument na okreslenie charakteru prawnego tego aktu uzywa jednej nazwy,
mianowicie eynung, co dostownie oznacza ,,zjednoczenie” albo ,,unig¢”, czyli po-

8 Handbuch der historischen Stitten. Béhmen und Miihren, Stuttgart 1998, s. 203—204.

9 K.J. Heinisch, op. cit., s. 87, sugeruje, Ze nie wszyscy sygnatariusze aktu konfederacji
musieli by¢ osobiscie obecni w Osobtodze, poniewaz mogli wyrgczy¢ si¢ wystannikami. Wydaje
si¢ to jednak mato prawdopodobne, biorac pod uwage sposob uwierzytelnienia dokumentu oraz
brak w jego tek$cie wzmianki o zastgpstwie niektorych uczestnikow.

10 H. Grotefend, Zeitrechnung des deutschen Mittelalters und der Neuzeit, Erster Band:
Glossar und Tafeln, Hanower 1891, s 137; B. Wlodarski, Chronologia polska, Warszawa 1957.

11 K_J. Heinisch, op. cit., nie wiadomo, dlaczego ustalit te date na 1 kwietnia 1391 1.
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44 MARIAN J. PTAK

laczenie wielu autonomicznych podmiotéw w jeden zwiazek (Bund), czyli kon-
federacjg (confoederatio). Wydawcy dokumentu zatytutowali go Schutzbiindniss,
czyli zwiazek obronny, eksponujac tym samym cel jego powstania. Takie okresle-
nie jego charakteru wydaje si¢ jednak nazbyt ogolnikowe, poniewaz jego celem
bylo solidarne zwalczanie przestgpczosci 1 tym sposobem zapewnienie pokoju
ziemskiego jako fundamentalnego dobra porzadku publicznego.

5. Strony

Wystawca dokumentu byli wytacznie ksiazeta (herczogen) $lascy z dynastii
Piastow oraz morawscy (opawscy) z dynastii Przemyslidow!2. Jednak w samym
dokumencie brak bezposrednich odniesien do ich §laskosci i morawskos$ci oraz
dynastycznego pochodzenia'?. Oznaczono ich tylko imieniem skojarzonym ze
stolecznym miastem biskupstwa lub ksigstwa.

Listg wystawcow otwiera Wactaw, biskup wroctawski (zu Breslaw), pocho-
dzacy z ksiazecej linii Piastow legnickich!®. Z tytutu tej godnosci biskupiej byt
rowniez ksieciem nyskim i grodkowskim, co dokument pomija. Wactaw byt zatem
z pochodzenia ksigciem legnickim, aktualnym ksigciem nyskim i grodkowskim
oraz biskupem wroctawskim i z tego ostatniego powodu znalazl si¢ na pierwszym
miejscu tej listy. Liczyt wowczas 41 lat.

Na drugim miejscu wymieniono Ludwika brzeskiego (zum Brege). Byt on sy-
nem ksiecia brzeskiego Bolestawa III'>. Po jego $mierci jako Ludwik I objat rza-
dy w Ksiestwie Brzeskim!. Wedtug 6wczesnych kryteriow w 1389 roku byt juz
starcem, liczacym okoto 70 lat. Jako najstarszy w tym gronie, i w zwiazku z tym
senior wszystkich ksiazat $laskich, zostat wymieniony bezposrednio po ksigciu-
-biskupie wroctawskim.

Na trzecim miegjscu znalazt si¢ Wiadystaw opolski (zu Opol), zwany Opol-
czykiem, przedstawiciel gornoslaskiej linii Piastow. To syn Bolka II opolskiego
1 najbardziej utytulowany oraz wptywowy sposréd wszystkich 6wczesnych ksia-
zat!7. Byl najstarszym wérod ksiazat gornoslaskich i liczyt wowczas okoto 61 lat.

12 F. Kopetzky, Regesten zur Geschichte des Herzogthums Troppau (1061—1464), Wien 1871,
nr 402. Regest dokumentu bt¢dnie sugeruje, ze wystawca dokumentu byt biskup otomuniecki.

13 Termin ,,Piastowie” na okreslenie potomkéw Mieszka I powstat dopiero u schytku XVI
wieku. K. Jasinski, Rodowod Piastow slgskich, t. 1, Wroctaw 1973, s. 8-10.

14 Ur. 1348, zm. 1419. W 1375 r. biskup lubuski, w 1382 r. biskup wroctawski. W 1417 r.
zrezygnowatl z godnosci biskupa wroctawskiego. K. Jasinski, op. cit., s. 187.

15 Ur. 1291, zm. 1352. Ibidem, s. 170-173. Bolestaw III Rozrzutny, ksiaze wroctawski,
legnicki i brzeski.

16 Ur. 1313/1321, zm. 1398. Ibidem, s. 179-180.

17 Ur. 1326/1330, zm. 1401. Ksiaze opolski, wielunski, kujawski i dobrzynski, palatyn
wegierski. /bidem, t. 3, s. 80-82.
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Na czwartym miejscu wymieniono wspoélnie Przemysta i Siemowita cie-
szynskiego (zu Tesschin), co moze oznaczac, ze wspolnie w tym czasie wiadali
Ksigstwem Cieszynskim. Przemystaw I zwany Noszakiem'8 byt najbardziej zna-
nym synem Kazimierza cieszynskiego. W 1389 roku liczyt okoto 55 lat. Najmtod-
szym synem Kazimierza cieszynskiego byt zapewne Siemowit!®. Liczyt w tym
samym czasie okoto 50 lat. Takie taczne wystepowanie obu braci sugeruje funk-
cjonowanie w Ksigstwie Cieszynskim w tym czasie wspotrzadow na podstawie
niedziatu braterskiego, w ktorym starszemu bratu przystugiwalo pierwszenstwo,
wyrazajace si¢ m.in. w kolejnosci wystgpowania w dokumentach.

Szostym ksigeiem byl Konrad olesnicki (zur Olsen). Poniewaz Konradow
byto kilku, chodzi tu o syna Konrada I, czyli Konrada IT zwanego tez Siwym?’.
W roku 1389 osiagnal wiek okoto 50 Iat.

Siodmym byt drugi ksiaze brzeski (zum Brege), Henryk. Byl najstarszym sy-
nem Ludwika I brzeskiego i przypisywano mu liczbg porzadkowa VII i przydo-
mek ,,z Blizna”?!. Miat w roku zawarcia konfederacji okoto 46 lat. Tytutowat sig
ksigciem lubinskim i brzeskim, co oznacza, ze byt wydzielonym ksigciem brze-
skim w jego czgsci z Lubinem jako o$rodkiem.

Osmym byt Ruprecht legnicki (zu Legnicz), najstarszy syn Wactawa 1. Jego
imig, po raz pierwszy wystepujace u Piastow, byto uzywane zamiennie z imie-
niem Rupert?>. W 1389 roku miat okoto 44 lat.

Jako dziewiaty wystapit Mikotaj opawski (zu Troppaw). Chodzi tu o Miko-
taja 111, syna Mikotaja II i starszego brata Przemka I, ktory w latach 13671377
wspotrzadzit Ksigstwem Opawskim, natomiast w latach 1377-1394 byt ksie-
ciem wyodrebnionego z niego Ksigstwa Glubczyckiego?. Mial wowczas nie-
spetna 50 lat.

Dziesiatym byt Henryk glogowski (zu Glogaw). To zapewne syn Henryka
Zelaznego, Henryk (VII) Sredni Rumpold, zwany tez Wigkszym?*. Pan Gtogowa
i Scinawy. Liczyt okoto 39 lat.

Na jedenastym miejscu wymieniono Konrada Mtodego (der junge Conrade
zur Olsen). Jest to przydomek zaskakujacy, niewystepujacy w opracowaniach
genealogicznych dotyczacych ksiazat olesnickich. Wydaje si¢ jednak, ze za-
stosowano go tu w odniesieniu do Konrada II, ktory byt jego ojcem, a zatem

18 Ur. 1332/1336, zm. 1410. Ibidem, s. 140—144.

19 Ur. 1330/1340, zm. 1391/1393. Ibidem, s. 145-146. W 1361 r. zostat komturem joannitow
w Olesnicy, nastgpnie, najpdzniej w 1372 r., przeorem joannitdow na Polske, Czechy, Morawy,
Austrig, Styrig i Karyntig, ktorym byt do $mierci.

20 Ur. 1338/1340, zm. 1403. Ibidem, t. 2, s. 173174,

21 Ur. 1343/1344, zm. 1399. Ibidem, t. 1,s. 194-197.

22 Ur. 1340/1347, zm. 1409. Ibidem, s. 186—187.

23 Ur. ok. 1339, zm. 1394. K. Wutke, Stamm- und Ubersichtstafeln der Schlesischen Fiirsten,
Breslau 1911, Tafel VIII.

24 Ur. ok. 1350, zm. 1395. K. Jasifski, op. cit., t. 2, s. 124-127.
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Konradem Starym, a nie w odniesieniu do jego pigciu synow, dla ktorych byt
Konradem Starym. Zatem chodzi tutaj o Konrada III Starego, ktory miat wow-
czas okoto 32 lat?>,

Dwunastym w kolejnosci byt Henryk kozuchowski (zur Freynstat). Byt tez
synem Henryka Zelaznego, noszacym miano Henryka (VIII) Mtodszego Wro-
bla2%. W tym czasie uzywat tytutu ksiecia w Slasku, pana na Kozuchowie i Zielo-
nej Gorze; po $mierci braci takze tytutowat si¢ panem Glogowa i Zagania. Miat
w tym czasie okoto 29 lat.

Na trzynastym miejscu usytuowano Przemka opawskiego (zu Troppaw).
Chodzi tu o Przemka (Przemysta) I, syna Mikotaja II i mtodszego brata Mikotaja
III. W czasie zawierania konfederacji wtadat Ksigstwem Opawskim (bez czgSci
ghubezyckiej)?”. Liczyt wowczas 24 lata.

Bolko opolski (zu Opol) byt czternastym i ostatnim ksigciem. To syn Bolesta-
wa III, ktory w zwiazku z tym zostal Bolestawem IV, zwanym tez Starym, w od-
roznieniu od noszacego to samo imie swojego najstarszego syna®®. Mial zatem
w tym czasie okoto 24 lat, czyli byt najmtodszym uczestnikiem zjazdu.

Z wyliczenia wystawcow i sygnatariuszy dokumentu wynika, ze zastosowa-
no w nim kryterium starszenstwa, czyli osiagni¢tego w tym czasie wieku przez
poszczegdlne osoby. Wyjatkiem od tej zasady byl pierwszy na tej liscie ksiaze
legnicki, ktoremu z tytulu pelnienia godnosci biskupa wroctawskiego przystu-
giwato starszenstwo funkcji, a nie wieku. Zasada starszenstwa obejmowata nie
tylko slaskich Piastow (14), lecz takze morawskich (opawskich) Przemyslidow
(2), ktérych nie wyliczono odrgbnie, lecz wspdlnie z ksiazgtami piastowskimi.
Zostali zatem potraktowani jak pelnoprawni cztonkowie politycznej wspolnoty
ksiazat $laskich. Na podstawie tej listy mozna rowniez okresli¢ stopien, w jakim
byly reprezentowane 6wczesne linie ksiazgce. W kolejnosci pojawiania si¢ na niej
przedstawicieli poszczegodlnych linii daje to nastgpujacy rezultat: legniccy (2),
brzescy (2), opolscy (2), cieszynscy (2), ole$niccy (2), opawscy (2), glogowscy (2,
cho¢ jeden tytutowat si¢ jako kozuchowski). Kazda z reprezentowanych tu linii
miata zatem bez wyjatku po dwoch przedstawicieli. Z zestawien tych wynika, ze
nie wszyscy 6wczesnie politycznie czynni ksiazeta §lascy (takze opawscy) i nie
wszystkie linie ksiazgce uczestniczyly w zawarciu tej konfederacji. Widoczny
jest brak linii ksiazat ziebickich (Bolestaw 111)?°, zaganskich (Henryk VI Star-
szy)3Y, oéwiecimskich (Jan IIT)3! i raciborskich (Mikotaj)*?. Konfederacja nie ob-

25 Ur. 1354/1359, zm. 1412/1413. Ibidem, s. 174-176.

26 Ur. 1357/1363, zm. 1397. Ibidem, s. 127—128.

27 Ur. 1365, zm. 1433. K. Wutke, op. cit.

28 Ur. 1363/1367, zm. 1437. K. Jasinski, op. cit., t. 3, s. 98-99.
29 Ur. 1344/48, zm. 1410. Ibidem, t. 3, s. 59—60.

30 Ur. 1345, zm. 1393. Ibidem, t. 2, s. 119-121.

31 Ur. 1366/76, zm. 1405. Ibidem, t. 3, s. 158-161.

32 Ur. 2, zm. 1407/14.
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jeta takze terytoridw, ktore zostaly juz pozbawione swoich przyrodzonych ksiazat
lennych (dziedziczne Korony Czeskiej): Ksiestwo Wroctawskie, Ksigstwo Swid-
nicko-Jaworskie, Weichbild Namystowski, Weichbild Zabkowicki. Wszyscy byli
potaczeni wigzami krwi i powinowactwa’3.

Strong¢ morawska reprezentowaty tylko dwie osoby. Pierwsza byt ,ksiaze
i pan Jost, margrabia i pan ziemi morawskiej”>*. Widoczny jest brak jego mtod-
szego brata Prokopa, noszacego takze tytul margrabiego morawskiego. Warto jed-
nak w tym miejscu zwrdci¢ uwagg, ze Jost byt starszym margrabia, co wyrazato
si¢ w dodatkowych uprawnieniach, nieprzystugujacych margrabiemu mtodszemu.
Drugim przedstawicielem Moraw byt Mikotaj, biskup otomuniecki®>. Obaj byli
zatem, pod wzgledem ustrojowo-prawnym, odpowiednikami ksigzat $laskich,
uznawanymi za ksiazat morawskich (fursten).

Strona nie byt ,,ksiaze i pan Wactaw, z bozej taski krol rzymski, po wszystkie
czasy powiekszyciel Rzeszy i krol Czech”3®, wymieniony we wstepnej czesci do-
kumentu jako pan, czyli polityczny zwierzchnik ksiazat®’.

6. Postanowienia

Po wymienieniu wystawcow i stron sformutowano ogdlnie cel konfedera-
cji, polegajacy na wspolnym wystepowaniu przeciwko popetiajacym rabunki,
zabojstwa, podpalenia i dopuszczajacym si¢ bezprawnego odwetu (unrechte Wi-
dersage). To ostatnie zachowanie polegalo na bezprawnym i samowolnym zaata-
kowaniu ziem, ludzi i majatkow, panow, rycerzy, stuzebnikéw, miast, duchow-
nych, $§wieckich, Zydéw i chrzescijan na drogach, poddanych kréla rzymskiego
i czeskiego Waclawa IV oraz wystawcow dokumentu. W celu zachowania w ten
sposob naruszanego pokoju i spokoju oznajmili o zawarciu porozumienia z ksig-
ciem i panem Jostem, margrabia i panem ziemi morawskiej oraz panem Mikota-
jem, biskupem otomunieckim. Jego normatywna tre$¢ sformutowano w szesciu,
niewyodregbnionych redakcyjnie, punktach.

33 Przedstawit to obrazowo na dwoch wykresach K.J. Heinisch, op. cit., s. 90 nn.

34 Jobst, tez Jodok lub Jodokus. Syn brata Karola IV (kréla Czech, kréla Germandéw i cesarza
Rzymian), Johanna Heinricha, w latach 1355-1375 margrabiego Moraw. Jost byt od 1375 r.
margrabia Moraw, od 1397 Brandenburgii i w latach 1410-1411 krélem niemieckim. Prokop byt
margrabiag morawskim w latach 1375-1405. Obaj bracia byli z soba skonfliktowani.

35 Nikolaus von Riesenburg 1389—1397. Handbuch der historischen Stitten..., s. 730. Przed
nim Johannes X Sobéslav 1387.

36 Wactaw IV z dynastii luksemburskiej. Ur. 1361, zm. 1419. Krél Czech od 1363 i krél
niemiecki od 1376 1.

37 Jego obecno$é na zjezdzie w Osoblodze jest mato prawdopodobna, cho¢ niektérzy autorzy
tak sadza, np. J. Horwat, Ksigstwo opolskie i jego podzialy do 1532 r., Rzeszow 2002, s. 200.
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W pierwszym okres$lono skutki prawne popehienia najcigzszych przestgpstw.
Postanowiono, ze kto w ziemiach, na drogach i majatkach wystawcoéw dokumen-
tu, poprzez rabunek, morderstwo, podpalenie albo bezprawny odwet, dokona na-
pasci i spowoduje szkody, ten zostanie uznany przez wszystkich konfederatow
(ksigzat) 1 kazdego z osobna za wroga. W konsekwencji zobowiazali si¢ do so-
lidarnego $cigania i osadzenia jako szkodliwych i zlo czyniacych ludzi i rabusi,
we wszystkich swoich miejscowosciach i ziemiach, bez wzgledu na zagrozenie,
w taki sposob, jakby sami byli obiektem napasci. Czyny takie uznano zatem za
godzace bezposrednio w osobg i majatek ksigcia, a wigc w istocie zblizone do
konstrukcji crimen lesae majestatis.

W drugim punkcie uregulowano konsekwencje proskrypcji. Postanowiono,
ze kto w ziemiach, panstwach i okregach ksiazat zostanie wypisany, wywotany
i wyliczony, zgodnie z ziemskim zwyczajem, jako szkodliwy cztowiek, to jesli
zjawi si¢ albo bedzie obecny w ksiazecych panstwach, okregach i ziemiach —
tj. w twierdzach, miastach, targach, wsiach i innych miejscach — ma by¢ pojma-
ny i osadzony zgodnie z prawem regulujacym rabunek i tym podobne zbrodnicze
czyny, bez zadnej zwtloki, sprzeciwu i jakiegokolwiek zagrozenia.

W trzecim uregulowano sposob komunikowania si¢ skonfederowanych ksia-
zat z margrabia morawskim w wyzej wymienionych sprawach. Chodzi tu bez
watpienia o starszego margrabiego. Ksiazeta wspolnie i kazdy z osobna zobowia-
zali si¢ do powiadamiania w formie pisemnej margrabiego Moraw i pana tej ziemi
w Brnie, Josta, o rabusiach, wypisanych, wyliczonych i wywotanych?8. Jost miat
z kolei obowiazek o tych aktach przemocy powiadomi¢ wszystkich w panstwie,
ziemi i biskupstwie Moraw, zgodnie ze zwyczajem i prawem ziemi morawskie;j.
Miat to czyni¢ niezwlocznie i bez przeszkod.

W czwartym uregulowano sposob postgpowania z osobami, ktore dokony-
waty napasci i1 szkod, ale zamieszkiwaty w zamkach, twierdzach i miastach in-
nych osob albo posiadaty wtasne zamki, miasta i twierdze w ziemiach i1 okregach,
z ktorych dokonywaty rabunkdéw i napasci. Gdzie kto$ nie przeciwstawi si¢ nie-
zwlocznie popelniajacym rabunki i napasci albo obrabowanego i poszkodowane-
go uczyni niezdolnym do zlozenia skargi, wowczas ,.ksiaze i pan tej konfederacji”,
w ktorego ziemi takie twierdze, zamki i miasta sa polozone, zobowiazany zostat
owego rabusia oraz jego zamki, twierdze i miasta §cigac i atakowac oraz nastgp-
nie o0sadzi¢ zgodnie z prawem dotyczacym rabunkoéw. Miat rowniez zapewni¢
poszkodowanemu rekompensat¢ jego szkod i strat. Jesli datoby si¢ to osiagnac,
zrabowany majatek mial mu zosta¢ w calosci zwrocony i zasadzony albo oddany
w posiadanie. Nalezato mu przy tym zapewni¢ obrong i ochrong przed wszelkimi
zagrozeniami.

W piatym punkcie uregulowano postgpowanie w sprawie zrabowanego ma-
jatku 1 poniesionych przez poszkodowanych szkod. Kazdy, kto byt sprawca ra-

38 K. Wutke, op. cit., Tafel XI.
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bunku, napadu i szkody w jakiejkolwiek ziemi i okregu ksigcia i pana zawartej
konfederacji, i dokadkolwiek zrabowane przedmioty zostaty przeniesione i prze-
wiezione, ma by¢ $cigany przez kazdego skonfederowanego ksigcia i pana z calg
powaga, w taki sposob, jakby dotyczyly one jego samego. Wszystko, co byloby
przedmiotem rabunku, napadu i szkody ze strony rabusiow i ztoczyncdw, miato
zosta¢ zwrdocone 1 zrekompensowane poszkodowanym. Takich rabusiow i szko-
dliwych ludzi nalezalo osadzi¢ tak, jak wymagalo tego prawo dotyczace rabusiow
1 ztoczyncow, bez zadnej zwloki i przeszkody.

W széstym uregulowano kwestig oskarzenia o popetnienie przestgpstwa. Kto
osobie niepomawianej zarzucitby, ze jest rabusiem i ztoczynca, nalezato mu tego
zakaza¢ i powiadomi¢ pomoéwionego, ze ma udzieli¢ odpowiedzi prawnej przed
swoim panem i sadem, gdzie ma osiadtos¢. Miat tego dokona¢ w ciagu ,,trzech
czternastu dni”, czyli 42 dni albo 6 tygodni, w obecnosci skarzacego, ktéry uwa-
zal sig za poszkodowanego, albo jego postanca (Bote).

We wszystkich punktach sformutowane zostaty tylko ciazace na ksiazgtach
slaskich obowiazki dotyczace zwalczania przestgpczosci. Wyjatkowo w punkcie
trzecim do obowiazku ksiazat $laskich powiadamiania margrabiego o proskry-
bowanych w ich ksigstwach, dotaczono obowiazek margrabiego powiadamiania
0 tym mieszkancow ziemi morawskiej i biskupstwa morawskiego (otomuniec-
kiego). Postanowienia te dowodza w praktyce jednostronnego zobowigzaniowo
charakteru tej konfederacji, jednak o duzym znaczeniu dla drugiej (morawskiej)
strony tego kontraktu. Nie bylo bowiem dla niej obojetne to, czy naruszyciele
pokoju ziemskiego beda zwalczani z cala surowo$cia prawa w sasiednich ksig-
stwach §laskich.

7. Antecedencje Slaskie

W literaturze przedmiotu panuje przekonanie, ze §lasko-morawska konfedera-
cje z 1389 roku poprzedzata konfederacja samych ksiazat $laskich, zawarta w 1388
albo 1387 roku. Z roku 1388 brakuje jednak informacji zrodtowych potwierdzaja-
cych to przypuszczenie, natomiast dla roku 1387 dysponujemy takimi o zjezdzie
slaskich ksiazat i panow, odbytym we Wroctawiu w czwartek przed purificacionis
(Marie purificatio — 2 lutego), czyli 31 stycznia 1387 roku®”. Wzieli w nim udziat
ksiazeta (herczogen), wymienieni w nastgpujacej kolejnosci: biskup wroctawski,

39 Pierwsza karta ksiegi zatytutowanej Liber civitatis racionum de anno 1387, [w:] Henricus
Pauper. Rechnungen der Stadt Breslau von 1299-1358, nebst zwei Rationarien von 1386 und 1387,
dem Liber Imperatoris vom Jahre 1377 und den dltesten Breslauer Statuten, Codex Diplomaticus
Silesiae, t. 3, Breslau 1860, s. 121-122. Dalszy ciag zawartego na niej opisu tego zjazdu zamie$cit
Klose, Von Breslau. Dokumentierte Geschichte und Beschreibung. In Briefen, Zweiten Bandes
zweiter Theil, Breslau 1781, s. 402-406.
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Ludwik brzeski, Przemyst cieszynski, Siemowit cieszynski, Ruprecht legnicki,
Wactaw (Vinczl) legnicki, Przemko opawski, Henryk brzeski z Blizna i jego syn
Henryk. Ten wykaz ksiazat budzi pewne watpliwosci. Wymieniono bowiem na sz6-
stym miejscu ksigcia legnickiego Wactawa, ktorego na podstawie dotychczasowej
wiedzy genealogicznej nie mozna uzna¢ za innego ksigcia legnickiego niz wymie-
nionego na pierwszym miejscu biskupa wroctawskiego. Henryk brzeski z Blizna
burzy natomiast porzadek starszenstwa, majac w tym czasie 44 lata, a wigc bedac
starszym od wyprzedzajacego go Ruprechta. Jest jednak bardzo prawdopodobne, ze
wymieniono go na tym miejscu w zwiazku z ostatnim w tym wykazie jego synem
Henrykiem, ktory liczyt w tym czasie 18 lub 19 lat. Byt to Henryk IX ksiazg choj-
nowski, lubinski i otawski*’. Z powodu mtodego wieku poprzedzat go zatem star-
szy ksiaze i ojciec z linii brzeskiej. Poza ksiazgtami wymieniono takze trzech panéw
(herren). Byli to: Potha von Czastolowicz, Frederich vom Pechwinkel i Gocze von
Burschnicz. Ich udziat w elitarnym gronie piastowskich ksiazat Slaska oraz ksiazat
opawskich z dynastii Przemys$lidow wymaga wyjasnienia.

Puta z Castolowic Starszy urodzit si¢ w 1345 roku. Pochodzit ze starocze-
skiego rodu wielkopanskiego, ktory od potowy XIV wieku miat siedzibg w dorze-
czu Dzikiej Orlicy. Nalezaly do niego zamki: Castolovice, Skuhrov i Borohradek.
Jego ojciec zrobit wielka kariere w stuzbie Karola I'V, pelniac m.in. urzad starosty
krolewskiego w Luxemburgu i wojta w Gornych Luzycach. Kontynuowat ja jego
syn, ktory w Czechach petnit funkcje sgdziego ziemskiego, a w latach 13691376
piastowal w imieniu cesarza i kréla Czech urzedy starosty (capitaneus, hauptman)
w Ktodzku i Zabkowicach. Jednak w 1378 roku Ziemia Ktodzka i Weichbild Zab-
kowicki zostaly zastawione margrabiemu morawskiemu Jostowi, ktory ustanowit
w nich wlasnego staroste, we wladaniu zastawniczym ktorego pozostaly do 1388
roku. W latach 1369—-1378 byt tez zwierzchnikiem cesarskiej kamery (domini im-
peratoris Romanorum camere magister, cammermeister)*'. Ponadto od 1377 byl
starosta Brandenburga, natomiast od 1384 roku — Luxemburga. Zmart w 1397
roku. Wydaje si¢ zatem, ze na owym zjezdzie reprezentowat krola czeskiego oraz
posrednio Ziemi¢ Ktodzka i Weichbild Zabkowicki.

Frederich vom Pechwinkel wystepuje po raz pierwszy w formule swiadkow
dokumentu wystawionego przez Karola IV w dniu 11 pazdziernika 1369 roku
w Swidnicy, zapewne na zwolanym w tym celu sejmiku ziemskim, w ktérym zosta-
ty potwierdzone wolnosci Ksiestwa Swidnickiego i Jaworskiego po ztozonym przez
miejscowe stany hotdzie ewentualnym 42, Wymieniono go w elitarnej grupie bur-
grabidéw, przejawiajacych tendencje do przeksztalcenia si¢ w odrgbny stan wyzszej
szlachty, jako burgrabiego Jeleniej Gory (burgraven czu Hirschberg). Wystepuje

40 Ur. 1369, zm. 1419/1420. K. Jasinski, op. cit., t. 1, s. 203-204.

41 C. Griinhagen, H. Markgraf, Lehns = und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen
Fiirstenthiimer im Mittelalter, Zweiter Theil, Leipzig 1883, (GM 1I) s. 176.

42 GM 1, s. 512-514. G. Croon, Die landstindische Verfassung von Schweidnitz-Jauer. Zur
Geschichte des Stindewesens in Schlesien, Breslau 1912, s. 177-178, nr 11.
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takze w formule $wiadkéw dokumentu wystawionego w Swidnicy 6 maja 1393
roku, potwierdzajacego sprzedaz folwarku w weichbildzie $widnickim*}. Chodzi
tu zatem o przedstawiciela szlachty Ksigstwa Swidnickiego i Jaworskiego, ktére
w tym czasie miato juz status dziedzicznego ksigstwa Korony Czech, podlegtego
bezposrednio krolowi czeskiemu jako ksigciu §widnicko-jaworskiemu.

Gocze von Burschnicz pochodzit ze szlacheckiego rodu niemieckiego Borsch-
nitzoéw, ktory pojawil si¢ w zrodtach §laskich w latach osiemdziesiatych XIII wie-
ku*. Z biegiem czasu jego cztonkowie uzyskali posiadiosci ziemskie nie tylko
w Ksiestwie Wroctawskim, lecz takze Brzeskim, Ole$nickim, Ziebickim i Swid-
nickim, piastujac eksponowane urzedy ksiazgce, krolewskie i stanowe (starosty,
kasztelana, asesora sadu ziemskiego, sedziego dworskiego). Gocze de Borsnicz
wystapil w dokumencie z 8 kwietnia 1385 roku, wydanym przez ksigzng Agniesz-
ke w Swidnicy, potwierdzajacym ustanowienie zastawu dla zony ziemianina przez
jej meza w majatku Zelowice (Selewicz), w obecnosci opiekunow (tutores), wrod
ktorych jako pierwszy wystepuje wiasnie 6w Gocze* . Zapewne jest on tozsamy
z Gocze von Praus (Kotaczow kolo Niemczy), ktory w 1400 roku byt starosta
niemczanskim*®. Byt on najprawdopodobniej drugim przedstawicielem ziemian
Ksiestwa Swidnickiego i Jaworskiego na tym zjezdzie.

Wydaje si¢ zatem, ze trzyosobowa grupa panéw, wymieniona po ksiazgtach
wsrod uczestnikow tego wroctawskiego zjazdu, reprezentowata terytoria, ktore na
Slasku bezposrednio podlegaty krolowi Czech.

O przedmiocie obrad tego zjazdu wiadomo tylko tyle, Ze niejaki Bartusch von
Wezinburg*” oskarzyt w obecnosci zgromadzonych miasto Wroctaw, w trzypunkto-
wej pisemnej skardze, o dziatania skierowane przeciwko jego osobie, wspotpracu-
jacym z nim osobom oraz jego majatkowi, w zwiazku z oskarzeniem go przez jego
dziedzicznego pana, ksigcia ole$nickiego Konrada II, o udzielanie schronienia ztym
ludziom i ich majatkom. Bartusch podkreslal, ze zwracat si¢ wielokrotnie z ,,prosba
0 poko6j” do rajcéw wroctawskich, ktorzy go udzielali albo nie, ale nastgpnie wspot-
dziatajacych z nim ludzi wigzili i osadzali. Ponadto bronili swojego mieszczanina,
ktory ukradt mu jego majatek. W odpowiedzi wroctawianie stwierdzili, ze miesz-
czanin kupit od Bartuscha majatek ziemski, ale pdzniej zostal przez niego pojmany
,»W pokoju ziemskim” (im Landfriede) przez Bartuscha, maltretowany i zmuszony
do poreczenia kwoty 600 marek. Stato si¢ to, jak wyraznie podkreslili, po uchwale-
niu i zaprzysigzeniu pokoju ziemskiego (Nachdem aber der Landfriede geschlossen
und beschworen war). Po odzyskaniu wolno$ci ztozyt we Wroctawiu skarge sedzie-

43 T. Jurek, Landbuch ksiestw Swidnickiego i jaworskiego, tom I, 1385-1395, Poznan 2000,
nr 1301.

44 T. Jurek, Obce rycerstwo na Slasku do polowy XIV wieku, Poznan 1998, s. 207-209.

45 T. Jurek, Landbuch..., nr 32.

46 T, Jurek, Obce..., s. 207-209.

47 Bartusch von Weissenburg wraz z innymi rozbojnikami w 1390 r. zajat przemoca Olesnice,
stolicg Ksigstwa Olesnickiego Konrada II.
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mu femy (Femrichter) i tawnikom (Femschoppen), ktorzy rozpatrujac sprawe, po-
wolywali si¢ na postanowienia pokoju ziemskiego (nach Ausweisung des Landfrie-
dens). Odpowiedz rajcow wroctawskich wskazuje, ze konfederacjg, ktorej celem
byto zachowanie pokoju ziemskiego, zawarto juz wczesniej, przed 1387 rokiem.
Konfederacja ta powotata do Zycia nieznane dotychczas na Slasku sady femy, ktore
utworzono juz wczesniej w zachodniej czesci Niemiec, zwlaszcza w Westfalii.

8. Antecedencje morawskie

Jako glowna przyczyng powstania konfederacji z 1389 roku wskazuje
si¢ polityke margrabiego morawskiego Prokopa, mtodszego brata Josta*®. Po
$mierci ojca w 1375 roku, cesarskiego brata Jana Henryka, ktory od 1355 roku
byl margrabia Moraw, Prokop skierowat swoje dzialania, nie bez aprobaty krola
czeskiego Wactawa IV, przeciwko biskupowi i kapitule katedralnej w Otomun-
cu. W obronie kos$ciota morawskiego stanat jego brat Jodok (Jost). Po §mierci
biskupa otomunieckiego Piotra III w 1387 roku obu braci potaczyta sprawa ob-
sadzenia wakujacego stanowiska przez ich brata, Jana Sobiestawa. Cieszac si¢
poparciem krdla Wactawa, oraz nie stroniac od stosowania przemocy, plan ten
poczatkowo powiodt sig, ale pokrzyzowal go papiez, powotujac na to miejsce
biskupa Konstancji, Mikotaja von Riesenburg. Jego nominacja zostata wysta-
wiona 27 marca 1387 roku, jednak do Otomunca, z powodu sprzeciwu kréla
Czech 1 margrabiow morawskich, przybyt 26 kwietnia, a intronizacja nastapita
dopiero 16 grudnia 1388 roku. Grozaca wybuchem wojny domowej sytuacje
usitowano uspokoi¢ konfederacja, majaca na celu zachowanie pokoju ziemskie-
go (pax terrae), zawarta w Pradze 17 kwietnia 1388 roku przez kréla Czech Wa-
ctawa IV, krola Wegier Zygmunta oraz margrabiego Moraw Jodoka*®. 20 maja
poszerzono ja o kolejnego uczestnika, ksigcia zgorzeleckiego i margrabiego Lu-
zyc Jana, syna cesarza Karola IV>?, W dniu 20 grudnia 1388 roku zostata zawar-
ta konfederacja (einunge und ordenunge) margrabiow Jodoka i Prokopa z bi-
skupem otomunieckim Mikotajem oraz z 58 morawskimi panami ziemskimi®'.
Byta to pierwsza konfederacja regulujaca szczegdélowo zasady pokoju ziem-
skiego na Morawach. Na uwage zastuguje brak wsrod jej sygnatariuszy ksiazat
opawskich, co dowodzi ich $cistych juz zwiazkow politycznych z ksiazgtami
$laskimi i Ksigstwem Goérnego i Dolnego Slaska oraz stabnacych z Margrab-
stwem Moraw. Do tego przyczynito si¢ niewatpliwie wtadanie przez nich nie-

48 P.G. Wolny, op. cit., s. 183 nn. O sytuacji politycznej Moraw pod rzadami dynastii luksem-
burskiej pisze obszernie J. Meznik, Lucemburska Morava 1310—1423, Praha 1999.

49 CDEM, Bd. XI, nr 474.

30 Ibidem, nr 477.

S Ibidem, nr 529.

Prawo CCCXI1V, 2012
© for this edition by CNS



Konfederacja §lasko-morawska z 1389 roku 53

ktorymi terytoriami §laskimi, zwlaszcza Ksigstwem Raciborskim od 1336 roku.
Zwraca tez uwagg pierwszoplanowa rola margrabiego Jodoka, okreslanego tu
mianem starszego, wyrazajaca si¢ w posiadaniu zwierzchnich uprawnien, ktore
nie przystugiwaty jego mtodszemu bratu. Sprawia to wrazenie funkcjonowania
niedziatu braterskiego. Zwierzchni status Jodoka jest tez widoczny w konfede-
racji z 1389 roku, cho¢ w dotychczasowych opracowaniach zwraca si¢ uwage,
ze byta ona skierowana przeciwko Prokopowi.

9. Dalsze losy konfederacji z 1389 roku

O funkcjonowaniu konfederacji w roku jej uchwalenia nie posiadamy zad-
nych wiadomosci. Natomiast z nastgpnego roku pochodzi wzmianka o wydatkach
rady miejskiej Zgorzelca z 26 marca na podroz czterech wystannikow do Wrocta-
wia, w zwiazku z pertraktacjami ksigcia zgorzeleckiego Jana z ksiagzg¢tami polski-
mi w sprawie pokoju ziemskiego (versus Wratislaviam propter negocia domini no-
stri ducis ad duces Polonie propter lentfrede)>*. Wynika z niej, ze z perspektywy
huzyckiej ksigzat $laskich utozsamiano z ksiazetami polskimi. Ponadto sugeruje
ona, ze celem tego zjazdu moglo by¢ poszerzenie na Luzyce (Gdérne) mocy obo-
wiazujacej konfederacji z 1389 roku. Z 12 kwietnia 1390 roku pochodzi tez wiado-
mos¢ o odbytym w Brzegu zjezdzie Wiadystawa opolskiego i Mikotaja opawskie-
go, na ktérym w obecnosci Ludwika brzeskiego zostal zawarty uktad o nieznanej
tresci>3. Po formalnym wygasnieciu konfederacji w kwietniu 1391 roku Konrad
ole$nicki zawarl w Miliczu w dniu 7 sierpnia (albo wczesniej, 20 czerwca) pokoj
z wyslannikami krola polskiego, Wtadystawa Jagietty, takze w imieniu Henryka
glogowskiego, ktory miat obowiazywac do $w. Marcina, czyli do 11 listopada tego
roku’*. 26 lipca 1393 roku w Nowym Miescie Korczynie Wiadystaw Opolczyk
zawart z kolei zawieszenie broni z Wiadystawem Jagietta>>. W dniu 19 lutego 1395
roku ksiaze Wactaw legnicki, czyli biskup wroctawski, usprawiedliwiat ksigcia
Wiadystawa opolskiego, ktory nie mégl przyby¢ na planowany zjazd ksiazat w bi-
skupiej Nysie®®. Natomiast w nastgpnym roku, 30 marca, Wiadystaw Opolczyk
usprawiedliwial swoja nieobecnos¢ na planowanym w dniu 9 kwietnia 1396 roku
zjezdzie w Brzegu, na ktorym miano dokona¢ wyboru nowego starszego zwiazko-

52 Codex Diplomaticus Lusatie Superioris Il enthaltend die dltesten Gérlitzer Ratsrechnungen
bis 1419, R. Jecht (red.), Gorlitz 1905-1910, s. 155.

33 Urkunden der Stadt Brieg, urkundliche und chronikalische Nachrichten iiber die Stadt
Brieg, die dortigen Kloster, die Stadt- und Stiftsgiiter bis zum Jahre 1550, C. Griinhagen (red.), [w:]
Codex Diplomatisus Silesiae, t. 9, Breslau 1870, nr 524.

>4 M. Dogiel, Codex Diplomaticus Poloniae, t. 1, supplement do t. 1, p. II, 1391.

33 Ibidem, 1393.

36 Wzmianka zamieszczona w Zbiorze Senitza (PA. Senitzische Sammlung), AP Wroctaw.
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wego (einen eldisten der fiirsten eynunge czu kysen), czyli zwierzchnika konfedera-
cji>’. Zostat nim ostatecznie jeszcze w tym roku Konrad ole$nicki®®. W nastepnym
roku kilkunastu ksiazat slaskich z biskupem Wactawem i Ludwikiem brzeskim na
czele zawarto uktad z Wladystawem Jagietta w sprawie wzajemnej ochrony granicy
przed jej naruszeniami>®. Znalazto si¢ w nim postanowienie, ze ksiaze $laski za
wrogie wystapienia przeciw Polsce, na skarge krola polskiego lub jego baronow,
mial odpowiada¢ przed Przemkiem cieszynskim. W 1399 roku ponownie ksiazgta
$lascy, z ksigciem Przemkiem cieszynskim na czele, zawarli kolejny uktad z krélem
polskim, cho¢ juz w innej sprawie®. Problem polega na tym, e nie wiadomo, czy
chodzi o prolongowana konfederacje z 1398 roku albo wczesniejsza, czy o nowa,
zawiazana w latach 1391-1397. Trzeba rowniez pamigta¢ o mozliwosci odbywa-
nia zjazdow ksiazecych poza organizacyjna forma konfederacji. Rozstrzygnigcie
tego dylematu wymaga podjecia szczegdlowych i poglebionych studiow, istotnych
zwlaszcza w kontekscie wyraznej intensyfikacji relacji ksiazat $laskich z Krole-
stwem Polskim w tym okresie.

10. Uwagi og6lne

Zawarcie $lasko-morawskiej konfederacji w 1389 roku bylo wyrazem nasila-
jacej si¢ w tym stuleciu potrzeby zapewnienia w krajach Korony $w. Wactawa po-
rzadku 1 bezpieczenstwa, stale zagrozonego przez konflikty polityczne migdzy po-
szczegblnymi dynastiami panujacymi i cztonkami rodziny panujacej, przy udziale
zyskujacych na coraz wickszym znaczeniu zbiorowych podmiotéw zycia publicz-
nego, jakimi byly stany: duchowienstwo, ziemianie i miasta. Krolestwo Czeskie
bylo politycznym zwiazkiem krajow o rdznej przesztosci ustrojowo-prawnej, ktore
ponadto same nie byly politycznie zunifikowane. Dotyczy to przede wszystkim Sla-
ska, sktadajacego si¢ w tym czasie z kilkunastu ksigstw o niejednakowym statusie,
ale takze Moraw, w ktorych bezposrednie polityczne wladztwo zostato podzielone
migdzy konkurujacych z soba dwoch margrabiow i biskupa otlomunieckiego, ktory
uzyskat stanowisko ksigcia na terytoriach nalezacych do biskupstwa morawskiego,
analogiczne do biskupa wroctawskiego. Rozwijajaca sig¢ w tak sprzyjajacych warun-
kach przestgpczo$¢ — zwlaszcza o charakterze zorganizowanym i zbiorowym oraz
zagrazajacym zyciu, zdrowiu i majatkowi calej ludnos$ci, nie wylaczajac grup spo-
tecznych najbardziej uprzywilejowanych — trzeba byto zwalcza¢ nie tylko w skali

57 Ibidem. Takze AP Wroctaw, sygn. D 313.

38 Dokumenty Ksigstwa Olesnickiego, sygn. E F. Oels L. 1.b. AP Wroctaw.

39 12 VI 1397, d.d. Prope molendinum Lubnicense. Boniecki et Bobowski, Codex Diplomaticus
Poloniae, t. 4, Res Silesiacae, Varsoviae 1887. Tylko wyciag z tego dokumentu opublikowat
F. Sommersberg, Silesiacarum Rerum Scriptores aliquod adhuc inediti, t. 2, p. X1, Leipzig 1729, s. 87.

%0 M. Dogiel, CDP, t. 1, s. 540.
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lokalnej i regionalnej, ale takze ponadregionalnej. Omawiana konfederacja zosta-
la zawarta na zjezdzie ksiazat $laskich, zwanym w tym czasie wiecem ksiazecym
(colloquium principum) albo sejmem ksiazecym (dieta ducalis, Fiirstentag), odby-
tym w miejscowosci na Morawach. W ich sktadzie znaleZli si¢ ksiazeta opawscy, co
dowodzi ich politycznej przynaleznosci do Slaska i zwiazku ksiazat §laskich, choé
nie nalezeli do rodzimej dynastii piastowskiej. I nie miat tu decydujacego znaczenia
fakt wladania przez nich $laskim Ksigstwem Raciborskim. Zawiazano ja z inicjaty-
wy margrabiego morawskiego i biskupa otomunieckiego oraz ksiazat $laskich, bez
widocznego udziatu krola Czech Wactawa IV, ktérego tylko zdawkowo wymienio-
no w akcie konfederacji. Uwierzytelniony przez ksiazat $laskich dokument zawierat
jednostronne zobowiazanie wobec najstarszego margrabiego 1 biskupa olomuniec-
kiego do solidarnego zwalczania najci¢zszych przestepstw na terytoriach podlegtych
ich zwierzchnictwu, czyli w praktyce na przewazajacej czesci Slaska, ale bez tery-
toriow podlegajacych bezposrednio krolowi czeskiemu oraz tych ksiazat, ktdrzy nie
byli jego sygnatariuszami. Na margrabim morawskim ciazyt tylko jeden obowiazek,
mianowicie proklamowania w catych Morawach proskrybowanych w ksigstwach
slaskich, o ktorych zostat powiadomiony przez skonfederowanych ksiazat. Nalezy
podkresli¢, ze dokument z 1389 roku byt nie tylko aktem konfederacji, lecz takze
aktem normatywnym, okreslajacym, jakie zachowania stanowia naruszenie pokoju
ziemskiego, jakie rodza skutki prawne, kto jest uprawniony i zobowiazany do ich
zwalczania, w jaki sposob oraz wedtug jakiego zwyczaju 1 prawa nalezy $cigac, sa-
dzi¢ i kara¢ przestepcow, w jaki sposob informowac o popetionych przestepstwach,
jak rekompensowac¢ szkody majatkowe oraz postgpowac w przypadku oskarzenia
o0 popetnienie najcigzszych przestepstw. W zwiazku z tym dokument 6w nalezy za-
liczy¢ do kategorii zrodet prawa okre§lanych mianem Landfrydow, czyli pokojow
ziemskich. Jego celem bylo bowiem zapewnienie pokoju ziemskiego przez okresle-
nie zasad organizacyjnych i regut postgpowania, zmierzajacych do zwalczania naru-
szajacych go zachowan i zaniechan, ktore obowiazywaty wszystkich na okreslonym
terytorium i w wyznaczonym czasie.

Die Schlesisch-Méahrische Konfoderation
aus dem Jahre 1389

Zusammenfassung

Die Foderationsakte zwischen den schlesischen Fiirsten und dem méahrischen Markgrafen, und
dem Bischof von Olmiitz von 1389 sowie die mit ihr verbundenen Quellendokumente dieser Zeit
dienten dazu, den verfassungsrechtlichen Inhalt dieser Konfoderation zu schildern. Der Verfasser
gelangt zu dem Schluss, dass sie zu der Kategorie der Landfrieden gehort, also zu den Normakten,
die die Bekdmpfung der Verbrechen regelten, die in einer bestimmten Zeit und auf bestimmten Ge-
bieten Bedrohung fiir das Leben und Vermdgen ihrer sémtlichen Einwohner darstellten. Die Rege-
lungen des Landfriedens betrafen hauptsichlich die schlesischen Territorien der Fiirsten, die Unter-
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zeichner dieser Konfoderation waren. Im Falle der in Schlesien eingetragenen oblag jedoch dem
mihrischen Markgrafen und dem Bischof von Olmiitz die Pflicht, diese in Mahren zu verfolgen und
zu bestrafen. Die Konfdderation sollte lediglich zwei Jahre gelten, aber viele Autoren vertreten die
Meinung, dass sie vielleicht verldngert wurde. Ob es jedoch tatséchlich der Fall war, werden erst
die weiteren detaillierten Studien der schlesischen und méhrischen Quellen bestdtigen kdnnen.
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