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Zjazdy ksigzat slaskich z 1327 roku

Rok 1327 w dziejach ustrojowo-prawnych Slaska stanowi wazna cezure!.
Przede wszystkim ze wzgledu na formalnoprawne relacje, ktore od tej pory za-
czety trwale taczy¢ kolejnych ksigzat §laskich z krolem czeskim. Nie dziwi zatem
fakt, ze budzity one zainteresowanie juz dawnych autoréw kronik?. Dotychczaso-
wa literatura przedmiotu koncentrowata uwage przede wszystkim na tresci zacho-
wanych dokumentow lennych, wystawianych przez kancelarie poszczego6lnych
ksigzat 1 krola czeskiego w powigzaniu z prowadzong przez nich indywidualnie
polityka oraz motywami nawigzania stosunkéw lennych®. Celem niniejszego
opracowania jest spojrzenie na wydarzenia tego roku z perspektywy aktywnos$ci
politycznej ksigzat $laskich jako podmiotu zbiorowego, ktoérego instytucjonalnym
wyrazem bylo odbywanie wspolnych zjazdow (colloquium ducis).

W styczniu 1327 roku na prosbe Jana Luksemburskiego, od 1310 roku krola
Czech, stany Krolestwa Czeskiego zgromadzone na generalnym zjezdzie uchwa-

! Zwracali na nig uwage: C. Griinhagen, Geschichte Schlesiens. Erster Band: Bis zum Eintritt
der habsburgischen Herrschaft 1527, Gotha 1884, oraz H. Aubin (red.), Geschichte Schlesiens, Bd. 1,
Von der Urzeit bis zum Jahre 1526, Breslau 1938. Podwazali ja S. Kutrzeba, Historia Slgska od
najdawniejszych czasow do roku 1400, t. 1, red. S. Kutrzeba, Krakow 1933, oraz K. Maleczynski
(Historia Slgska, red. K. Maleczynski. Tom I do roku 1763, czes¢ I do potowy XIV wieku, Wro-
ctaw 1960). Przywrocit jej znaczenie K. Orzechowski, Historia ustroju Slgska 1202—1740, Wroctaw
2005.

2 Opinie dawnych kronikarzy czeskich, polskich i §laskich syntetycznie przedstawit S.B. Klo-
se, Von Breslau. Dokumentirte Geschichte und Beschreibung. In Briefen. Zweiter Band, Breslau
1781, s. 81 i n. Por. Jana Diugosza Roczniki, czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiego, Ksigga
Dziewigta 1300—-1370, Warszawa 2009, s. 168—-170.

3 A. Bachmann, Geschichte Bohmens. Erster Band (Bis 1400), Gotha 1899; J. Dabrowski,
Dzieje polityczne Slgska w latach 1290-1402, [w:] Historia Slgska od najdawniejszych..., s. 370—
387; Historia Slgska..., s. 552-559; S. Russocki, Protoparlamentaryzm Czech do poczqthku XV wie-
ku, Warszawa 1973; K. Orzechowski, Lenna zaleznos¢ ksigzqt slgskich od Czech w swietle aktow
zlat 1327, 1329 i 1336, ,,Sobotka” XX, 1985, s. 17-35.
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lity nadzwyczajny podatek (berna)*, obejmujacy Czechy i Morawy, i w zwigzku
z tym krol wystawil 30 stycznia rewers, w ktorym potwierdzit jego dobrowol-
no$¢. Uchwalenie tego podatku miato $cisty zwigzek z planowang przez krola
czeskiego wyprawa przeciw Wiadystawowi Lokietkowi. Koronacja Lokietka na
krola Polski w 1320 roku nie spowodowala bowiem zaniechania roszczen Luk-
semburczyka do tronu polskiego, czemu dawat wyraz w swojej tytulaturze, tytu-
hujac si¢ konsekwentnie krolem Czech i Polski (Johannes Bohemie et Polonie
rex). Temu celowi miaty rowniez stuzy¢ pertraktacje z krolem Wegier, Karolem
Andegawenskim, dotyczgce matzenstwa jego syna Wtadystawa z corkg Luksem-
burczyka Anna, zwieficzone 13 lutego tego roku traktatem w Tyrnawie’. Krol cze-
ski przebywat w tym czasie w morawskim Brnie, gdzie przypuszczalnie koncen-
trowaly sie oddziaty wojskowe, ktore poprzez Brame Morawska® miaty ruszy¢
w kierunku Krakowa. Kilka dni pdzniej zatrzymat si¢ w Opawie potozonej nad
dolnym lewobrzeznym doptywem Odry o tej samej nazwie, przy waznej drodze
handlowej prowadzacej z Moraw do Polski. Opawa juz w pierwszej potowie XIII
wieku uzyskata prawa miejskie, a w drugiej polowie tego stulecia stala si¢ waz-
nym osrodkiem nie tylko gospodarczym, ale takze politycznym.

Zjazd w Opawie

W dniach 181 19 lutego w Opawie zostato wystawionych pie¢ dokumentow
przez trzech ksigzat $laskich i krola czeskiego. Nie wiadomo, gdzie sporzadzo-
no te dokumenty, ale najprawdopodobniej byt to klasztor minorytow, skoro juz
w 1256 roku odbyt si¢ w nim zjazd (colloquio generali in Oppauia) zwolany
przez Przemysta Otokara Il z rodu Przemyslidow, a pdzniej stat si¢ regularnym
miejscem obrad sejmiku i sadu ziemskiego®. W 1327 roku Opawa byta stotecznym
miastem ksigstwa, ktére wyodrebnito si¢ z Margrabstwa Morawskiego w latach
osiemdziesiatych XIII wieku. Pierwszym ksieciem opawskim zostat Mikotaj I,
legitymowany syn z nieprawego toza Przemysta Otokara II. Na przetomie XIII
i XIV wieku Mikotaj I byt starosta matopolskim i wielkopolskim (capitaneus
Cracoviensis, capitaneus regni Polonie)'?. Po $mierci krola Czech i Polski Wacta-

4 Od czeskiego brat, beru, czyli braé, stad tez berni to podatkowy.

> Dokument stanowigcy pokwitowanie otrzymanych pieniedzy przez wystawce i stwierdza-
jacy nadzwyczajny charakter tego Swiadczenia. Od tac. reversus, czyli odwrdcony.

6 Regesta Diplomatica nec non Epistolaria Bohemiae et Moraviae, t. 111, Praha 1855, nr 1268.

7 Ibidem, nr 1274. Krolestwo Wegierskie graniczyto z Morawami, Gérnym Slaskiem (Ksie-
stwo Cieszynskie) oraz Matopolska.

8 Dolina gornej Odry, miedzy Goérami Odrzanskimi i Beskidem Slaskim.

9 Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, V-1, ¢ 84, Pragae 1974; Béhmen und
Mcdihren. Handbuch der historischen Stdtten, Stuttgart 1998, s. 625-631.

101 Jan, Vznik zemského sodu a sprava stiedovéké Moravy, Brno 2000, s. 98—104.
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wa III (1306) wrécit do Ksiestwa Opawskiego, ale na poczatku 1311 roku w wy-
niku sporu ze stanami opawskimi zostal z niego wygnany. Stany na tronie ksiaze-
cym osadzity ksiecia wroctawskiego Bolestawa (pozniejszy brzeski)!!. Wraz ze
swoimi bra¢mi, Henrykiem (p6zniejszy wroctawski) i Wtadystawem (pozniejszy
legnicki), uzywat odtad tytutu ksiecia opawskiego (dux Opaviensis)'>. W tym sa-
mym roku, 11 czerwca, na zjezdzie w Otomuncu trzej ksigzeta wroctawscy oraz
ich bratankowie, Bernard (pdzniejszy $widnicki) i Henryk (pozniejszy jaworski),
tytutujacy sie ksiazetami ze Slaska i Ksigza, zobowigzali sie, ze Ksiestwo Opaw-
skie — nadane im w zastaw przez Jana Luksemburskiego za 8 tys. praskich gro-
szy — zostanie mu zwrocone po zaplacie tej kwoty!'3. W tym samym roku miasta
Ksigstwa Opawskiego zlozyty przysiege wiernosci krélowi czeskiemu i przysiege
postuszenstwa ksiazetom $laskim do czasu wyptacenia sumy zastawnej'4. Zostata
ona w nastepnych latach uiszczona, a po $mierci Mikotaja I jego syn Mikotaj II
w dniu 3 lipca 1318 roku oznajmit w dokumencie wystawionym w Pradze o przy-
jeciu Ksigstwa Opawskiego w lenno od Jana Luksemburskiego!>. Brzemienny
w skutki prawno-ustrojowe byt w tym czasie fakt poslubienia przez Mikotaja 11
jedynej siostry Leszka raciborskiego, Anny. Opawa nie byta wigc miejscem ob-
cym ksigzetom $laskim.

Pierwsze dwa dokumenty, w jezyku tacinskim, zostaty wydane 18 lutego.
Wystawcg jednego z nich byt Bolko (Polko), ksigze opolski i pan w Niemodli-
nie (dux Opuliensis et dominus in Valchenberch), ktory zostal uwierzytelniony
jego wielka pieczecia!®. Oznajmiat w nim, Ze stal si¢ princepsem i wasalem krola
Czech i Polski oraz komesa Luksemburga Jana, od ktérego otrzymal swoja zie-
mig (terra) niemodlinska z miastami: Niemodlin, Glogdéwek, Biata, miasteczkiem
Strzelce oraz Pquynem”, wraz z wsiami, ludnoscia, wasalami i rycerstwem do
nich przynaleznymi. Przyjal je nastgpnie w imieniu wtasnym oraz swoich sukce-
sorow w lenno (in feudum) i miat je odtad posiada¢ zgodnie z prawem i tytutem
lennym (iure et titulo feudali). Dziedzice i sukcesorzy ksiazat opolskich i panow
w Niemodlinie mieli zawsze przyjmowaé ziemi¢ niemodlinska od dziedzicow
i sukcesorow krolewskich Czech w lenno i sktada¢ wieczysty hotd wiernosci (o-
magium fidelitatis), dobrowolnie i swobodnie w obecnosci krola oraz jego prin-

U Ibidem.

12 Juz 26 stycznia 1311 roku Bolestaw i Henryk tytutowali si¢ ksiazetami Slaska i Opawy oraz
panami Wroclawia i Legnicy. Regesten zur schlesischen Geschichte, [w:] Codex Diplomaticus Sile-
siae, Bd. 22 (1327-1333), Breslau 1903 (cyt.: RS), nr 3181. Podziat na trzy ksigstwa: wroctawskie,
legnickie i brzeskie, nastapil migdzy 13 pazdziernika a 4 listopada 1311 roku.

13 C. Griinhagen, H. Markgraf, Lehns-und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen
Fiirstenthiimer im Mittelalter, Zweiter Theil, Leipzig 1883 (cyt.: GM 1), s. 466.

14 Ibidem, s. 467.

15 Ibidem, s. 467 in.

16 Ibidem, s. 303-304.

17 Powiat prudnicki (Pramsyn).

Prawo 319, 2015
© for this edition by CNS



88 MARIAN J. PTAK

cepsow i1 wasali. Bolko niemodlinski urodzit si¢ na poczatku lat dziewiecdziesia-
tych XIII wieku, mial wigc w 1327 roku okoto 35 lat!8,

Drugi dokument wystawil Kazimierz cieszynski (dux Thesschinensis) i uwie-
rzytelnit swojg pieczecia!®. Zostat on sporzadzony wedtug identycznego formu-
larza kancelaryjnego, ale dotyczyt ziemi cieszynskiej z miastami i grodami: Cie-
szyn — miasto 1 grod, miasta Frysztat i Bielsko, miasteczka Skoczow i Jabtonkow
oraz grod Morawska Ostrawa. Kazimierz cieszynski urodzit si¢ u schytku lat
osiemdziesigtych XIII wieku, zatem w 1327 roku miat okoto 40 lat?°. Jednakowa
tres¢ formularza moze wskazywac na porozumienie obu ksigzat w tej kwestii,
wolg rownego traktowania ksigzat tej linii przez kréla albo narzucenie go przez
kancelarie krélewska.

W nastepnym dniu (19 lutego) zostaly wydane trzy dokumenty, w tym jeden
przez Wladystawa kozielskiego i dwa przez krola.

Dokument Wtadystawa kozielskiego byt sporzadzony wedlug formularza
z dnia poprzedniego i uwierzytelniony jego pieczecia, na ktorej tytutowat sie ksie-
ciem kozielskim i bytomskim?!. W samym dokumencie nazwat si¢ tylko ksieciem
kozielskim (dux Coslensis). Dowiadujemy si¢ z niego, ze ziemia kozielska skta-
data si¢ z miast: Kozle, Bytom i Pyskowice oraz grodow: Toszek i Stawigcice
(Slabatyn). Wymienienie Toszka wsrod posiadtosci Wihadystawa zaskakuje, po-
niewaz najstarszym synem Kazimierza bytomskiego (1253/5-1312) byt brat Wta-
dystawa, Bolestaw, ktory urodzit si¢ okoto 1277 roku, a wigc w 1327 roku miat
okoto 50 lat. Juz w 1308 roku tytutowat si¢ ksieciem toszeckim (dux Thosten-
sis), panujacym w wydzielonym mu jeszcze za zycia ojca Ksigstwie Toszeckim?2.
W 1321 roku zostat arcybiskupem ostrzychomskim (Esztergom) w Kroélestwie
Wegier i zapewne z tego powodu przekazat je Wiadystawowi (zm. 1328).

Wiadystaw Kozielski urodzit si¢ okoto roku 1280 i w zwiazku z tym w trakcie
pobytu w Opawie mial okoto 47 lat. Oznacza to, ze byl w tym gronie najstarszym
ksigciem, czyli seniorem. By¢ moze z tego powodu jeszcze w tym samym dniu
wlasny dokument lenny wystawit mu Jan Luksemburski?®. Opierat sie na formu-
larzu poprzednich dokumentow, ale z natury rzeczy roznit si¢ trescig. Informowat
o przekazaniu ziemi kozielskiej w sposob nieskrgpowany i wolny ,,do rak krola”,
przyjeciu jej przez ksiecia w lenno (in_feodum) i ztozeniu hotdu wiernosci (fideli-
tatis homagium) krolowi, jego dziedzicom i sukcesorom krolestwa Czech juz jako
ich princeps 1 wasal. Krol przyrzekt mu oraz jego dziedzicom i sukcesorom pro-
tekcje 1 opieke, ponadto zachowanie (conservare), obrone (defendere) 1 przestrze-
ganie (tueri) wszystkich polskich praw (in omnibus sius Polonicalibus iuribus).

18 K. Jasinski, Rodowdd Piastow slgskich, t. 111, Wroctaw 1977, s. 55-56.
19 GM I, s. 559.

20 K. Jasinski, op. cit., t. 11, s. 120—122.

2L GM 1L, s. 417.

22 Monumenta Poloniae Vaticana, wyd. J. Pasnik, t. 3, Krakow 1914, s. 86.
23 GM 11, s. 417-418. Tekst tylko na podstawie kopiarza.
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Przyznat rowniez legitymowanym synom ksiecia prawo sukcesji w ziemi koziel-
skiej na podstawie prawa i tytutu lennego (iure et tytulo feodali). W przypadku
braku legitymowanych synow, jako wyraz krolewskiej taski, dokument zezwalat
na sukcesj¢ braci Wiadystawa, Siemowita i Jerzego, rowniez na podstawie pra-
wa lennego (iure volumus feodali). Sformulowana zostata zatem zasada sukce-
sji tylko w linii meskiej, z pierwszenstwem zstepnych przed jego bra¢mi. Jako
syn Kazimierza bytomskiego Siemowit urodzit si¢ okoto 1292 roku, a wigc miat
w 1327 roku okoto 35 lat?*. Tytutowat si¢ ksieciem bytomskim, a w 1342 roku
gliwickim (Semovitus Glywicensis)?>. Jerzy urodzit si¢ w ostatniej dekadzie XIII
wieku, a wigc miat w 1327 roku okoto 30 lat, ale zmart po 19 lutego 1327 roku.
By¢ moze wydzielono mu Ksigstwo Siewierskie, ktore jednak Wtadystaw bytom-
ski sprzedat 8 maja 1337 roku Kazimierzowi cieszynskiemu?®. Sukcesja prawem
lennym wspomnianych braci miata si¢ dokona¢ w ten sposob, ze po zawakowaniu
ziemi kozielskiej miata ona by¢ przyjeta i posiadana jako lenno (in feodum) od
krola, dziedzicow i sukcesorow krolewskich Czech. Do sukcesji obu braci jednak
nie doszlo, poniewaz dwaj synowie, Kazimierz kozielski (ur. 1312) oraz Bolestaw
kozielski i bytomski (ur. 1332), objeli lenno kozielskie.

Warto wspomnie¢, ze Wtadystaw kozielski byt synem Kazimierza opolskiego
i bytomskiego, ktory za rada, dobrg wolg i zgoda swoich dwoch synow, wiasnie
Wiadystawa i Bolestawa, uznat si¢ w Pradze 9 stycznia 1289 roku lennikiem krola
Wactawa czeskiego®’. Obaj nie osiagneli jeszcze wowczas 18. roku zycia, natomiast
ich bracia, Siemowit i Jerzy, urodzili si¢ po 1289 roku. Zatem w linii bytomskiej
tradycja lennego zwigzku z krélem czeskim istniata prawie trzydziesci lat.

Kolejny dokument krolewski dotyczyt Leszka (Lesko) raciborskiego (dux
Ratiborensis), ale wystawil go Jan Luksemburski i zostal uwierzytelniony jego
wielka pieczecia krolewska?®. Oznajmiat w nim, ze ksigze raciborski jako jego
princeps i wasal przekazal mu swoja ziemig raciborska (terra Ratibor) obejmu-
jaca nastepujace miasta i grody: miasto Raciborz z grodem, miasta Kozle, Zory
i Pszczyna, miasto Gliwice w zastawie (sibi obligata) oraz groéd Rybnik z mia-
steczkiem (oppidum) wraz z wsiami, ludno$cig, wasalami oraz rycerstwem do
niej przynaleznym. Dokument podkreslit, ze ksigze w imieniu wtasnym, swoich
dziedzicow i sukcesorow zrzekt sie jej z wlasnej nieprzymuszonej i wolnej woli
do rak krolewskich i nastepnie przyjat je w lenno i ztozyt nalezny hotd wierno$ci
(fidelitatis homagium) krolowi, jego dziedzicom i sukcesorom Krolestwa Czech.
Jako princeps i wasal kréla oraz Krolestwa Czeskiego przyrzekt wiernie postepo-

24 K. Jasinski, op. cit., t. 111, s. 50-52; J. Chorwat, Ksiestwo opolskie i jego podzialy do 1532 1.,
Rzeszow 2002, s. 73.

25 C. Griinhagen, H. Margraf, Lehns- und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen
Fiirstenthiimer im Mittelalter, Erster Theil, Leipzig 1881 (cyt.: GM ), s. 6-8.

26 GM 11, s. 625626 (castrum Sevor cum toto districtu).

27 Ibidem, s. 413-417.

28 Ibidem, s. 379-380.
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wac. Krol, uwzgledniajac jego prosbe, przyrzeklt jemu i jego nastepcom protekcje
i opieke oraz zachowanie praw. Zobowigzal si¢ réwniez do obrony i opieki jego
legitymowanych synow i corek, ktore beda miaty prawo do sukcesji ziemi racibor-
skiej na podstawie prawa lennego (iure et titulo feodali). Jesli po $mierci Leszka
ziemia raciborska przypadnie innemu ksigciu, wowczas on, jak zawsze inni wa-
sale, zobowigzany bedzie do respektu i zrzeczenia si¢ jej na rzecz krola i sukce-
sorow krolestwa czeskiego. Prawdziwe zrzeczenie ma nastapi¢ do rak krola, jesli
bedzie dotyczyto ziemi. Co jego mocg, a nie mocg $mierci, zostanie przez niego
opanowane, ma odtad przypas$¢ najblizszym jego krewnym, jacykolwiek beda,
a ziemia raciborska bez zadnych przeszkod ma by¢ prawnie przyjeta przez krola
1jego nastepcoOw jako lenno. Leszek raciborski urodzit si¢ okoto 1290 roku, zatem
w Opawie miat okoto 37 lat. Nie miat braci i dzieci, co stwarzato perspektywe
dziedziczenia za posrednictwem praw sukcesyjnych bocznego krewnego w linii
zenskiej (siostry brata) albo dyspozycji spadkodawcy na wypadek $mierci?”. Byé
moze odbycie zjazdu wtasnie w Opawie wynikato z nadziei na t¢ sched¢ opaw-
skich Przemyslidow oraz wszystkich ksigzat gornoslaskich. Sukcesja po zmartym
w 1336 roku Leszku stala si¢ przedmiotem sporéw na kolejnych zjazdach.

Z Opawy, zapewne przez Raciborz i Gliwice, uczestnicy zjazdu wraz z to-
warzyszacym krolowi wojskiem ruszyli w kierunku Bytomia, potozonego przy
bardzo waznym szlaku handlowym zwanym wysoka droga, wiodacym z Lipska
przez Budziszyn do Wroctawia i dalej przez Brzeg, Opole, Toszek i Bytom do
Krakowa.

Zjazd w Bytomiu

W Bytomiu zebrano si¢ zapewne rowniez w klasztorze minorytow, przy kto-
rym usytuowany byl ksigzecy zamek>°. Odbycie zjazdu potwierdzaja tylko trzy do-
kumenty. Wszystkie zostaly wydane 24 lutego. Pierwszy wystawit i uwierzytelnit
wielka pieczecig krolewska Jan Luksemburski®!. Stwierdzat on przekazanie przez
Kazimierza cieszynskiego ziemi cieszynskiej do rak krdla czeskiego i przyjecie
jej ponownie jako swojego wieczystego dziedzictwa oraz dziedzicow i sukceso-
row ksiecia cieszynskiego, ponadto ztozenie hotdu wierno$ci krolowi czeskiemu
oraz jego nastepcom. Podkreslono w nim, ze ksigz¢ uczynit to jako princeps krola
i Krolestwa Czech oraz jego dworzanin (princeps et curialis noster). Krol zapew-
nit w nim o swojej i jego nastgpcoOw protekcji i opiece wobec ksigcia, ktora mu si¢
nalezy jako princepsowi i poddanemu (subditus) krola. Termin subditus i curialis
pojawit si¢ w dokumentach lennych po raz pierwszy, zamiast wasala. Krol przy-

29 K. Jasinski, op. cit., t. 111, s. 59—60.
30 Schiesien. Handbuch der historischen Stitten, Stuttgart 2003, s. 20-25.
3L GM L, s. 560-561.
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rzekt tez jego dziedzicom i sukcesorom zachowanie wszystkich praw, ich obrone
i przestrzeganie. W dokumencie nie ma w nim jednak wzmianki o prawie pol-
skim. Znalazt si¢ natomiast przepis gwarantujacy legitymowanym synom oraz ich
sukcesorom sukcesje¢ w ziemi cieszynskiej na podstawie prawa i tytutu dziedzicz-
nego (iure et titulo hereditario). Jest to zaskakujaca klauzula, poniewaz w innych
tego rodzaju dokumentach Jana Luksemburskiego, takze w wystawionym przez
Kazimierza w Opawie, jest mowa o prawie lennym. Jako przejaw szczegolnej ta-
ski monarszej znalazt si¢ w nim réwniez przepis gloszacy, ze w przypadku $mierci
Jana o$wiecimskiego, bedacego jego bratankiem (fratruel), bez legitymowanych
dzieci (absque liberis legitimis), prawo dziedziczenia ziemi i Ksigstwa Oswigcim-
skiego (ducatus Osswieczimensis) przypadnie Kazimierzowi i jego dziedzicom
wieczys$cie. Sformutowano tu zatem zasade dziedziczenia w linii bocznej przez
syna brata ojca.

Drugi wystawit Jan I oswiecimski (dux Osswencinensis), tytutujacy sig takze
scholastykiem krakowskim, wedlug dotychczasowego formularza dokumentéw
ksigzecych2. Oznajmiat w nim, ze otrzymat od Jana Luksemburskiego w len-
no swoja ziemi¢ o$wigcimska, sktadajaca si¢ z miast i grodow: miasta i grodu
Os$wiecim, miasta Zator oraz miasteczek (oppidum) Kety, Zywiec, Wadowice
i Spytkowice. Pozostawat zatem w §cistym zwigzku z dokumentem z poprzed-
niego dnia, co sugeruje, ze powstal w porozumieniu z Kazimierzem cieszynskim.
Jan o$wigcimski urodzit si¢ u schytku pierwszej dekady XIV wieku i w 1327
roku liczyt 17-19 lat33. Te dwa dokumenty dotycza zatem ksiazat tylko jednej li-
nii, mianowicie Piastéw cieszynskich, przy tym znacznie rdéznigcych si¢ wiekiem
(Kazimierz 3740 lat). W Opawie byli reprezentowani tylko trzydziesto- i czter-
dziestolatkowie.

Trzeci dokument wystawit Jan Luksemburski braciom Wolframowi i Mate-
uszowi von Panevicz (Pannwitz) w uznaniu ich wiernej stuzby, ktéorym nadano im
w pelne dziedziczne posiadanie prawo patronatu do kosciota parafialnego we wsi
Krosnowice (Rengersdorf) w prowincji ktodzkiej**. Obaj bracia nalezeli do czo-
towego rodu szlacheckiego ziemi ktodzkiej, a Wolfram do najblizszego otoczenia
krola, ktoremu towarzyszyt takze w kwietniowym zjezdzie we Wroctawiu (okoto
10 0s6b)3>.

Pod koniec lutego wojska czeskie znalazty si¢ pod murami Krakowa, ale
z powodu protestu kréola wegierskiego wrocity do Czech. W polowie marca Jan
Luksemburski przebywat juz w Pradze. Na poczatku kwietnia wyruszyt do Wro-
ctawia. Tym razem przez Klodzko, Bardo, Zabkowice i Niemczg3®.

32 GM 1L, s. 577.

33 K. Jasinski, op. cit., t. III, s. 125-130.

34 Geschichtsquellen der Grafschaft Glatz, Bd. I: Urkunden und Regesten zur Geschichte der
Grafschaft Glatz bis zum Jahre 1400, red. F. Volkmer W. Hohaus, Habelschwerdt 1883, s. 48.

35 Wymieniany na liscie §wiadkow wystawianych tam przez krola dokumentow.

36 3() marca wystawil w Klodzku dokument dla jednego z klasztoréw czeskich. RS, nr 463 1a.
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Zjazd we Wroctawiu

Krol wraz z matzonkg Elzbieta i w towarzystwie moznych czeskich przybyt
do Wroctawia 4 kwietnia’. Miejscem, w ktérym odbywaly sie obrady, byt naj-
prawdopodobniej ksigzecy zamek i ratusz. Odbycie zjazdu potwierdza dziewigc
dokumentow.

Pierwszy, z 5 kwietnia, zostal wydany przez Bolka opolskiego (dux Opolien-
sis) 1 uwierzytelniony jego pieczecia, na ktorej tytutowat si¢ Bolkiem II ksigciem
opolskim?®®. Zostal sporzadzony wedtug formularza zastosowanego na zjezdzie
opawskim i bytomskim. Dotyczyt ziemi opolskiej, do ktérej zaliczono wowczas:
miasto i grod w Opolu, miasto Olesno i zamek Kraskéw>®. Dokument nie zawiera
zadnych zastrzezen, ale podkre§lono w nim wyraznie przynalezno$¢ ziemi opol-
skiej do Krolestwa Czech (que ad regnum Bohemie dinoscuntur pertinere), czego
brakowalo w aktach lennych z lutego. Bolko urodzit si¢ po 1300 roku i w 1327
roku miat niespetna 27 lat*°.

Drugi dokument zostat wydany 6 kwietnia przez Jana Luksemburskiego
i skierowany byt do Henryka, ksiecia Slaska i pana wroctawskiego (dux Slesie et
dominus Wratizlaviensis), ktorego nie nazywa wprost wasalem, lecz illustris prin-
ceps dominus*'. Zostat uwierzytelniony wielka pieczeciag monarsza i lista §wiad-
kow (10), ktorzy bez wyjatku nalezeli do pandéw czeskich, w tym dwoch komesow
1 burgrabia praski. Jan oznajmial w nim, ze Henryk za pos$rednictwem pewnych
swoich przyjaciol przekazat do rak jego me¢zéw dobrowolnie calg ziemi¢ wraz
z lennikami, konsulami, przysieznikami, tawnikami wroctawskimi i innych miast
oraz wszystkimi mieszkancami ziemi. ROwnoczesnie zagwarantowat Henrykowi
do konca zycia wladanie cala ziemia wroctawska, tacznie z Wroctawiem i innymi
miastami, grodami, wsiami i wasalami ,,z pelnym panowaniem i prawem” (cum
omni dominio et iure), niczego nie wylaczajac, jak wynika to z dotychczasowej
praktyki (usus) oraz sukcesji po ojcu i braterskiego podziatu migdzy Bolestawem
brzeskim 1 Wiadystawem legnickim (przetom pazdziernika i listopada 1311). Za-
stanawia wyrazne pominigcie rycerstwa i wymienienie sposrod szlachty tylko wa-
sali. Zastrzegt rdwniez, ze hold mieszczan oraz wiernych i wasali wroctawskich
ma by¢ odtad sktadany tylko dziedzicom i sukcesorom krélestwa czeskiego jako
prawdziwym panom. Kazde oproznione w ksigstwie lenno za zycia ksigcia ma
by¢ przez niego nadane jako lenno kréla czeskiego. W razie wojny wszystkie
grody miaty by¢ udostepnione krélowi. Byt to zatem dokument, w ktérym ksia-

37 Chronica Aulae Regiae, 11, s. 448. Dokument wystawiony przez kréla we Wroctawiu z datg
27 marca 1327 roku jest mato wiarygodny. RS nr 4643.

38 GM 11, s. 304.

39 Kraskow koto Kluczborka.

40 K . Jasinski, op. cit., t. 111, s. 56-57.

4 GM1,s. 66-67.
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z¢ zrzekt sie wlasnosci Ksiestwa Wroctawskiego ze skutkiem po swojej Smierci.
Nie byt to zatem dokument lenny. Henryk VI jeszcze w 1324 roku pozostawat
wasalem krola rzymskiego Ludwika bawarskiego, ktory uznat wyraznie prawo
dziedziczenia jego corek i matzonki*?. Henryk VI wroctawski urodzit si¢ w 1294
roku, a wiec w dniu zjazdu wroctawskiego miat 33 lata*3. W 1327 roku miat
trzy corki (Elzbiete, Eufemi¢ i Matgorzatg), ale w marcu tego roku zmarta mu
bezdzietnie zona. W zamian za Ksigstwo Wroctawskie otrzymat od Jana ziemie
ktodzka dozywotnio i roczng dozywotnig rente w wysokosci 1000 grzywien ptat-
nych z krolewskiej kamery.

Kolejny dokument z tego samego dnia wystawit krol stanom ziemi wro-
ctawskiej, przede wszystkim Wroctawiowi, ale takze Srodzie Slaskiej oraz jej
mieszkancom i wasalom (feodales), czyli ziemianom (terrigena) wroctawskim**.
Ponownie uwage zwraca pominigcie w tym wyliczeniu rycerstwa. Potwierdzit
W nim na wstepie ,,wiernym mieszczanom Wroctawia” oraz ,,wszystkim miesz-
kancom i lennikom ziemi wroctawskiej” wszystkie prawa i wolno$ci oraz immu-
nitety dotyczace wszystkich dobr usytuowanych w miescie Wroctawiu oraz poza
nim. Ta wieczysta konfirmacja byta jednak uzalezniona od przedstawienia au-
tentycznych dokumentow potwierdzajacych koncesje i donacje dotychczasowych
ksigzat Slaska i panow wroctawskich. Krol zobowiazat si¢ do ich ochrony i prze-
strzegania takze przed roszczeniami innych podmiotéw. Zwolnit ich wieczyscie
od danin i $wiadczen pieni¢gznych o charakterze generalnym, zwanych krélewska
kolekta albo popularnie berna, oraz zobowigzat si¢ do domagania si¢ stuzebnosci
i subsydiow tylko takich, ktore byly swiadczone zwyczajowo. Przyrzekt tez im
ochrong przed roszczeniami wszystkich §wieckich i duchownych oso6b, ksigzat
i ich poddanych, dotyczacymi dziedzictwa, dlugéw oraz bezprawnych dziatan.
Udzielit tez zwolnienia mieszczanom Wroctawia i Srody Slaskiej i mieszkaficom
ziemi wroctawskiej na obszarze calych Czech oraz innych ziem krolewskich od
cet dotyczacych przewozonych przez nich towarow. Przyrzekt ponadto, w imie-
niu wlasnym oraz swoich dziedzicow i sukcesoréw, mieszczanom wroctawskim
i ziemi wroctawskiej, jako dowod swojej szczegdlnej taski, ze nie odlaczy ziemi
wroctawskiej od Czech, ani w trybie sprzedazy, zamiany, zastawu, nadania w len-
no (infeodacionis), ani w jakikolwiek inny sposob. Dotyczyto to rdwniez ustano-
wienia dzierzawy na urze¢dzie starosty za roczng kwote, ktora powoduje szkody
i straty ogdtowi. W zwigzku z tym starostg ziemi wroctawskiej mial by¢ wytacznie
urodzony w niej odpowiedni ziemianin (terrigena ydonea). Kolejne zobowigzanie
kroéla dotyczyto ziem polskich (ferras Polonicales), ich czesci 1 miejsc, ktore uda
mu si¢ uzyskac¢ na przeciwnikach. Takie ziemie miaty by¢ przytaczone do ziemi
wroclawskiej, aby polepszy¢ jej potozenie (status). Ponadto zaden mieszczanin

42 GM 1, s. 65-66.

43 K. Jasinski, Rodowdd Piastéw Slgskich, t. I, Wroctaw 1973, s. 174-176.

4 Nie byt to wiec dokument tylko dla miasta Wroctawia, jak twierdzit J. Dabrowski, op. cit.,
s. 378.
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wroclawski nie moégt by¢ pozwany do sadu poza Wroctawiem w sprawie dlugu,
dziedzictwa i innych, odpowiednio tez wasal i mieszkaniec ziemi wroctawskiej
poza jej granicami. Krol przyrzekl rowniez kazdego proskrybowanego w ziemi
wroclawskiej lub miescie Wroctawiu nie utaskawia¢ i nie wydawa¢ mu glejtu
waznego w ziemi lub miescie, jesli ten wczesniej nie zawrze ugody (treuga pacis)
z poszkodowanym przez niego albo, gdy nie zyje, z jego krewnymi. Zakazat nato-
miast wroctawskiemu duchowienstwu zawieszania stuzby bozej bez powaznych
powodow albo z powodu jakiego$ sporu prawnego, pozywania do sagdu duchow-
nego wroclawskich wasali i mieszczan, zanim mieszczanie nie stang przed sagdem
miejskim (iudicium civile), a wasale przed sadem prowincjonalnym (iudicium
provinciale). Jesli w tych sadach odmowi im si¢ sprawiedliwo$ci, wowczas mogli
oni dochodzi¢ swojego prawa przed sagdem duchownym.

W tym samym dniu (6 kwietnia) Jan potwierdzit Wroctawiowi generalny
przywilej Henryka V z 22 lipca 1290 roku®’. Henryk wydat go w podziece za po-
parcie mieszczan Wroctawia i wasali ksigstwa, udzielone mu przy objeciu wladzy
w Ksiestwie Wroctawskim, w ktérym dokonat konfirmacji przywilejow swoich
poprzednikéw na rzecz Wroctawia, zwtaszcza dotyczacych prawa mili*®. Przy-
wilej z 1290 roku jest juz $wiadectwem nieomal réwnorzednej roli politycznej
Wroctawia i miejscowych wasali.

W nastepnym dniu (7 kwietnia) nuncjusz papieski na Polske (in partibus
Polonie), Piotr z Alwerni, w obecnosci krdla ztozyt pisemny protest przeciwko
nabyciu przez niego Ksiestwa Wroctawskiego, poniewaz moze ono przysporzy¢
szkod Kosciotowi rzymskiemu®’. Obawy dotyczyly przede wszystkim $wiadczen
finansowych na rzecz Stolicy Apostolskiej, zwlaszcza swigtopietrza.

W dniu 8 kwietnia Jan wydal kolejne dwa dokumenty. Pierwszy znosit cta
przy przekraczaniu rzeki Widawy mieszczanom wroctawskim®®. Drugi konfir-
mowat list ochronny (Schutzbrief) dla Zydoéw miasta Wroctawia, wydany przez
Henryka wroctawskiego w nieokreslonym czasie i o nieznanej tresci, zapewne
powtarzajacy postanowienia wczesniejszych przywilejow i listow ochronnych®,
Byt on efektem aktywnos$ci miejscowej gminy zydowskiej, powstatej co najmniej
w pierwszej potowie XIII wieku".

Kolejny dokument krol wydat 10 kwietnia. Miat on charakter przywileju dla
mieszczan wroctawskich, poniewaz pozwalal im na przenoszenie wtasnosci dobr

45 G. Korn, Breslauer Urkundenbuch, Breslau 1870, nr 125.

46 Ibidem, nr 54.

47 RS, nr 4639. Bohme, Diplomatische Beytrige zur Untersuchung der schlesischen Rechte
und Geschichte, V1, s. 159.

48 RS, nr 4640.

49 RS, nr 4641. G. Korn, op. cit., s. 128; M. Ptak, Zrédia prawa okreslajgce status ludnosci
zydowskiej na S'lqsku do 1742 r., ,,Sobotka” 1991, z. 2, s. 139—-149.

50 M. Golinski, Wroctaw od potowy XIII do poczqtkéw XVI wieku, [w:] Historia Wroclawia.
Od pradziejow do konca czasow habsburskich, Wroctaw 2001, s. 117-118.

Prawo 319, 2015
© for this edition by CNS



Zjazdy ksiazat polskich z 1327 roku 95

dziedzicznych, wsi, mtynéw i alodiéw przed ksigzecym burgrabia, jednak z wy-
laczeniem dobr lennych, od ktérych przy zawieraniu umow trzeba byto uiszczac
specjalne oplaty (pecunia requisicionis)®'. Podkresla on istotne roznice wystepu-
jace nadal w Ksigstwie Wroctawskim migdzy pierwotnymi dobrami dziedziczny-
mi i wtérnymi dobrami lennymi.

Ostatni dokument dotyczacy tego zjazdu pochodzi z 11 kwietnia. Krol po-
twierdzit nim dokument Henryka VI, wydany dla klarysek wroctawskich 28 marca
1327 roku’?. Nadawat on klasztorowi las oraz wszelkie wolnosci w pozostatych
majatkach usytuowanych w dystrykcie wroctawskim. Byt wigc wyrazem troski
monarszej o poprawe kondycji majgtkowej konkretnej jednostki organizacyjnej
Kosciota, z ktérym nie byt w najlepszych stosunkach, o czym $wiadczy protesta-
cja legata papieskiego i nicobecnos¢ we Wroclawiu biskupa Nankera.

Uwagi ogolne

Na dwudniowym zjezdzie w Opawie jest potwierdzona obecno$¢ czterech
ksigzat goérnoslaskich nalezacych do kilku linii (opolskiej, niemodlinskiej, cie-
szynskiej, raciborskiej, kozielskiej), ale bardzo prawdopodobny jest takze udziat
innych. Skoro dokumenty dotyczace Kazimierza cieszynskiego byty wystawio-
ne w Opawie 1 Bytomiu, mozliwa jest tez obecnos¢ w Opawie co najmniej Jana
oswigcimskiego. Ze wzgledu na miejsce zjazdu oraz omawiane na nim sprawy,
jego uczestnikiem musiat by¢ takze ksigze opawski Mikotaj II. Oczywisty jest
udziat krola czeskiego i towarzyszacych mu moznych czeskich. Jego udoku-
mentowanym rezultatem stata si¢ wasalizacja czterech ksigzat gdrnoslaskich. Jej
celem mogtlo tez by¢ zacie$nienie wigezi miedzy zwasalizowanym juz ksigciem
opawskim i ksigzetami gornoslaskimi.

Jednodniowy zjazd w Bytomiu odbyt si¢ cztery dni po opawskim. W zwiazku
z tym zasadne jest pytanie o jego charakter, czy byt on kontynuacjg poprzedniego,
czy tez nalezy go uznac za odrebny zjazd? Jak si¢ wydaje, wybor Bytomia nie byt
przypadkowy i nie wynikat tylko z jego polozenia przy drodze prowadzacej do
Krakowa. Nalezat przeciez do ksigzat bytomsko-kozielskich, ktorzy juz w 1289
roku uznali zwierzchnictwo lenne krolow czeskich, a Wiadystaw kozielski byt za-
pewne seniorem ksigzat gornoslaskich. Potwierdzony zrodtowo jest tylko udziat
dwach ksigzat (cieszynskiego i os§wigcimskiego) oraz krola czeskiego, ale wydaje
si¢ oczywiste, ze wzieli w nim udziat takze wspomniani mozni czescy oraz ksig-
zeta zwasalizowani w Opawie.

SLRS, nr 4642.
52 RS, nr 4643.
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Siedmiodniowy zjazd wroctawski odbyl si¢ po ponadmiesiecznej przerwie
w zmienionych okoliczno$ciach, spowodowanych fiaskiem wyprawy wojennej
Jana Luksemburskiego na Krakéw. Zrédtowo jest w nim potwierdzony udziat tyl-
ko dwoch ksiazat, opolskiego i wroctawskiego, ale nie mozna wykluczy¢ uczest-
nictwa innych, zwlaszcza gornoslaskich wasali, ktorzy przeciez — zgodnie z pra-
wem lennym — byli zobowigzani towarzyszy¢ swojemu seniorowi. Pewna jest
rowniez obecnos¢ krola czeskiego i moznych czeskich, przynajmniej w liczbie
dziesieciu. Z tresci zachowanych dokumentéw wynika, ze wérod zgromadzonych
znalazt sic Wroctaw i moze Sroda Slaska oraz ziemianie (wasale) ziemi wroctaw-
skiej i przedstawiciele duchowienstwa (legat papieski, zwierzchnik klasztoru).
Taki sktad zjazdu przypomina strukture pdzniejszego Sejmu Ksiazecego (krol,
ksiazeta, duchowienstwo, szlachta ksiestw dziedzicznych, Wroctaw i Sroda oraz
inne miasta). Stawia to w nowym S$wietle genezg i chronologie $laskiego par-
lamentaryzmu. Po $mierci Henryka VI (1335) krol czeski stal sig w Ksiestwie
Wroclawskim jego ksigciem i nastepnie zwierzchnim ksieciem na Slasku (Ober
Herzog in Schlesien).

W kontekscie wystawionych na tych zjazdach dokumentow warto zwroci¢
uwage na tozsamos$¢ polityczng ksiazat wyrazang w tytulaturze. Wszyscy, bez wy-
jatku, zwani pdzniej gornoslaskimi, nie uwazali si¢ za polskich, opolskich, gor-
noslaskich czy §laskich. Tytutu ksiecia opolskiego (dux Opuliensis) uzywat tylko,
ze zrozumiatych wzgledow, Bolko opolski oraz Bolko niemodlinski, jako ksigze
ksigstwa wyodrebnionego z Ksigstwa Opolskiego. Tytuhu ksiecia Slaska (dux Sle-
zie) uzywat, 1 tak byl tytutowany przez kréla czeskiego, tylko ksigze wroctawski.
Mozna w zwigzku z tym zastanawia¢ si¢, na ile bylo to podyktowane $wiadoma
i dobrowolng rezygnacja ksigzat gornoslaskich, wynikajaca z checi podkreslenia
swojego indywidualnego pelnego zwierzchnictwa terytorialnego na aktualnie pod-
legajacych im terytoriach, a na ile wymuszong koncesja na rzecz Jana Luksembur-
skiego, planujacego uzyskanie tytutu ksiecia Slaska i Ksiestwa Wroctawskiego jako
tradycyjnego oérodka politycznego Slaska. W swietle tej tytulatury wydaje sie, ze
ksigzgta ci uwazali si¢ za odrebng od $laskiej, w $cistym tego terminu znaczeniu,
grupe ksiazat. Trudno ja jednak nazwac ksigzgtami opolskimi. Zwlaszcza ze mozna
w tym czasie mOwi¢ rowniez o grupie ksigzat kozielskich i bytomskich (pieczgé
Wtiadystawa). W indywidualnym charakterze aktow lennych mozna upatrywac celu
polityki Luksemburczyka, zmierzajacego do petryfikacji i sformalizowania tej sy-
tuacji. Atrakcyjnos¢ tej formy prawnej relacji politycznych polegata na uzyskaniu
od kroéla Czech i formalnego pretendenta do tronu polskiego (!) gwarancji bezpie-
czenstwa przed dziataniami drugiego, ale faktycznego, kréla Polski oraz innych
ksigzat, w tym takze wywodzacych si¢ z tej samej dynastii i linii ksigzecej. Na
uwage zastuguje fakt, ze wczesniejsze akty lenne (ksiazat wroctawskich i ksigcia
bytomskiego) miaty charakter indywidualny. Wydaje si¢ zatem, ze w 1327 roku
$wiadomie polaczono dawng tradycje odbywania wspolnych zjazdow ksigzat pia-
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stowskich z praktyka regulowania indywidualnych relacji politycznych z krolem
pochodzacym z innej dynastii, w formie pisemnego kontraktu lennego. Dokument
Jana Luksemburskiego dla ksigcia Wihadystawa kozielskiego, zawierajacy po raz
pierwszy wzmianke o prawie polskim, wskazuje na wspotistnienie w ramach tego
kontraktu polskiego prawa ksigzgcego i niemieckiego prawa lennego. Problem rela-
cji miedzy tymi prawami ujawni si¢ na zjazdach tego rodzaju w nastepnych latach,
zwlaszcza w 1337 roku.

Na koniec warto przypomnieé, ze ksiazeta lenni Slaska uznawali jeszcze
w XVI wieku, ze sg ksigzgtami wolnymi, ktorzy dobrowolnie stali si¢ lennikami
krola czeskiego, i w zwiazku z tym swoje lenne ksigstwa traktowali nie jak lenna
dane (faudum datum), lecz nadane (feudum oblatum). Inaczej t¢ kwestie ocenial
w tym czasie Jan Dtugosz.

Congresses of Silesian dukes of 1327

Summary

In the political and legal history of Silesia, 1327 is regarded as a breakthrough year owing
to the establishment of fealty ties between the King of Bohemia and a group of local Piast dukes.
This began a process in which all Silesian dukes eventually became vassals, while some duchies
and their parts were taken over by the Bohemian king, who became their direct ruler. This testified
to a gradual break of political and legal ties between the Silesian duchies and Poland and its king,
with the ties between the Silesian dukes and the Bohemian king and Kingdom of Bohemia beco-
ming increasingly strong. As a result, Silesia became one of the countries that made up the Crown of
St. Wenceslaus. So far the literature on the subject has focused on individual acts of fealty of the dukes
and the king, but has not mentioned that they took place during congresses held for the purpose. Con-
gresses of Silesian dukes had a long tradition going back to the second half of the 12th century. Three
such congresses were held in 1327: in Opava (18-19 February), featuring at least four Upper Silesian
dukes, Duke of Opava, King of Bohemia and a group of Bohemian lords; in Bytom (24 February),
probably featuring the same participants; and in Wroctaw (5—11 April) with participants including the
Duke of Wroctaw and the Duke of Opole, the estates of the Duchy of Wroctaw, i.e. the local nobility
and towns, the clergy with the papal nuncio in partibus Polonie and some superiors of Wroctaw mona-
steries, as well as a delegation of the Wroctaw Jews. The structure of the 1327 Wroctaw congress has
all the fundamental marks of a Silesia-wide assembly of estates, later referred to as Fiirstentag (ducal
assembly). This places in a new light the origins and chronology of Polish parliamentarism.

Keywords: Silesia, Silesian dukes, congresses of dukes, ducal assembly

Zusammenkiinfte der Schlesischen Herzoge
aus dem Jahre 1327

Zusammenfassung

In der systemrechtlichen Geschichte Schlesiens gilt das Jahr 1327 als ein Durchbruchsjahr,
da damals eine Gruppe von ortlichen Piasten-Herzogen in ein Lehnsverhéltnis mit dem Ko6nig von
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Bohmen getreten war. Das stellte den Anfang der Vasallisierung aller schlesischen Herzoge in den
folgenden Jahren dar und die direkte Ubernahme der Herrschaft iber einige Herzogtiimer oder deren
Teile durch den bohmischen Ko6nig. Das fiihrte zum allméahlichen Abbrechen der systemrechtlichen
Bindung dieser Herzoge und der schlesischen Herzogtlimer an den polnischen Konig und das Polni-
sche Konigreich unter gleichzeitigen Festigung dieser Bindung an den béhmischen Ko6nig und das
Bohmische Konigreich. Infolge dessen wurde Schlesien ein der Lander der Krone des hl. Venzel.
In der bisherigen Fachliteratur fokussierte man auf die individuellen Lehnsakten der Herzdge und
des Konigs, iibersehen wurde dagegen, dass sie wihrend der in diesem Zusammenhang stattfinden-
den Zusammenkiinfte zustande kamen. Die lange Tradition der Zusammenkiinfte der schlesischen
Herzbge reicht bis in die 2. Halfte des 12. Jahrhunderts. Im Jahre 1327 fanden drei solche Zusam-
menkiinfte, in Troppau [Opawa] (18.-19. Februar) unter Teilnahme von mindestens vier oberschlesi-
schen Herzdgen, des Troppauer Herzogs, des bohmischen Konigs und einer Gruppe der béhmischen
Herren, in Beuthen O/S [Bytom] (24. Februar) sicherlich in der gleichen Besetzung und in Breslau
[Wroctaw] (5.-11. April) mit zusitzlichen Teilnehmern - dem Breslauer und dem Oppelner Herzog,
den Stinden des Breslauer Herzogtums, also dem ortlichen Adel und den Stidten mit Breslau an
ihrer Spitze, den Geistlichen mit dem apostolischen Nuntius in partibus Polonie und einigen Vorge-
setzten der breslauer Kloster sowie der Vertretung der breslauer Juden. In der Struktur der breslauer
Zusammenkunft aus dem Jahre 1327 sind schon alle Bestandteile der allgemeinschlesischen Stén-
deversammlung zu erkennen, die spiter die Bezeichnung Fiirstentag trug. Diese Tatsache ldsst die
Genese und die Chronologie des schlesischen Parlamentarismus im neuen Licht erscheinen.

Schliisselworte: Schlesien, schlesische Herzoge, Zusammenkiinfte der Herzoge, Fiirstentag
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