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Wolny wilkierz manow weichbildu
1 miasta Zielonej Gory z 1418 roku

Wsrod wielu zrodet dawnego prawa $laskiego na uwage zastuguja rowniez te,
ktore byly rezultatem prawotworczej aktywnosci stanow w terytorialnych ramach
weichbildu. Jest ich w sumie niewiele, ale rzucajg ciekawe $§wiatto nie tylko na sama
tre$¢ obowiazujacego w nich prawa, ale takze na sposob jego rozumienia, powsta-
wania i stosowania. Celem niniejszego opracowania jest zwrocenie uwagi na prze-
jaw takiej aktywnosci w weichbildzie zielonogdrskim w drugiej dekadzie XV w.

Powstanie weichbildu zielonogodrskiego bylo rezultatem rozwoju osadnictwa,
zwigzanego z kolonizacja na prawie niemieckim i zapoczatkowanego na szersza
skale zapewne dopiero w potowie XIII w. Wskazuje na to stosunkowo podzne poja-
wienie si¢ jego sladow w zrodtach pisanych. Objeto ono obszar, ktorego naturalne
granice wyznaczata na péinocy i wschodzie rzeka Odra, a nastepnie jej doptyw
zwany Slaska Ochlg (Ochel) stanowigcy w dalszym swoim biegu granice pohu-
dniowa, biegnaca w kierunku zachodnim az do rzeki Bobr, ptynacej na poétnoc az
do jej ujscia do Odry. Wschodnia granica na Odrze zostata jednak pdzniej prze-
kroczona i zetkngta si¢ na matym odcinku z Wielkopolska i Krolestwem Polskim.
Obszar ten byl pierwotnie zwigzany administracyjnie z Krosnem, potwierdzo-
nym zroédtowo znacznie wczesniej, ktore w politycznych ramach panstwa Polan
1 Piastow (Polonia), byto osrodkiem kasztelanii, a nastgpnie dystryktu i ksigstwa.
W dokumencie z 1223 r. jest nawet mowa o prowincji krosnienskiej (provincia
Crostensis), aw 1249 r. o mie$cie i grodzie w Kro$nie oraz ziemi do nich przyna-
leznej (Croznam civitatem et castrum et terram ad Croznam pertinentem), ktora
obejmowata obszar migdzy Bobrem i Odra!.

U Regesten zur schlesischen Geschichte (RS), ,,Codex Diplomaticus Silesiae” 1884, Bd. VII,
Th. 1, nr 270; C. Griinhagen, H. Markgraf, Lehns = und Besitzurkunden Schlesiens und seiner ein-
zelnen Fiirstenthiimer im Mittelalter, Th. I (GM 1), Leipzig 1881, s. 115—116.
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Pierwsze nazwy miejscowe, w najblizszej okolicy Zielonej Gory, pojawity
si¢ dopiero na poczatku XIV w. i spotykamy je najwczesniej w ksiedze uposazen
Biskupstwa Wroclawskiego?. Sa to: Ploty (Ploth, Plothow), Swidnica (Swidhitz,
Schweinitz), Przylep (Prsilep vel Serathindorf, Schertendorf), Lezyca (Lanzitz,
Lausitz, Lansitz), Lesniow Wielki (Lesnow, Lessen, Grof3 Lessen), Wysokie (W3-
soke, Woitschke, Schiferberg), Stone (Slone, Schloin), Wilkanowo (Witchenow,
Wittgenau), Zielona Gora (Grunbreg, Griinberg), Jedrzychow (Heynrichov circa
Grunberg, Heinersdorf), Radomia (Radoma in villa Rethonis, Seifersholz), Chy-
néw (Chinow, Kiihnau), Le$niow Maty (Lesnow, Lessen, Wenig Lessen), Racula
(Razula vel Lewenwalt, Lawaldau), Letnica (Letnicza, Lattnitz, Latnitz), Laski
Odrzanskie (Laz, Léasgen). Uwage zwraca pierwotne nazewnictwo tych miej-
scowosci, w przewazajacej czesci wylacznie polskie. Po raz pierwszy wystepuje
wsrod nich rowniez Zielona Gora, jako miejscowo$¢ zamieszkala przez mieszczan
(cives) 1 okres$lajaca potozenie tylko jednej miejscowosci. Dopiero w dokumencie
z 1302 r. Zielona Gora zostala wymieniona jako centrum jednostki terytorialne;j,
w ktorej potozona byta wie§ Jedrzychow (Henrichesdorf in territorio Grunen-
bergensi)®. W nastepnych latach pojawiaja si¢ stopniowo kolejne miejscowosci:
Zatonie (Martinivilla, Glnthersdorf), Zabor (Saabor, Firstenteich), Otyn (War-
tenberg, Deutsch Wartenberg), Niedoradz (Nittritz, Nittritz), Dabrowa (Damerow,
Dammerau), Kisielin (Kyslin), Zawada (Sawade, Eichwaldau), Krepa (Krampe,
Krampe) i inne*. Na poczatku XIV wieku weichbild zielonogérski liczyt zatem
nie wiecej niz kilkanascie wsi. Nie bylo to duzo w porownaniu z 6wczesnym we-
ichbildem gérowskim, w ktorym w 1310 r. bylo ich 31, a wigc prawie dwa razy
wigcej. Dopiero u schytku tego stulecia liczba ta wzrosta do ponad 30. W XIX w.,
juz w ramach powiatu (Kreis) zielonogdrskiego, ulegla podwojeniu i wynosila
64 miejscowosci.

Polskojezyczne nazewnictwo tych miejscowosci oraz informacje o miesz-
kancach postugujacych si¢ tym jezykiem®, sugeruja mozliwoéé utrzymywania
si¢ tu pierwotnego polskiego prawa zwyczajowego, obok zyskujacego coraz
bardziej na znaczeniu wtdrnego prawa niemieckiego, dysponujacego juz jego
spisami. Pierwsze $lady przenikania prawa niemieckiego s3 zwigzane przede

2 K. Garbacz, Archeologiczne i historyczne slady rozwoju osadnictwa w regionie zielonogér-
skim, [w:] Historia Zielonej Gory. Dzieje miasta do konca XVIII wieku, red. W. Strzyzewski, t. I,
Zielona Gora 2011, s. 38—42. H. Markgraf, J.W. Schulte, Liber fundationis Episcopatus Vratisla-
viensis, ,,Codex Diplomaticus Silesiae” 1889, Bd. XXIV, s. 143—146.

3 RS, nr 2700. Przedruk: I.G. Worbs, Neues Archiv fiir die Geschichte Schlesiens und der
Lausitz 1824, Bd. 1, s. 121. Takze Heinersdorfi Heinrichsdorf.

4 Beschreibung des Griinbergschen Kreises, [w:] Schlesien ehedem und jetzt, Hg. Oelsner und
Reiche, 1 (1806), s. 470—80, 553—566, 597-619; A. Forster, Geschichtliches von den Dérfern der
Griinberger Kreises, Griinberg 1905; K. Benyskiewicz, Zielona Géra w sredniowieczu do kornica XV
wieku, [w:] Historia Zielonej Gory do konca XVIII wieku, red. W. Strzyzewski, Zielona Gora 2011,
s. 85 ujecie kartograficzne.

5 Liczne przyktady podaje A. Forster, op. cit.
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wszystkim z Zielong Gorg, potozong nad rzekg Ztota Lacza (Goldene Luntze),
przy trakcie handlowym w kierunku Kozuchowa i Wroctawia oraz Krosna i Ber-
lina®. Jej nazwa odwotuje sie do whasciwosci geograficznych miejsca potozenia,
czyli gory i koloru jej szaty roslinnej. Najwczesniejsze dwie niemieckie nazwy,
uzyte w ksiedze uposazen Biskupstwa Wroctawskiego, mowia o zielonym brze-
gu (Grunbreg) 1 zielonej gorze (Grunberg). Jesli nie jest to pomytka pisarska,
to w pierwszej nazwie chodzi pewnie o zielony brzeg nadrzecznej gory. Przem-
ko glogowski (1312—1331) uzywat w tacinskich dokumentach nazwy tacinskie;j,
Urbs Viridis Mons’. Jest tez wzmianka o baronach czeskich przeciwnych krolowi
Jerzemu z Podiebradow, ktorzy w 1465 1. spotkali si¢ in uiridi monte (Zelena
Hora) i zawiazali konfederacje, zwang zielonogérska®. Czeska nazwa Zielonej
Gory (Zelenahora) pojawia si¢ tez w dokumencie krola Wegier i Czech Wiadysta-
wa z 1491 roku’. Taka sekwencja nazw sugeruje zwiazek powstania samej nazwy
z osadnictwem niemieckim, cho¢ nie mozna wykluczy¢ istnienia nazwy polskiej
pierwotnie. Natomiast polska nazwa (Zielono Gora) zostata uzyta w dokumencie
krola Wiadystawa IV z dnia 15 maja 1641 roku, dotyczacym ochrony kupcow
zielonogorskich na obszarze Krélestwa Polskiego!?.

Poczatkow prawa niemieckiego w Zielonej Gorze kronikarska tradycja upa-
trywala juz w drugiej potowie XIII w. Jej miejskos$¢ potwierdzaja jednak dopiero
dokumenty z poczatku XIV w. Jak si¢ przypuszcza, przyje¢ta ona prawo miejskie
Krosna, potwierdzone zrodtowo w 1225 r.!! Cieszylo sie ono spora popularnoécia,
skoro w 1233 roku lokowano Nowogrodziec (Naumburg am Quies) secundum
formam Crostensem et Loewenbergensem!?. Zatem rowniez Lwowek (Lowen-
berg) zaczerpnat to prawo z Krosna. Wydaje sig, Ze uczynit tak Zagan i inne mia-
sta Ksigstwa Glogowskiego. Sugeruje to lokacja Szprotawy na prawie zaganskim
(przed 1260 1.) i pouczenie prawne Krosna dla Szprotawy jeszcze z1535 r.!3 Kwe-
sti¢ stosowania przez Zielona Gore prawa kro$nienskiego rozstrzygnal formalnie
dopiero dokument Henryka zaganskiego, wydany w Zielonej Gorze (Grunenberg)
26 wrzesnia 1323 r.'% Nadat on Zielonej Gérze wszystkie prawa miejskie Krosna.

6 Lunze — trzewia albo wnetrznosci zwierzyny, okreslenie mysliwskie.

7 300 miast wrécito do Polski, wyd. TII (poszerzone), Warszawa 1960, s. 573—579.

8 S.B. Klose, Von Breslau. Dokumentirte Geschichte und Beschreibung. In Briefen. Dritter
Band. Erster Thiel, Breslau 1782, s. 350—351.

% GM 1, s. 39-46.

10300 miast..., s. 573-579.

IT'RS, nr 290. Na temat tego prawa wiadomo niewiele ze wzgledu na liczne pozary, ktore
w kolejnych latach (1459, 1482, 1631, 1708) strawily niemal catkowicie zasoby archiwum miej-
skiego w Kroénie.

12 G.A. Tzschoppe, G.A. Stenzel, Urkundensammlung zur Geschichte des Ursprungs der
Stidte und der Einfiihrung und Verbreitung deutscher Kolonisten und Rechte in Schlesien und der
Ober-Lausitz, Hamburg 1832, s. 292.

13 F. Matuszkiewicz, Griinbergs Bewidmung mit Crossener Stadtrecht (1323), 1942, ZVGS,
Bd. 76, s. 47-54.

14 Tekst ibidem. Dokument ten w 1576 r. uwazano za przywilej lokacyjny miasta.
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Nie zawiera on regulacji dotyczacych prawa sadowego, lecz tylko gospodarczych
1 handlowych, ale z ogélnej formuty konfirmacyjnej wynika, ze i w tym zakresie
jego wplyw byt wielce prawdopodobny. Problem polega jednak na tym, ze tresci
prawa krosnienskiego z tego okresu nie znamy. Jako osrodek rynku lokalnego
Zielona Gora posiadata prawo mili (potwierdzone w 1408 r.) i wyrdzniala si¢
gospodarczo rozwinigtg uprawa winorosli (w zrodlach juz w 1314 r.), sukiennic-
twem oraz znacznym areatem nieruchomosci ziemskich (od pierwszego ¢wierc¢-
wieczu XV stulecia).

O politycznym znaczeniu Zielonej Gory, juz na poczatku XIV w., §wiadczy
jej udzial w konfederacji miast weichbildowych 6wczesnego Ksigstwa Glogow-
skiego, zawigzanej 29 czerwca 1310 r.!> Dwa lata pdzniej (29 lutego) zostata
wymieniona wraz ze swoim dystryktem (Gruninberg cum suo districtu) w do-
kumencie podziatowym ziem, ktérymi wiadali trzej ksigzeta slascy (Henryk, Jan
i Przemko), tytutujacy si¢ panami Poznania i Zagania, wystawionym w Glogowie
zapewne na sejmiku ksiestwa'®. W 1317 r. pojawit sie tutaj po raz pierwszy dzie-
dziczny wojt. W 1349 r. Henryk glogowski przyznal Zielonej Gorze prawo do
zwalczania przestepstw w samym miescie i weichbildzie, analogicznie jak w Glo-
gowie, Zaganiu, Szprotawie, Wschowie i Kroénie!”. Na potocny zachéd od Zie-
lonej Gory znajdowat si¢ drewniany ksigzgcy zamek, bedacy w latach 1358—1365
siedzibg Jana Scinawskiego, ktéry nastepnie przekazal swoja czgsé ksigstwa Hen-
rykowi V Zelaznemu (1312/21-1369)'8. Sktadata si¢ ona z nastgpujacych miast
(wraz z weichbildami): Zielona Goéra, Nowe Miasteczko (Lynda), Polkowice,
Jedrzychow (Heinczindorf) i tak zwane Miedzyrzecze (Mezericz) z Ryczeniem
jako o$rodkiem!®. Centrum tego terytorium byta zatem Zielona Goéra i mozna
w zwiazku z tym mowié o efemerycznym Ksigstwie Zielonogoérskim. Po nowym
podziale Ksigstwa Glogowskiego w 1378 r. Henryk (VIII) Mtodszy zwany Wré-
blem (1360—1397), tytutowat si¢ ksieciem na Slasku oraz panem Zielonej Gory
i Kozuchowa?’. W jego wtadaniu znalazt si¢ Kozuchéw z Nowym Miasteczkiem
oraz Szprotawa z Przemkowem, ponadto Zielona Gora, Stawa i Sulechow. Nieco
pbzniej tytutlowat sie panem Kozuchowa i Zielonej Gory (1381, 1386)%!. Wska-
zuje to, ze osrodkiem politycznym tego terytorium zostat Kozuchow i w zwigzku
z tym nalezy je nazywac¢ Ksigstwem Kozuchowskim. By¢ moze 6w awans Zielo-
nej Gory sprawit, ze z 1382 r. pochodzi pierwsza wiadomos$¢ o tutejszym sadzie

15 Brakuje jej co prawda w szprotawskim akcie konfederacji, ale znalazta sic w drugim jej
egzemplarzu, zwanym goérowskim. M.J. Ptak, Konfederacja miast Ksiestwa Glogowskiego z 1310
roku, [w:] Pro memoria. Ksiega dla uczczenia pamigci Profesor Krystyny Kaminskiej, red. A. Gacy,
P. Kitowski, Torun 2013, s. 501-519.

16 GM 1, s. 120—125.

17 F. Minsberg, Geschichte der Stadt und Festung Gross-Glogau, t. 1, Glogau 1851, s. 339—340.

18 GM 1, s. 171-172. Zostat on zburzony przez Jana II zaganskiego w 1488 r.

19 Ibidem, s. 183—185. Groi=Heinzendorf czyli Jedzychéw na potudnie od Polkowic.

20 Jhidem,s. 192—194.

21 Ibidem, s. 195-196, 199—200.
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dworskim (Hofding), sktadajacym si¢ z s¢dziego dworskiego (Hofrichter) i sied-
miu tawnikéw?2. Jak wynika z kolejnego znanego dokumentu z 1416 r., w kole-
gium lawniczym zasiadato dwoch ziemian, trzech mieszczan i dwoch sottysow?3.
Bylo ta zatem gremium stanowo mieszane. W latach 1393 1 1395 zmarli obaj jego
starsi bracia (Henryk VI Starszy i Henryk Sredni Rumpold), sprawujacy wtadze
ksigzeca w Ksiestwie Zaganskim i Glogowskim. Na mocy obowiazujacego jesz-
cze dynastycznego prawa Piastow objat je we wladanie Henryk Mtodszy Wrdbel,
ktory zmart trzy lata pdzniej i osierocit czterech synow: Henryka IX Starszego
(1387/92-1467), Henryka X Mtodszego (1388/96-1423), Jana I (13851439)
i Wactawa (1389/97-1430/31). Z tego duzego kompleksu terytorialnego w latach
14121413 zostato wydzielone Ksiestwo Zagafiskie Jana I, natomiast w latach
1417-1418 Ksigstwo Krosniefiskie (Krosno, Bytnica i Swiebodzin) Wactawa, naj-
mlodszego z braci, ktorym wiadat do swojej bezdzietnej $mierci w 1430/1431 r.
Ponadto, w 1412/1413 r. wydzielono oprawe wdowig (wiano) ksi¢znej Katarzynie
(1360—1420), corce Wiadystawa opolskiego i zonie zmartego Henryka Wrdbla,
na ktora sktadat sie¢ weichbild kozuchowski i zielonogorski wraz z miastami. Ty-
tutowata si¢ w zwigzku z tym ,,z Bozej taski ksiezng w Slasku oraz panig na Ko-
zuchowie 1 Zielonej Gorze” (Katherina von gotis gnaden Herrzoginne in Slesien
frawe tzur freyenstadt vnd tzu Griinenberg)**. Mozna zatem te dwa weichbildy
takze nazwa¢ Ksigstwem Kozuchowskim.

W czternastowiecznych dokumentach dotyczacych wsi potozonych w weich-
bildzie zielonogoérskim brakuje bezposrednich odniesien nie tylko do prawa pol-
skiego, ale takze niemieckiego. Jest to zaskakujace w kontekscie czestego wyste-
powania takich dokumentow w pobliskim weichbildzie stawskim, a zwlaszcza
glogowskim i gorowskim. By¢ moze byla to czes¢ Slaska, w ktorej stosunkowo
wczesnie nastgpito przemieszanie prawa polskiego z niemieckim, przy czym nie-
mieckie zdobywato coraz wigksze zastosowanie, gtdéwnie w zwigzku ze spisa-
niem go w Zwierciadle Saskim (Sachsenspiegel, Speculum Saxonum). W rezul-
tacie tego procesu mozna moéwi¢ o miejscowym prawie zwyczajowym, ktorym
rzadzita si¢ ludnos¢ wiejska, czyli chtopi. Powstate w sposob spontaniczny cha-
rakteryzowalo si¢ duzym partykularyzmem.

Na szczeg6lng uwage zasluguje prawo ziemian, czyli gléwnie rycerstwa
i szlachty. Zachowane dokumenty odwotuja si¢ tylko do dwoch praw: dziedzicz-
nego (ius haereditarium, Erbrecht) i lennego (ius feudale, Lehnrecht). To pierw-
sze to odpowiednik dawnego polskiego prawa rycerskiego (ius militare), ktérego

22 Die Inventare der nichtstaatlichen Archive Schiesiens. Kreise Griinberg und Freystadt,
wyd. K. Wutke ,,Codex Diplomaticus Silesiae” 1908, Bd. XXIV, s. 2.

2 Ibidem, s. 18. Dalsze informacje o tym sadzie zob. H. Schmidt, Geschichte der Stadt Griin-
berg in Schlesien, Griinberg 1922, s. 182—184, 211-212.

24 Die Inventare..., s. 2,115, 131, 166; A Wentzel, J. Wentzel, op. cit., s. 186—197. A. Wentzel,
J. Wentzel, Das jetzt bestehende Provinzial=Recht des Herzothums Schlesien und der Graffschft
Glatz, Zweiter Theil. Lokal=Recht. Das jetzt bestehende Lokal=Recht des Herzogthums Schlesien
und der Graffschft Glatz, Breslau, Ratibor und Ple3 1840, s. 186—197.
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zasadniczym elementem stata si¢ alodialna wlasno$¢ dobr ziemskich, ze swojej
natury dziedziczna. Taki majatek nosil nazwe majatku dziedzicznego (haere-
ditas, Erbgut, Erb und Eigen). Drugie z tych praw bylo genetycznie prawem nie-
mieckim, spisanym w drugiej cz¢$ci Zwierciadla Saskiego. Majatek ziemski na
tym prawie nazywano krotko lennem albo majatkiem (dobrem) lennym (Lehn-
gut), czyli w swojej pierwotnej postaci niedziedzicznym.

Majatkiem dziedzicznym byt w 1306 r. Zabor (Seporin, Seborin) wraz z sa-
siednimi tgkami w Lazie (Lanzecz, Loos)?®. W tym okresie majatki ziemskie,
z potwierdzonymi zrodtowo siedzibami rycerskimi (Rittersitz) wokot Zielonej
Gory, znajdowaly si¢ juz w wigkszo$ci w rgkach wilascicieli obcego (niemieckie-
go) pochodzenia®®. Nowi wiasciciele otrzymywali je najczesciej nie na prawie
dziedzicznym, lecz lennym. Potwierdzajg to pozniejsze dokumenty, w ktdrych
jednak bardzo czesto pojawia si¢ klauzula, ze zostaly nadane na ,,dziedzicznym
prawie lennym”. Jest to juz przejaw przenikania podstawowych zasad prawa dzie-
dzicznego do prawa lennego, czyli stopniowej alodializacji $laskich lenn.

W metryce ziemskiej Ksigstwa Gtogowskiego z 1681 r. nie wykazano w weich-
bildzie zielonogoérskim zadnej nieruchomosci ziemskiej na prawie dziedzicznym,
podlegajacej sadowi prawa polskiego (czud, Zaude) w Glogowie. Majatkami dzie-
dzicznymi (Erb unndt eigen giitter) byly jednak miejscowosci wchodzace w sktad
otynskiego kompleksu majgtkowego, miasteczko Otyn wraz z siedzibg rycerska
(Rittersitz Wartenberg) oraz siedem wsi: Zakecie (Eckersdorf, Erkelsdorf), Konra-
dowo (Kunersdorf, Kunnersdorf), Sucha (Zauche), Klenica (Kleinitz), Niedoradz
(Nitteritz, Nittritz), Bobrowniki (Bobernig), Modrzyca (Moderitz, Modritz), Ko-
serz (Cosser, Kusser)?’. Ponadto Zielona Gora posiadata dziedzicznie (Erb und
digene Dorfschfft) wies Wilkanowo (Mittgenaw). W catym weichbildzie metryka
wymienita siedem lenn przeksztatconych w majatki dziedziczne (ins Erbe), cho¢
w sumie bylo tu w tym czasie az dwadziescia dziewig¢ lenn.

W takich okolicznos$ciach ziemianie weichbildu i miasta Zielonej Gory po-
stanowili u schytku drugiej dekady XV w. uregulowa¢ problem matzenskich re-
lacji majatkowych i ich skutkow prawnych. Znalazty one wyraz w dokumencie
z 1418 r., zachowanym przed Il wojng Swiatowa w czterech odpisach, w rekopi-
$miennych zbiorach archiwum miejskiego Zielonej Gory. Juz wéwczas od dawna
brakowalo jego oryginalu. Przedrukowano go jednak w zbiorze aktéw prawnych
dotyczacych Slaska w pierwszej potowie XVIII w. i w opracowaniu dziejow Zie-

25 SR 2892. Oryginat znajdowat si¢ w Archiwum miasta Wroclawia, sygn. B 22.

26 K. Benyskiewicz, op. cit., s. 83 z ujeciem kartograficznym.

27 Dokumentem z 24 lutego 1516 r. konfirmacja zu Erb und Eigen, GM I, s. 261-262; prze-
druk: Matth. Polenii Antapologia pro defensione causse Sprinzensteinianae, Beilage G. Od 1649 r.
wlasnosc¢ Jezuitow. F.Ch. Sickel, Geschichte der Herrschaft Deutsch Wartenberg in Niederschlesien
von Jahre 1433 an, Deutsch Wartenberg 1820. Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze w dokumencie
hotdowniczym z 1329 r. Otyn byl osrodkiem odrgbnego dystryktu Ksiestwa Glogowskiego, GM 1,
s. 129—-132.
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lonej Gory z potowy XIX w.2® Warto przy tej sposobnosci zwroci¢ uwage na
jeszcze jeden przedruk zamieszczony w opracowaniu prawa lokalnego Slaska
z 1840 1. Zostat on pominiety, jak zreszta omawiany wilkierz i konfirmujacy go
dokument, przez autoréw najnowszej monografii Zielonej Gory’.

Wystawcami dokumentu sa dwaj wspomniani wyzej ksigzeta, Henryk Star-
szy i Henryk Mlodszy (Rumpold), tytutujacy sie ,,z Bozej taski ksigzetami w Slg-
sku 1 panami z Wielkiego Glogowa i Szprotawy”. Zaréwno formuta deigracjalna,
jak i najstarszy niemiecki tytut ksiazecy (Hertzog) podkreslaty ich pierwotne, wy-
nikajace z przynaleznosci do rodu Piastow, suwerenne prawa do tych czesci Sla-
ska, pomimo uznawania zwierzchnictwa lennego krola czeskiego juz od 1329 r.
Prawodawczych prerogatyw Piastow $laskich nie kwestionowano i pdzniej. Ty-
tulatura wystawcow wskazuje na wspotrzady obu Henrykdéw w pozostatej czesci
dawnego Ksigstwa Glogowskiego, ale w dwoch odrebnych osrodkach, w Glogo-
wie, a $cislej w jego ksigzecej potowie oraz w Szprotawie. Wystawili zatem samo-
dzielnie 6w dokument, cho¢ formalnie weichbildy kozuchowski i zielonogorski
byty nadal wianem ich matki Katarzyny, do ktorych po jej $mierci przystugiwaty
im jednak prawa sukcesyjne.

Ze wstepnej czesci dokumentu konfirmacyjnego wynika, Ze z inicjatywa jego
wydania wystapili manowie weichbildu zielonogdrskiego wraz z burmistrzem
1 rajcami oraz calg gming miasta Zielona Gora. Pod pojeciem manow (wiernych
kochanych manow) kryli si¢ ziemianie stanu szlacheckiego, bedacy poddanymi
obu ksiazat na podstawie przysiggi wiernosci, sktadanej w zwigzku z posiadaniem
na ich terytorium nieruchomosci ziemskich, jak juz wspomniano przewaznie na
prawie lennym. Powotali si¢ przy tym na wspolng potrzebe catej ziemi i miasta,
ktora sprawita, ze si¢ zgodnie utozyli i uchwalili wolny wilkierz. Nastgpito to, jak
podkreslono, za radg i pelng aprobatg wszystkich osiadtych, w imieniu wiasnym
i ich nastepcow, we wsiach i na ziemi oraz w miescie i na majatkach w nim poto-
zonych, czyli w calym weichbildzie. Wynika stad, Ze najpierw, by¢ moze w tym
samym roku, odbyt si¢ sejmik weichbildu zielonogorskiego z udzialem osiad-
lych w nim manéw oraz miasta weichbildowego, na ktérym podjeto stosowna
uchwale i ustalono tres¢ wilkierza. Zebrano si¢ na nim prawdopodobnie catkowi-

28 F. Ohnesorge, Zur Quellenkunde der Geschichte von Griinberg in Schlesien, [w:] Fest-
schrift zur Feier des fiinfjzigjihrigen Bestehens Friedrich-Wilhelms-Realgymnasium Griinberg in
Schlesien, Griinberg 1903, s. 6—7. Wydawca (K. Wutke) Die Inventare..., s. 3 odwotuje si¢ w spra-
wie przedrukéw tylko do regestow F. Ohnesorge. J.J. Weingarten, Fasciculi diversorum iurium...,
Niirnberg 1690, Liber I, P. II1, s. 18; O. Wolff, Geschichte der Stadt Griinberg in Niederschlesien
von ihrer Entstehung bis zur Entstehung der Reformation, Griinberg 1848, s. 62—64. Skrupulatny
zazwyczaj M. Weber, Die schlesischen Polizei- und Landesordnungen der Friihen Neuzeit, Koln
1996, s. 622 zamiescil tylko balamutng informacje¢ o tym statucie, bez podania miejsca opubliko-
wania jego tekstu.

29 A. Wentzel, J. Wentzel, op. cit., s. 186197 (tekst s. 205-206).

30 W. Strzyzewski (red.), Historia Zielonej Gory. Dzieje miasta do korica XVIII wieku, t. T,
Zielona Gora 2011.
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cie samorzutnie, kierujac si¢ ogdlng wolnoscig do gromadzania si¢ w sprawach
o charakterze lokalnym i podejmowania stosownych uchwal. Ksiazece zatwier-
dzenie wilkierza nastagpilo natomiast na kolejnym sejmiku szlachty i miasta Zie-
lona Gora, odbytym w Kozuchowie, albo na wspolnym sejmiku szlachty i miast
obu weichbildow. Bylyby to zatem pierwsze zrodlowe przejawy funkcjonowania
stanowej korporacji szlachty wraz z miastem w weichbildzie zielonogdrskim,
powstatym ponad sto lat wczesniej. Jest to tez pierwszy przejaw prawotworczej
aktywnosci stanow w tym weichbildzie, w ktérym jako zrédta prawa dominowat
ZWYyCZaj 1 prawo zwyczajowe oraz pisane prawo zwyczajowe, ale obcego pocho-
dzenia (saskie). Celem petentow bylo zatem uzyskanie aprobaty ksiecia jako poli-
tycznego zwierzchnika i utrwalenie w formie pisemnej tresci prawa zwyczajowe-
go uchwalonego na sejmiku.

Dokument konfirmacyjny nie okreslat miesigca i dnia wydania. Sugeruje to,
ze byt on wczesniej sporzadzony bez daty miesigcznej. Podano natomiast siedmiu
uczestnikéw tego aktu, okreslonych tu jako ,kochanych wiernych”, petnigcych
role $wiadkow 1 wykonawcow woli wystawcow. Na pierwszym miejscu zostal
wymieniony Mikotaj (Nicolaus) Glaubitz (Glaubit), starosta kozuchowski, na
drugim Mikotaj Senfftleben, a na kolejnych: Zygfryd (Siegfried) Vechner, Henryk
(Heinrich) Seefeld, Zygmunt (Siegmunt) Nostitz, Krzysztof (Christoph) von Rot-
tenburg, Henryk Burwitz. To zapewne elita polityczna éwczesnego wiechbildu
kozuchowskiego i zielonogodrskiego.

Niemiecka nazwa wilkierza (Willkiir) pochodzi ze zbitki dwoch stow, Wille
i Kur (Kiir) oznaczajacych wolg lub che¢ oraz wybdr. Nie jest synonimem samo-
woli, arbitralnosci, despotyzmu i sobiepanstwa, jak podaja niektore stowniki!,
Wilkierz stal si¢ bowiem w $redniowieczu wyrazem autonomii zwigzku osob
o cechach korporacyjnych 0s6b prawnych, do ktoérych zaliczano ko$cidt i nie-
ktore jego jednostki organizacyijne (klasztory, kapituly) oraz miasta i ziemie3?.
Charakteryzowata si¢ ona swoboda wyrazania wlasnej, zbiorowej woli i wyboru
wlasnych (stanowych) regul postegpowania. Autonomia kazdego takiego zwiaz-
ku byta oczywiscie ograniczona przez inne tego rodzaju podmioty, ale przede
wszystkim przez ksigzat i prawo ksigzece (ius ducale). Owa wolnos¢ (libertas,
Freiheit) powstawata przez stosowanie od dawna okreslonych zachowan i regut,
bez sprzeciwu innych podmiotow albo przez umowe.

Omawiany wilkierz reguluje skutki prawne $mierci m¢zczyzny lub kobiety,
ktorzy zawarli zwigzek matzenski. Tekst nie méwi wprost o uprzednim zawarciu
przez nich matzenstwa, ale wynika to z dalszych regulacji tej kwestii. W takiej
sytuacji, zarowno rod mezczyzny (Manns-Geschlecht), jak i rod kobiety (Weibes-
Geschlecht), oni sami i ich dzieci albo, w razie braku dzieci, inni ich dziedzice

31 3. Piprek, J. Ippold, Wielki stownik niemiecko-polski, t. 11 (L—Z), Warszawa 1972, s. 828—829.

32 S. Brie, Die Lehre vom Gewohnheitsrecht. Eine historisch-dogmatische Untersuchung.
Erster Theil. Geschichtliche Grundlegung (Bis zum Ausgang des Mittelalters), Breslau 1899,
s. 223.

Prawo 316/2, 2014
© for this edition by CNS



Wolny wilkierz manéw weichbildu i miasta Zielonej Gory z 1418 roku 101

(Erben) 1 najblizsi (Ndchsten), nabywali prawo do pozostawionego przez nich
majatku. Ustalono rowniez porzadek tej sukcesji, podkreslajac ponownie, ze do-
tyczy on i rodu meskiego, i zenskiego. Opierat si¢ on na zasadzie blizszo$ci po-
krewienstwa, wyrazonej w sformulowaniu ...die sich zu ihrer Magschafft mehr
gesippen mogen... Chodzi tu zatem o malzonka zmarlej osoby, ich dzieci oraz
kategorie ,,innych dziedzicow” i ,,najblizszych”, pod ktérymi kryli si¢ zapewne
inni (poza dzie¢mi) zstepni 1 by¢ moze wstepni oraz krewni boczni. Glowna za-
sada sformulowana w wilkierzu glosita jednak, ze w stosunku do ,,obumartego
majatku” (an solchen Gutt, das sich so verstorben hat) r16d meski nie moze miec
korzystniejszego potozenia niz zenski. W zwigzku z tym taki majatek, zarow-
no ruchomy jak i nieruchomy (fahrende oder unfahrende, beweglich oder un-
beweglich) ma by¢ podzielony na rowne czes$ci. Chodzi tu najpewniej o rownosé
mierzong jego szacunkowg wartoscig. Mial on by¢ wyodrgbniony od wszystkich
innymi sktadnikéw majagtkowych, do ktérych mozna byto dochodzi¢ roszczen
zgodnie z prawem.

Zostaty one wymienione w nastegpujacej kolejnosci: podarek poranny (Mor-
gengabe), czg$¢ konieczna (Musztheil), rynsztunek rycerski (Heergewdthe), po-
sag (Gerdthe) 1 ubrania zmartego (Kleider). Tylko w odniesieniu do ubran zmar-
lego wilkierz zawiera bardziej szczegdtowe regulacje. Stwierdza mianowicie, ze
chodzi o odzienie zmarlego, ktére zostatlo skrojone za zycia obojga matzonkdw.
Dzieci zobowigzane byty przekaza¢ ubrania zmarlego temu matzonkowi, ktory
przezyt. Mialo to nastapi¢ przed wszystkimi innymi podziatami majatku. W po-
stegpowaniu spadkowym nalezato zatem najpierw wyodrgbni¢ najbardziej osobistg
cze$¢ majatku ruchomego zmartego.

Pozostate sktadniki majatkowe, ale w odniesieniu tylko do ziemian, byty
przedmiotem regulacji siedemnastowiecznej ordynacji ziemskiej Ksigstwa Glo-
gowskiego®3. Podarek poranny ordynacja definiuje jako darowizne, ktéra kazdy
me¢zczyzna stanu rycerskiego zobowigzany byl uhonorowaé swoja malzonke,
drugiego poranka w trakcie wesela, jesli nie byla ona wczesniej przedmiotem
pertraktacji. Chodzi tu zapewne o sytuacje, w ktérej pomini¢to ja w kontrakcie
$lubnym. Nazwg tg poshugiwano si¢ tez w odniesieniu do pewnych sktadnikow
majatkowych, ktdre po $mierci meza otrzymywala jego zona (wdowa), poza po-
sagiem (gerada). Zaliczano do nich konie, krowy, cielgta i §winie oraz drewno
budowlane i stuzace do stawiania plotow. Cz¢$¢ konieczna (Muf3theil) to gtownie
zywno$¢ 1 (jej) zapasy, ktore maz zbierat corocznie w celu zapewnienia wyzy-
wienia mieszkancom swojego domu. Z niej, po jego $Smierci, wdowie nalezala
si¢ potowa. Ordynacja wyliczala enumeratywnie sktadniki nalezace do tej czegsci
1 te, ktorych nie mozna bylo do niej zaliczy¢. Opierala si¢ zapewne na przepi-
sach Zwierciadla Saskiego oraz miejscowej praktyce i zwyczaju. Wyposazenie
rycerskie (Heergewette, Heergerdthe) ordynacja definiuje jako wszystko, co na-

3 M. Ptak, Slgskie ordynacje ziemskie, ,,Slaski Kwartalnik Historyczny Sobotka” 1979, z. 1,
s. 17-35.
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lezy do osobistego uzytku i rynsztunku mezczyzny w czasie wyprawy wojennej
(Feldzug). Wylicza tez szczegdtowo jego sktadniki, w ktorym na pierwszym miej-
scu wymienia najlepszego, kompletnie wyposazonego konia, najlepszy miecz
albo szpade oraz zbroje¢. Ta cze$¢ spadkowa przypadata najblizszym krewnym
po mieczu (Schwertmagen), zarbwno tuziemcom, jak i cudzoziemcom. Jesli na
tym samym stopniu pokrewienstwa (gleiche Sipzahl) znajdowato si¢ kilku braci
lub kuzyndéw, rozumianych tu niewatpliwie jako syndéw braci zmartego, wowczas
najstarszy syn mial pierwszenstwo do miecza. Posag (Gerade) to sprzety domowe
albo znajdujace si¢ w skrzyniach (szafach, komodach), czyli rzeczy, ktore stuzyty
ozdobie, ubiorowi, potrzebom i uzytkowi kobiety, ale te, ktére zona otrzymywata
poza posagiem z innego tytutu (Mittgifff). Ordynacja zwraca uwage na trzy ro-
dzaje posagu, w zaleznos$ci od tego, kto byt jego sukcesorem. Pierwszy przypadat
zonie po zgonie jej meza, drugi corkom po $mierci ich matki, a trzeci najblizszym
krewnym matki (Nifftel) w przypadku braku cérek (Nifftelgerade). Ordynacja po-
daje bardzo diuga liste sktadnikow posagu.

Wilkierz nie réznicuje majatkow prawa miejskiego, ziemskiego i chtopskie-
go. Zwraca jednak uwage na odrebnosci majatkow lennych. Podkresla bowiem, ze
wspomniane podziaty spadkowe nie mogg szkodzi¢ uprawnieniom mandw, czyli
lennikéw i ich majatkom lennym. Jest to w pelni zrozumiate, poniewaz niemiec-
kie prawo lenne mniej korzystnie regulowato sytuacje prawng kobiety w majat-
kowym prawie matzenskim i spadkowym. Wilkierz, jak si¢ wydaje, miat jednak
zastosowanie w majatkach lennych, ale z ograniczeniami wynikajacymi z tego
prawa, ktore si¢ systematycznie zmniejszaty w zwigzku z procesem przenikania
regut prawa débr alodialnych do prawa lennego (alodializacja lenn).

W literaturze przedmiotu stwierdza sie, ze rOwnouprawnienie kobiety w prawie
spadkowym miast niemieckich byto juz powszechnie uznane w XIV w.3* Wydaje
si¢ zatem, ze idea ta przenikngta do weichbildu zielonogorskiego za posrednictwem
prawa miejskiego, najprawdopodobniej Krosna. Prawo magdeburskie nie znato
wspolnosci majatkowej i w zwigzku z tym nie mozna w nim widzie¢ zrodia inspi-
racji wilkierza z 1418 r. Dotyczy to takze Zwierciadta Saskiego, ale w jego wro-
ctawskiej redakcji z 1356 r., zwanej prawem ziemskim Ksigstwa Wroctawskiego,
instytucja ta pojawia si¢ w odniesieniu do chtopéw. Autor cennej monografii na te-
mat tego §laskiego pomnika prawa dostrzegat wyrazny wptyw prawa lubeckiego®>.
Bardziej prawdopodobny wydaje si¢ jednak wptyw prawa flamandzkiego i $redz-
kiego, ktorych cechg charakterystyczng bylo migdzy innymi zrownanie praw ma-
jatkowych mezezyzn 1 kobiet, przejawiajace si¢ wlasnie w malzenskiej wspolnosci

34 H. Conrad, Deutsche Rechtsgeschichte, Band I, Friihzeit und Mittelalter, wyd. 2 zmienione,
Karlsruhe 1962, s. 418.

35 E.T. Gaupp, Das Schilesische Landrecht oder eigentlich Landrecht des Fiirstenthums Bres-
lau von 1356 an sich und in seinem Verhdltnisse zum Sachsenspiegel dargestellt, Leipzig 1828,
s. 130-131.
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majatkowej®. Zrodlem prawa zastugujacym na szczegdlng uwage jest tak zwane
prawo ko$cielne biskupa wroctawskiego Wactawa z 1415 r., ktdre w szesciu artyku-
fach regulowato podstawowe zasady malzenskiej wspolnosci majatkowej (commu-
nio bonorum), majace obowiagzywa¢ w Ksiestwie Nyskim i innych posiadto$ciach
Biskupstwa Wroctawskiego®’. W ten sposob rozprzestrzenito si¢ na catym Slasku
i w wielu wsiach oraz miasteczkach obowigzywato az do XIX w. Uwage zwraca tez
fakt, ze zostalo ono wydane przez biskupa za radg i wolg obu kapitut (katedralnej
1 kolegiackiej) we Wroctawiu oraz standw ziemskich i miast. Rok konfirmacji wil-
kierza zielonogodrskiego, podobny sposob jego powstania oraz bardziej lakoniczna
tres¢ jego regulacji pozwala przypuszczac, ze prawo koscielne z 1415 r. bylo znane
jego autorom i stanowito bezposredni impuls dla ich dziatan. W tym kontekscie
warto przyjrzec si¢ kolejnemu dokumentowi konfirmacyjnemu, wydanemu tylko
rok pdzniej (9 stycznia) w Wielkim Glogowie przez t¢ samg pare ksiazat, ale przy
udziale ich matki, ktory dotyczyt wilkierza uchwalonego przez miasto Kozuchow
i manéw tamtejszego weichbildu®®. Jest to o tyle istotne, ze sasiadowat on bez-
posrednio z weichbildem zielonogorskim. Regulowal podobne kwestie jak wil-
kierz zielonogorski, ale w odmienny sposob. W pierwszym przepisie stwierdzat, ze
w przypadku zawarcia zwigzku matzenskiego i sptodzenia dzieci wszystko, co maz
i zona wniesli w majatku dziedzicznym albo ruchomym oraz nabyli w czasie jego
trwania, ma stanowi¢ jeden majatek. Jesli umrze maz woéwcezas dwie czgsci majatku
przypadaty dzieciom, a trzecia cze$é jego zonie. Zona (wdowa) mogta swobodnie
rozporzadza¢ swojg czescig. W przypadku $mierci Zony dwie czgsci przypadaly na-
tomiast mgzowi, a trzecia dzieciom. W sytuacji wczesniejszej $Smierci dzieci 1 na-
stepnie $mierci jednego z matzonkdw, po Smierci meza dwie czesci spadku otrzy-
mywali jego blizsi krewni, natomiast po $mierci zony jej blizszym nalezata si¢ tylko
jedna czes¢. Wilkierz kozuchowski opart si¢ zatem nie na zasadzie podziatu wspoél-
nego majatku spadkowego na dwie rowne czesci, ale na trzy (,,trzecizna”), przy
czym dwie przypadaty tylko dzieciom, megzowi i jego bliskim krewnym. Przedmio-
tem regulacji byla tez sytuacja, w ktorej matzonkowie nie sptodzili dzieci, a maz
dat zonie podarek poranny, zgodnie z ,,0byczajem ziemskim” (landes zete)>®. Jesli
maz umarl, Zona miata prawo tylko do potowy podarku, natomiast w przypadku
smierci zony podarek nie wracat do niego, lecz przypadal w calosci jej najblizszym
krewnym, ale tylko w przypadku, gdy sama wniosta mgzowi jaki§ majatek, duzy
albo maty. Obie strony mogtly jednak inaczej uregulowac te kwestie, ale tylko tam,
gdzie nabierajg mocy. Chodzi tu o zwyczajowe miejsca, w ktorych funkcjonowaty
sady 1 kancelarie. Wilkierz kozuchowski regulowat tez sytuacje, w ktorej zyjacy

36 7. Zdrojkowski, Geneza prawa Sredzkiego i jego rola dziejowa (1223—1511), AUWr
No 980, Historia LXX, Wroctaw 1990, s. 53—69. Tak tez byto w prawie chelminskim.

37 MLI. Ptak, Prejudykaty prawa koScielnego biskupa Wactawa z 1415 roku, AUWr No 3483,
Prawo CCCXV/2, Wroctaw 2013, s. 19-31.

38 A. Wentzel, J. Wentzel, op. cit., s. 189—191.

39 zapewne Landes Sitte.
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matzonek nie podzielil si¢ majatkowo ze swoimi dzie¢mi i jedno dziecko zmarto.
Woéwczas petnoprawne rodzenstwo zmartego dziecka dziedziczyto jego udziat we
wspdlnym i niepodzielonym majatku obojga rodzicow, z wylaczeniem ojca albo
matki. Na koniec jeszcze raz podkres§lono, ze przedmiotem spadku moga by¢ tylko
majatki, ruchomy i dziedziczny. Na uwage zastuguje koncowa formuta dokumen-
tu konfirmacyjnego tego wilkierza, ktora byta skierowana do wszystkich, ktorzy
podlegaja prawu weichbildowemu (die tzu weichbilderechte gehoren). To cickawe
sformutowanie, pozwalajagce na wyodrebnienie sposrod wielu terytorialnych praw
dawnego Slaska takze prawa weichbildowego, bedacego wyrazem autonomii we-
ichbildowych korporacji stanowych w zakresie ksztattowania prawa prywatnego,
zwlaszcza majatkowego matzenskiego i spadkowego. Mozna je tez rozumie¢ jako
prawo wspdlne dla wszystkich mieszkancow okreslonego weichbildu.

Wilkierz zielonogorski miat obowigzywaé, wedtug dokumentu konfirmacyj-
nego, nie tylko przez okres panowania wystawcow, ale takze ich sukcesordw, czyli
wieczysScie. Mimo to zostat on potwierdzony przez ksigcia gtogowskiego Henryka
X1 (1429/35-1476), syna Henryka IX Starszego (1387/92-1467), dokumentem wy-
danym w Zielonej Goérze w piatek przed $w. Jadwiga, tj. 14 pazdziemika 1468 r.
Nastapito to zatem bezposrednio po $mierci wspotwystawcy dokumentu z 1418 r.
1 bylo wyrazem dbalosci stanow o formalng akceptacje wilkierza takze przez nowe-
go ksigcia. Zachowat sie tylko jego ekstrakt, przechowywany w XIX w. w aktach
generalnych ziemskiego i miejskiego sadu krolewskiego w Zielonej Gorze jako nie
uwierzytelniony odpis magistratu z 1742 r. z tak zwanej czarnej ksiegi. Zostal on
sporzadzony przez burmistrza i rajcow w Zielonej Gorze 7 marca 1718 r., czyli
w trzechsetlecie zatwierdzenia wilkierza, i uwierzytelniony pieczecig miasta. Za-
wiera on tylko punkt drugi tego dokumentu konfirmacyjnego, ktory stanowi, ze jesli
mezczyzna i kobieta zawarli zwiazek matzenski i jedno z nich umrze, wowczas zy-
jacy matzonek otrzymuje potowe catego majatku (dziedzicznego, Erbe), natomiast
druga otrzymuja ich dzieci (pochodzace z tego matzenstwa). Jesli nie zostawia po
sobie dzieci, wowczas druga polowa tego majgtku ma przypas¢ najblizszym przyja-
ciotom (krewnym) zmarlego matzonka, kobiety albo mezczyzny.

Nie jest w petni jasny zakres podmiotowy obowigzywania wilkierza zielo-
nogoérskiego. Wiadomo jednak na pewno, ze do XIX w. obowigzywat on w sa-
mym miedcie i w wigkszosci miejscowosci potozonych w jego weichbildzie, od
1742 r. w powiecie zielonogorskim. Innymi stowy — obowigzywat mieszczan zie-
lonogérskich i chtopdéw okolicznych wsi. W zwigzku z podjeta w XIX w. proba
skodyfikowania prawa prowincjonalnego Ksiestwa Slaskiego i Hrabstwa Klodz-
kiego zostat on zaliczony do grupy ponad stu obowiazujacych praw lokalnych.
Wydaje sig, ze poczatkowo byt roéwniez zrédtem prawa zielonogodrskich ziemian,
ale najprawdopodobniej tylko do XVI w. W nastepnym stuleciu zaczeto bowiem
w Ksiestwie Gtogowskim tworzy¢ zbiory zrodel prawa ziemskiego wspolnego dla
calej szlachty, ze znanym oficjalnym zbiorem Andreasa Gryphiusa, ktory stat si¢
podstawa najwazniejszego przedsiewziecia legislacyjnego tego ksiestwa, miano-
wicie ordynacji ziemskie;j.
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The free city statute (wilkierz) of landowners of weichbild
and the city of Zielona Gora (1418)

Abstract

The weichbild of Zielona Gora and the city of Zielona Gora appeared relatively late in writ-
ten sources — at the turn of the fourteenth century. We find out about the city’s law only from the
document of prince of Zagan (1323), which granted the municipal law of Krosno. Its contents, with
some exceptions for regulations on economic and trade matters, is unknown. Little is known about
the rights of landowners and residents of the villages belonging to the weichbild, except that the pri-
mary, customary Polish law was gradually replaced by German law, partly written (Sachsenspiegel)
but also to a large extent, customary. For this reason, the so-called free city statute (wilkierz) (Freye
Willkiihr) written down by landowners and by the city of Zielona Goéra, confirmed by the Dukes of
Glogdéw in 1418, deserves special attention. The city statute regulated, in a succinct form, the basic
principles of matrimonial and inheritance law, forming a system known as the marital community of
property (Giiter = Gemeinschaft, communio bonorum). Initially, it concerned not only townspeople
and peasants but also landowners. It is noteworthy that for very long, because until the nineteenth
century, this city statute (wilkierz) was in force in the towns and villages of the district (Kreis) Zie-
lona Gora, as a so-called local law (Premise = Recht).

Freie Willkur der Gutsbesitzer des Weichbildes
und der Stadt Griinberg aus dem Jahre 1418

Zusammenfassung

Das Griinberger Weichbild und die Stadt Griinberg traten in den schriftlichen Quellen relativ
spit auf, an der Wende des 13. zum 14. Jahrhundert. Uber das Recht der Stadt erfahren wir erst
aus einem Dokument des Saganer Fiirsten aus dem Jahre 1323, in dem ihr das Stadtrecht von Kro-
sno verliehen wurde. Sein Inhalt, aufler einigen Regelungen betreffend die wirtschaftlichen und die
Handelsbelange ist nicht bekannt. Wenig wissen wir auch iiber die Rechte der Gutsbesitzer und der
Dorfbewohner, die vom Weichbild umfasst waren, lediglich das, dass das urspriingliche polnische
Gewohnheitsrecht allméhlich durch das deutsche, teilweise niedergeschriebene Recht, obwohl auch
in hohem MaBe eines Gewohnheitscharakters, (Sachsenspiegel) verdringt war. Deshalb verdient die
durch die Griinberger Gutsbesitzer und die Stadt niedergeschriebene sog. freie Willkiir, die durch
die Glogauer Fiirsten 1418 konfirmiert wurde, eine besondere Aufmerksamkeit. Sie regelte in einer
lakonischen Form die wichtigsten Grundsétze des Ehegiiterrechtes und des Erbrechtes, die ein Sys-
tem der ehelichen Giitergemeinschaft bildeten (Giiter=Gemeinschaft, communio bonorum). Sie galt
anfanglich nicht nur fiir die Biirger und Bauern, sondern auch fiir die Gutsbesitzer. Bemerkenswert
ist auch die langfristige, weil sogar bis zum 19. Jahrhundert reichende, Geltungsdauer dieser Willkiir
in den Stddten und Dérfern des Griinberger Kreises, als eines sog. Lokalrechtes.

Keywords: Silesia, the Duchy of Glogow, weichbild of Zielona Goéra, city statute, marital
common property (bonorum).
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