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Prejudykaty prawa koscielnego
biskupa Wactawa z 1415 roku

Prawo koscielne z 1415 r. nalezy do najwazniejszych niemieckojezycznych
zrodet dawnego prawa $laskiego!. W XVI w. nazywano je juz starym prawem
koscielnym (1568). W rekopismiennych odpisach i opierajacych si¢ na nich dru-
kowanych edycjach sktada si¢ ono z trzech czesci: arengi biskupiego dokumentu
publikacyjnego (Brief)?, szesciu lub siedmiu artykutéw zawierajacych konkret-
ne regulacje tego prawa oraz zakonczenia dokumentu biskupiego nazwanego
konkluzja (Conclusio). Dokument zostal wydany przez Waclawa tytulujacego
sie ,,z bozej taski biskupem wroctawskim”, bgdacego ksigciem legnickim wy-

I Tekst drukowany: J. Schickfus, New vermehrte schlesische Chronica vind Landesbeschrei-
bung, Leipzig 1625, ks. 111, cap. XXXIII, s. 555 nn.; Ch. Brachvogel, Kaiser = und Kénigliche das
Erbherzogthum Schlesien concernirende Privilegia, Statuta und sanctiones pragmatica..., Breslau
1713, cz. 1, s. 1-24; J.A. Friedenberg, Tractatus iuridico-practibus de generalibus et particularibus
quibusdam Silesiae iuribus oder Abhandlung von denen in Schlesien tiblichen Rechten, Breslau
1738, t. 1, ks. I, cap. XV, s. 9 nn.; K.G. Suarez, Sammlung aller und neuer schlesischer Provinzial-
gesetze, Breslau 1771, cz. 1, s. 254 nn.; G.A. Tzschoppe, G.A. Stenzel, Urkundensammlung zur
Geschichte der Stddte... in Schlesien und der Oberlausitz, Hamburg 1832, s. 632—634; Das Wenze-
slaische und das Casparische Kirchenrecht nebst der Declaration des Erzherzogs Karl iiber den 3.
Artikel des Wenceslauischen Kirchenrechts, Breslau 1835; A. Wentzel, Provinzial-Recht des Her-
zogthums Schlesien und Grafschaft Glatz, Breslau 1839; J. Heyne, Denkwiirdigkeieten aus der Ge-
schichte der katholischen Kirche Schlesiens, Breslau 1864, s. 248-250; Kopietz, Regesten der Stadt
Patschkau, Patschkau 1875, s. 10-11 (kopia przechowywana w Archiwum Paczkowa, sporzadzona
na podstawie uwierzytelnionego odpisu burmistrza i rady miejskiej Nysy z 8 czerwca 1528 r.).

2 Oryginat tego dokumentu, podajacy tylko date roczng (1415), uwierzytelniony pieczecia bi-
skupa i pieczgcia kapituly na zielono-czerwonych paskach oraz listg $wiadkow, byt przechowywany
w Archiwum Nysy, sygn. I. 111. Oryginat drugiego dokumentu, tak samo datowanego i uwierzytel-
nionego, ale z przepisami prawnymi dotyczacymi porzadku dziedziczenia, w tym samym archiwum
(sygn. I. 110). CDS, t. XXXVI, z. 1, 1933, 5. 32, nr 118-119.
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20 MARIAN J. PTAK

wodzacym sie z legnicko-brzeskiej linii Piastow $laskich’. Mial w istocie znamio-
na przywileju i1 za taki p6zniej uchodzil. Podkreslono w nim, ze zostat wydany
,»za peing rada 1 wola czcigodnych pandéw fundacji we Wroctawiu”, czyli katedry
$w. Jana Chrzciciela, oraz ,,za rada i zadaniem kochanych wiernych, manéw
i1 miast”. Sformutowania te wskazuja, ze inicjatorami jego wydania bylty stany
ziemskie 1 miasta w posiadtosciach biskupstwa wroctawskiego, w ktorych bis-
kup 1 kapituta katedralna mialy zwierzchnictwo terytorialne. Chodzi tu zwtaszcza
o Ksigstwo Nyskie (Nysko-Otmuchowskie), ale takze inne terytoria (Ksigstwo
Grodkowskie i Kackie oraz klucze majatkowe, ujete w tzw. okreg gorny i dol-
ny). Mamy tu zatem do czynienia z trzema podmiotami politycznymi, uczest-
niczacymi w procesie legislacyjnym: ksigciem-biskupem, kapitulg katedralng we
Wroctawiu i stanami. W tej czesci dokumentu publikacyjnego biskup wyjasnit
przyczyny jego wydania. Stwierdzil, ze zwyczaj i prawo, ktore nazywa si¢ ,,pow-
tarzajacymi si¢ przypadkami” (Wiederfille), stosowane do tej pory w jego bis-
kupstwie i ziemi, zostaly odwotane i stracity moc obowigzujaca. W ich miejsce,
w akcie taski, dokumentem opieczetowanym przez cztonkow kapituty nadat —
wspolnie kosciolom, ziemi i ludziom we wsiach i miastach — prawo, ktore zos-
tato spisane mocg tego dokumentu. Sformutowania te wskazujg, ze miato to by¢
prawo wspolne dla wszystkich stanow, spisane w jednym zbiorze, czyli niebedace
juz tylko wyrokami w powtarzajacych si¢ sprawach. Przypuszczenie to potwier-
dza konkluzja dokumentu, w ktorej biskup nakazuje na wieczne czasy wszyst-
kim poddanym Kosciota zarowno w ziemi, jak i w miastach, biednym i bogatym,
przyjaciotom i wrogom, przestrzeganie tego prawa i jego przepisow. Powtorzyt,
ze zostato ono spisane w wyniku wspoldziatania kapituly oraz manéw (ziemian)
i miast, 1 w zwigzku z tym nie moze by¢ naruszane stowem i dziataniem w zaden
sposob. Konkluzje konczy formuta testacyjna, w ktorej stwierdzono, ze doku-
ment zostal wydany na powszechnym zgromadzeniu kapituty w 1415 r., ktore
odbywato si¢ co roku we Wroctawiu. Nastepnie wymieniono z imienia i nazwiska
pigtnastu cztonkoéw kapituty katedralnej, w tym scholastyka i kantora.

Tres¢ prawa z 1415 r. uyymowano w rekopismiennych odpisach w sze$ciu
zwieztych artykutach, numerowanych facinskimi cyframi. Wyjatek stanowi re-
kopis, na ktorym opart swoja drukowang edycje Ch. Brachvogel, sktadajacy si¢
z siedmiu artykulow, poniewaz jako szosty znalazt si¢ w nim przepis odbiegajacy
trescia od wszystkich pozostalych. Regulowat on bowiem kwestie wzywania mia-

3 W wieku zaledwie 15 lat uzyskat kanonikat we wroctawskiej kapitule, natomiast w 20. roku
zycia zostal kanonikiem kapituty katedralnej we Wroctawiu. Nastgpnie studiowat prawo kanoniczne
na uniwersytecie w Montpellier. W 1375 r. zostatl biskupem lubuskim, a w 1382 r. wroctawskim.
Zrezygnowal z godnosci biskupa wroctawskiego w 1417 r. i zmart dwa lata pdzniej. K. Jasinski,
Rodowdd Piastow slgskich, t. 1. Piastowie wroctawscy i legnicko-brzescy, Wroctaw 1973, s. 187—
188; J. Pater, Poczet biskupow wroctawskich, Wroctaw 2000, s. 53; K. Orzechowski, Wactaw
legnicki biskup wroctawski i jego ,, Kirchen-recht”, [w:] Ludzie Kosciola katolickiego na Ziemi
S’lqskiej. Zbior studiow, red. K. Matwijowski, Wroctaw 1994, s. 23-31.
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sta Nysy przez ksigzat i panow, rycerzy, ,.knechtow” i inne miasta. Stwierdzono
W nim, ze nie rodzi ono obowigzku biskupa do stawania przed nimi, odpowiednim
bowiem forum dla niego jest dziedziczny pan albo jego manowie i nikt inny. Cho-
dzi tu niewatpliwie o krola czeskiego i wyzszego ksiecia Slaska. Tego samego za-
kazano Nysie i ta reguta od kilku lat byta przestrzegana. Pozostate artykuty doty-
czyly wylacznie majatkowego prawa malzenskiego i tworzyly system wspolnosci
majatkowej. W XVI w. zrezygnowali z nich ziemianie (szlachta) (1549) i miasta
(1568), natomiast zachowaty aktualno$¢ we wsiach i miasteczkach dla ludnosci
chlopskiej i mieszkajacych w miastach niemieszczan. Na uwage zastuguje fakt, ze
regulacje te rozprzestrzenilty si¢ takze poza posiadtosciami biskupstwa wroctaw-
skiego 1 obowigzywaly w pojedynczych wsiach, grupach wsi i kompleksach ma-
jatkowych roznych czesci Slaska az do XIX w.* Kwalifikowano je w tym czasie
jako odrebne od prawa prowincjonalnego i partykularnego prawo lokalne, ktore
obowigzywato tylko w niektorych miejscowosciach i okregach prawnych ksigstw
1 panstw stanowych.

W zachowanych rekopismiennych odpisach tego prawa dotgczano do niego,
bezposrednio po koncowej czesci dokumentu publikacyjnego biskupa Wactawa,
47 rozdziatow (Capitel, Capittell) numerowanych rowniez rzymskimi liczbami.
Kazdy z nich zawiera syntetyczny opis prawnie kontrowersyjnej sprawy i podaje
rozstrzygnigcie sadu. To ostatnie najczesciej pod tytutlem ,,wyrok™ (Urtheil, Ort-
tell). Ale niektore rozstrzygniecia nie sa graficznie wyodrebnione i opatrzone tym
tytulem, inne z kolei nie sa poprzedzone opisem konkretnej sprawy. W dotych-
czasowych publikacjach na temat omawianego pomnika prawa nie zajmowano
si¢ tymi rozdzialami, dlatego celem opracowania jest przedstawienie ich tresci,
z zachowaniem ich oryginalnej kolejno$ci, oraz podjecie proby ich ogolnej cha-
rakterystyki.

W rozdziale I przedstawiono sprawe zaistniala w Widnawie (Weydau)’
i zapewne rozstrzygang w tamtejszym sadzie. Dotyczyta ona rozporzadzen majat-
kowych pomigdzy matzonkami. Maz przekazat zonie 100, natomiast Zona jemu
50 marek. Po jego $mierci zona urodzita dziecko. W sadzie postawiono pytanie
0 sposoOb postgpowania z majatkiem w takiej sytuacji. Wydany wyrok nakazywat
przyznanie jej 100 marek otrzymanych od me¢za i nic wigcej. Pozostaty majatek
miat przypas¢ w calosci narodzonemu dziecku. Matka ponadto miata da¢ dziecku
ze swojego majatku kwote 50 marek, ktore przekazala wczesniej mezowi. Przy
tej sposobnosci sad orzekl, ze jesli zona wniosta co$ me¢zowi, co potrafi udowod-
ni¢, to przyshuguje jej to przed wszelkimi podzialami majgtkowymi. Solennos¢
tego rozstrzygnigcia przypieczgtowat stwierdzeniem, ze takie jest prawo Kosciota
i ziemi.

4 A. Wentzel, Skizze des schlesischen Lokalrechts, Berlin 1838; A. Wentzel, J. Wentzel, Das
Jetzt bestehende Lokal = Recht des Herzogthums Schlesien und der Graffschaft Glatz, Breslau 1840.
5 Weidenau, Vidnava. Dawny Slask Austriacki zwany tez Czeskim, obecnie Republika Czeska.
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Rozdziat II zostat poswigcony podarkowi porannemu (Morgengabe) usta-
nowionemu przez mezczyzng, i zabezpieczonemu przez jego poreczycieli, na
rzecz zargczonej z nim kobiety. Mezczyzna zmart jednak przed poktadzinami.
Kobieta nie nabywata w zwiazku z tym zdarzeniem prawa do tego swiadczenia,
poniewaz nie weszla do jego toza. Jesli jednak przebywata w nim co najmniej pot
godziny, po czym jej maz zmart, to na mocy prawa podarek poranny w petni jej
si¢ nalezy.

W kolejnym rozdziale (III) przedstawiono sytuacj¢, w ktorej matzonkowie
sptodzili dziecko, ale zona wkrdtce zmarta. Ich wspolny majatek nalezatlo wow-
czas podzieli¢ w ten sposob, ze jedna potowa przypadata ojcu, natomiast druga
dziecku. Watpliwosci prawne pojawity si¢ jednak przy powtéornym ozenku owdo-
wiatego meza i przyjsciu na $wiat dwdjki dzieci, osieroconych nastgpnie w wyni-
ku $mierci ojca. Owdowiatej zonie przypadata wowczas jej czes¢ (1/2), a kazdemu
zyjacemu dziecku jego cze$¢ z czgsci ojcowskiej. Pytanie prawne skierowane do
anonimowego sadu dotyczyto kwestii, komu ma przypas¢ majatek dziecka z dru-
giego malzenstwa, ktére umrze. Wyrok sformutowat zasade, ze majatek zmartego
dziecka ma przypas¢ blizszym ojca dziecka, tj. dziecku z pierwszej zony i dziecku
z drugiej zony w réwnych czgsciach, poniewaz ten majatek pochodzit od ojca.

Rozdziat IV dotyczyt podziatu posiadtosci (Haab) i majatku przez rodzen-
stwo, w sytuacji gdy jedno sposrod rodzenstwa znajdowalo si¢ poza ziemig
10 albo 20 lat, ale zdecydowalo si¢ wystapic¢ o udzial w podziale. Jesli dzielony
majatek w tym czasie zwickszyt swoja wartos¢ o 100, 200 lub wigcej marek, to
rownoczesnie powickszata si¢ tez wartos¢ posiadtosci i majatku ,,cudzoziem-
skiego” udziatu. Moglo tez si¢ zdarzy¢, ze rodzenstwo zazadalo zré6znicowane-
go podziatu i powotato porgczycieli o nieposzlakowanej opinii, ktdrzy potwier-
dzili, ze dzielone posiadiosci i majatek nie tylko si¢ nie poprawity, ale wrecz
pogorszyty.

Rozdziat V dotyczyt ponownie podarku porannego, a $cislej jego porecze-
nia przez trzech, czterech albo wigkszg liczbg poreczycieli. Jesli za ich zycia
ow podarek zostanie zazgdany, wowczas sg oni zobowigzani do jego zaptacenia
w cato$ci. Jesli natomiast wszyscy umra, z wyjatkiem jednego, to musi on sam
wyptaci¢ go w catosci. Od paru lat powstata jednak praktyka (Brauch), ze w takiej
sytuacji zobowiazany on byl do jego wyptacenia tylko w potowie.

Instytucji $wiadkow zostat poswiecony rozdzial VI. Formutowat on zasa-
de, ze osoba potrzebujaca swiadkoéw, z osiadlej rady albo gajonego sadu, sled-
czych (Suche = Leute), wykonujacych pewne czynnosci (Verrichts-Leute) albo
matzonkow, powinna ich wszystkich, jesli zyja, wykorzysta¢ w postepowaniu
sadowym zgodnie z prawem. Jesli przy zyciu zachowat si¢ tylko jeden swiadek,
mogt on takze z nig wystapi¢ w tym postgpowaniu.

Roszczenie wobec me¢zczyzny o spadkowe pieniadze (Erbe Geld) albo ma-
jatek, ztozone przed gajonym sadem, byto przedmiotem rozdziatu VII. Jesli sad
je uznal, wowczas zobowigzany byt on do zaptaty w ciggu trzech dni. Niezapta-
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cenie tej kwoty w tym terminie skutkowato nakazem skierowanym do pozwa-
nego, zobowiazujacym go do sprzedazy albo zastawienia majatku za takg kwotg
pieniedzy, ktora jest on dtuzny powodowi.

W rozdziale VIII sformutowano tylko zasadg, ze jesli kto§ zostanie zraniony
w reke 1 w rezultacie tego ochromieniu ulegng jej trzy lub cztery palce, nalezy
to traktowac¢ jako tylko jedno ochromienie, jesli zostata zadana tylko jedna rana,
a nie wigcej ran.

Nastepny rozdzial (IX) dotyczy zapytania lawnikéw wsi Szczepanow
(Stephansdorff)® skierowanego do nieokreslonego adresata, jak daleko nalezy
Scigac (rechten) sprawce zabojstwa w ich wsi 1 jak osadzi¢ niewykonujacego tej
powinnosci. Udzielajacy odpowiedzi w formie wyroku stwierdzili, ze nalezy go
$ciga¢ do granic tej wsi, natomiast niespetniajacy tej powinnosci podlegat naj-
wyzszej karze (Bufse) chtosty (Bleeschlige), z 6smym uderzeniem w reke. Jest tu
widoczna reminiscencja dawnej powinnos$ci polskiego prawa ksiazecego, miano-
wicie $ladu, ktora obarczeni byli mieszkancy opola.

Przypadek $mierci matzonki przed m¢zem, bez pozostawienia dzieci, zostat
umieszczony w rozdziale X. Sformutowano w nim zasadg, ze wszystko, co ona
wniosta $wiadomie do malzenstwa, i wszystko, co on jej kupit i dat, ma przy-
pas¢ zgodnie z prawem ,,przyjaciotom” (Freunde), w ktorych nalezy upatrywac
najblizszych krewnych.

Nastepny rozdziat (XI) dotyczyt ustanowienia zastawu jako zabezpieczenia
przypadajacych pieniedzy spadkowych. Zezwalano w nim na postepowanie z za-
stawem, tak jak pozwalaja na to wszystkie prawa.

W rozdziale XII sformutowano zasad¢ swobodnego rozporzadzania posiad-
tosciami ruchomymi przez petnoletnich m¢zczyzn i kobiety zaréwno w zdrowiu,
jak 1 na $miertelnym lozu, bez zadnych ograniczen, w taki sposob, jakby to na-
stapito przed se¢dzia albo przed §wiadkami. Ale dziedzictwem i majatkiem moz-
na rozporzadza¢ tylko w miescie i w miejscu, z ktorym osoby te sg zwigzane
lennie. Nalezy to rozumie¢ jako moznos$¢ czynienia takich rozporzadzen tylko
w miejscowosciach tego zwierzchnika terytorialnego, z ktérym rozporzadzajacy
byt zwigzany przysiega wiernosci i podlegtosci.

W rozdziale XIII znalazta si¢ ponownie kwestia ochromienia palcow przez
zadanie jednej rany w jedna reke, ale jej skutkiem byto uszkodzenie wszystkich
palcow. Powtoérzono w nim zasad¢ sformutowang w rozdziale VIII, Zze jedna rana
zadana w jedng rgk¢ powoduje tylko jedno ochromienie. Ochromienie wszyst-
kich palcow jednej reki nie powodowalo zatem modyfikacji tej zasady. Stwier-
dzono w nim ponadto, ze poszkodowany chcacy zlozy¢ w tej sprawie skarge
w sadzie, moze ztozy¢ tylko jedng skarge o zadanie tylko tej jednej rany i tylko
jednego ochromienia. Na koniec tego rozdzialu zwrocono uwage na zasiegnieta
rade ,,manow i miast”, ktorzy zalecili jeszcze bardziej przestrzegac¢ rozstrzygniec

6 Koto Srody Slaskie;j.

Prawo 315/2,2013
© for this edition by CNS



24 MARIAN J. PTAK

zamieszczonych w formie rozdziatéw. Pod pojeciem ,,manoéw i miast” kryja si¢
najpewniej polityczne stany Ksiestwa Nyskiego, podejmujace najwazniejsze de-
cyzje na sejmiku ziemskim (Landtag), albo najwyzszy stanowy sad tego ksiestwa
identycznie nazywany’.

Rozdzial XIV dotyczy kwestii majatkowych zwigzanych z weselem corki.
Sktada si¢ on z trzech punktow. W pierwszym poruszono kwesti¢ wydania za
maz corki, wspolnie przez rodzicéw albo przez jednego z zyjacych. Jesli corka
otrzyma pigkng odziez oraz srebrne kosztownosci i perly albo inne rzeczy da-
wane na wesele, to pieni¢zna wartos¢ tych sktadnikow ma by¢ corce odliczona
od jej cze$ci dziedzicznej i nie mozna jej dolicza¢ do innych czeéci. W drugim
rozstrzygnigto sprawe kosztow wesela. Rodzice lub jeden z zyjacych rodzicow,
wydajacych coérke za maz, powinni zapytaé jej przysziego meza oraz ja sama,
jak ma si¢ odby¢ wesele. Jesli zie¢ 1 corka o§wiadceza, ze chca, zeby im zorgani-
zowac wesele, wowczas koszty wesela majg by¢ odpowiednio obliczone i odli-
czone w formie pieni¢znej od jej czgsci dziedzicznej. W trzecim postanowiono,
ze osoby, ktore co$ przekaza albo przyniosa na wesele (zapewne jako podarunek
weselny), zobowigzane sa do zaptaty na rzecz miasta 5 marek i z kwoty tej nie
mozna odja¢ nawet jednego grosza. Sensu tego przepisu nalezy doszukiwac si¢
w dazeniu do ograniczania wystawnych i rujnujacych rodzine przyje¢ weselnych.

Rozdziat XV zawiera opis sytuacji, w ktorej po zmartym mezu ostata si¢ zona
i dwoje dzieci. Zona przekazala dzieciom ojcowska i matczyng cze$é, po czym
wyszta ponownie za maz i miata z nim kolejna dwojke dzieci, ale wkrotce zmarta.
Woweczas potowa majatku przypadta jej dzieciom, a druga potowa zyjacemu ojcu.
Nastepnie jedno dziecko, ktore miata z drugim ojcem, zmarto. Powstato w zwigz-
ku z tym pytanie, gdzie powinna trafi¢ posiadto$¢ zmartego dziecka. W wyroku
sformutowano zasade, ze posiadto$¢ i majatek zmarlego dziecka ma przypasé
blizszym matki, tj. dwojce dzieci z pierwszego matzenstwa i zyjacemu dziecku
z drugiego matzenstwa, w rownych czgsciach.

W rozdziale XVI przedstawiono sprawe bojki dwoch osob, w wyniku ktorej
obie walczace strony odniosty rany. Pojawit si¢ w zwigzku z tym procedural-
ny problem w sadzie, komu przystuguje pierwszenstwo do ztozenia przedskargi
(Vorklage). Rozstrzygnat go ponownie anonimowy wyrok, przyznajacy pierw-
szenstwo temu z bioracych udziat w bojce, ktory zostat zraniony jako pierwszy.

W rozdziale XVII poruszono znowu kwesti¢ pienigdzy spadkowych. Jesli
bedzie sprawa polegajaca na tym, ze jeden ztozy skarge na drugiego o pienigdze
spadkowe i pozwany uzna to roszczenie, wowczas nalezy mu wyznaczy¢ termin
trzech dni na zaptacenie wymaganej kwoty. Jezeli pozwany odpowie odmow-
nie, to nalezy mu je przydzieli¢, jesli potowa sposrdod siedmiu (fawnikow?) tak
zasadzi.

7 M. Ptak, Zgromadzenia i urzedy stanowe Ksiestwa Nyskiego oraz innych posiadiosci
biskupstwa wroctawskiego, ,,Prawo” CLXI, Wroctaw 1988, s. 9—44.
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W rozdziale XVIII rozstrzygnigto kwesti¢ relacji dzieci (3—4) ofiary zaboj-
stwa do zabdjcy. Jesli jedno z nich wniosto do sadu skargg o zabdjstwo i oskarzo-
ny stawit si¢ przed sadem zgodnie z prawem, wowczas pozostate dzieci nie mogty
go niepokoi¢, o ile oskarzony otrzymat w tej sprawie ochrong (Gewehr), zapewne
w formie glejtu sadowego. Chodzi tu zatem najprawdopodobniej o zapobieganie
bezprawnym dziataniom majacym znamiona wrozdy.

W kolejnym rozdziale (XIX) przedstawiono sprawe odrgbania r¢ki osobie,
ktora nastepnie zlozyta skarge w sadzie, zadajac w zamian 20 marek. Anonimo-
wym wyrokiem rozstrzygnieto te kwestie w nastepujacy sposob. Poniewaz skar-
zacy ztozyt ztg skarge, to prosba oskarzonego o uniewinnienie jest rowniez zla
i musi on w zwigzku z tym rozstrzygnac t¢ kwesti¢ samodzielnie.

W rozdziale XX pojawita si¢ ponownie kwestia zranienia reki, w wyniku kto-
rego ochromione zostaly trzy palce. Ofiara tego zdarzenia zwrocita si¢ do sadu
z pytaniem, czy jej skarga moze dotyczy¢ wiecej niz jednego ochromienia. Odpo-
wiedz sadu byta identyczna, jak w poprzednich rozdziatach: poniewaz byta tylko
jedna rana, to nalezy ja traktowac jak jedno ochromienie.

Rozdzial XXI zawiera regulacj¢ dotyczaca konkretnej sytuacji zaistniatej we
wsi Kubice (Kaundorff)®. Mezczyzna zawart matzenstwo z kobietg, ktéra wnio-
sta do matzenstwa dziedzictwo i majatek, sam réwniez kupit jeszcze dziedzictwo
1 majatek, ale nastgpnie zmarl. Postawiono w zwiazku z tym pytanie, komu ma
przypas¢ dziedzictwo i majatek. Jako wyrok sformutowano zasade, ze skoro ko-
bieta miata dziedzictwo i majatek, zanim wyszla za maz, co moze ona udowodnic,
to ma on jej przypas¢. Natomiast to, co stalo si¢ dziedzictwem meza, ma przypasc
blizszym ojca m¢za i blizszym matki, poniewaz maz zobowigzany jest do zywie-
nia zony.

Rozdziat XXII dotyczyl kwestii dziedziczenia majatku po rodzicach przez
ich dzieci i rodzenstwo rodzicéw. Pytanie prawne brzmialo, komu miato przypasé¢
dziedzictwo zmarlego dziecka, pozostatym dzieciom czy rodzenstwu matki i ojca.
W formie wyroku sformutowano zasade, ze posiadto$¢ i majatek zmartego dzie-
cka ma przypas¢ w potowie dzieciom rodzenstwa ojca i matki jako ,,prawemu”
rodzenstwu, natomiast druga polowa pozostatym dzieciom w rownych czeSciach.

W rozdziale XXIII opisano sprawe ztozenia skargi przed gajonym sadem
przeciw osobie, ktéra poreczyla za inng osobg. Osoba ta uznala si¢ jednak za nie-
winng. Sad zdecydowat, ze musi tego dowie$¢ w oznaczonym dniu, jednak w tym
dniu osoba ta zmarta. Wowczas skarzacy ponowit roszczenie, ale w stosunku do
dzieci zmarlego. Przeciwko temu zaprotestowaty dzieci, stwierdzajac, ze skarga
wynika z porgczenia i one nie wiedza, czy cigzy na nich obowigzek realizacji tego
poreczenia. W odpowiedzi skarzacy stwierdzit, ze zostal mu wyznaczony dzien
do wykazania swojego prawa, ale nie mogt tego uczynic¢ i w zwiazku z tym pyta,
jakie jest prawo? Wyrok gtosit, ze dzieci nie sg nic winne skarzgcemu, co wynika

8 Kauendorf, koto Nysy.
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z poreczenia. Sformutowano tu zatem zasade, ze porgczenie po $Smierci poreczy-
ciela nie obcigzato jego dzieci.

Rozdzial XXIV dotyczyt znaczenia prawnego ogledzin ran. Okreslono
w nim regule, ze skarzacy kogo$ o zadanie rany zobowiazany byt do okazania jej
fawnikom. Niedopelnienie tego obowiagzku skutkowato niemoznos$cig ferowania
przez nich wyroku. Te¢ samg zasadg, w nieco innej stylizacji, wyrazono w rozdzia-
le nastgpnym (XXV). Wszystkie rany, w ktorych sprawie chce si¢ ztozy¢ skarge
w sadzie, nalezy udowodni¢ przed tawnikami.

W rozdziale XXVI poruszono znowu problem bojki. Dotyczyt on sytuacji,
w ktorej obaj uczestnicy bojki odniesli rany i tawnicy stwierdzili, ze obaj zostali
zranieni w jednakowym stopniu albo Ze obaj w réwnym stopniu zostali ochro-
mieni. Taka skarge nalezy odrzucié, lecz obaj powinni zaptaci¢ kar¢ pieni¢zng
(Busse). Uznano zatem, ze obaj byli w rdwnym stopniu winni tej sytuacji.

W rozdziale XXVII sformutowano zasade w odniesieniu do zdarzenia,
w ktorym dwie osoby wspolnie pobily i zranily jedna osobg. Mozna wowczas
oskarzy¢ nie wiecej niz tylko jedna osobe. Nie przewidywano zatem oskarzenia
obu przestepcoéw wspolnie.

W rozdziale XXVIII przedstawiono sprawe zaistniala w Paczkowie
(Patschkau)’. Zmarta kobieta i pozostawita dzieci brata (prawego brata, zrodzo-
nego z ojca i matki), ponadto jednego kuzyna, ktory byl prawym bratem ojca. Po-
stawiono wigc w sadzie pytanie, gdzie ma trafi¢ majatek i posiadtos¢ tej kobiety.
Wyrok brzmiat nastgpujaco: majatek zmartej kobiety ma przypas¢ w catosci syno-
wi jej brata, a nie bratu ojca, poniewaz ,,majatek umiera przed soba, a nie za sobg”.

Kolejny kazus zostat przedstawiony w rozdziale XXIX. Miat miejsce w Ot-
muchowie (Ottmachau)'°. W matzenstwie z dwojka dzieci zmarta zona i w zwigz-
ku z tym posiadtos$¢ i majatek przypadt w potowie mezowi i dzieciom. Nastepnie
maz ozenit si¢ powtdrnie i przekazal swoja posiadtos¢ i majatek przed sadem
nowej zonie, pozbawiajac go swoich dzieci. Potem zmarl on i jego dwoje dzieci.
Zapytano wigc w sadzie, gdzie ma si¢ znalez¢ posiadto$¢ i majatek tych dzie-
ci? Wyrok brzmiat: posiadtos¢ i majatek wcze$niej zmartych dzieci ma przypasé
w potowie ,,blizszym przyjaciolom” ojca i ,,blizszym przyjaciotom” matki. To jest
prawo ziemskie.

Skarga o niezaptacony dtug byta przedmiotem rozdziatu XXX. Skarzacy do-
magat si¢ zaplaty pieniedzy, powotujac si¢ na przysiege ztozong przed gajonym
sadem i na wydany dokument tawnikow. Pozwany zaprzeczyt temu i wyrazit go-
towos¢ dowiedzenia samotrze¢ (selb dritte), ze pieniadze te zostaly wyplacone
skarzagcemu. Wyrok byt krotki: jesli tego dowiedzie, bedzie zgodnie z prawem
uwolniony od tej skargi.

9 Koto Otmuchowa.
10 Koto Nysy.
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W rozdziale XXXI znalazt si¢ kolejny kazus dotyczacy dziedziczenia po
zmartym dziecku, ktéry zaistniat w Grodkowie (Grottka)!'. W jednodzietnym
matzenstwie zmarla zona i w zwiazku z tym jedna potowa majatku przypadia
ojcu, natomiast druga dziecku. Nastepnie zmarto dziecko i postawiono w sadzie
pytanie, gdzie ma si¢ znalez¢ jego posiadto$¢ i majatek. Wyrok brzmiat jedno-
znacznie: potowa dla ojca i potowa dla ,,blizszych przyjaciot” matki.

Instytucji dozywocia (Leib = Gedinge) dotyczyt rozdziat XXXII. Tu zno-
wu powotano si¢ na kazus we wsi Kubice. Mgz przekazat zonie jako dozywocie
8 marek, jesli go przezyje. Po czym kobieta zmarta, zostawiwszy mezowi dwojke
dzieci. Postawiono w zwigzku z tym w sadzie pytanie, jak nalezy postapi¢ z do-
zywociem i posiadtoscig. Odpowiedz w formie wyroku brzmiata nastgpujaco: po-
niewaz zona nie przezyla meza, to dozywocie stato si¢ dziedzictwem i wszystko,
co obie strony wniosty do matzenstwa, stalo si¢ wspolnym majatkiem. W konse-
kwencji jedna potowa majatku przypada ojcu, a druga dwojce dzieci.

W nastepnym rozdziale (XXXIII) znalazta si¢ kwestia proceduralna. Kto$
ztozyt skarge o dziedzictwo i majatek oraz stawit si¢ w sadzie w pierwszym, dru-
gim i trzecim terminie'?, ale nie stawit si¢ w tych terminach pozwany. Natomiast
zjawil si¢ w czwartym terminie, przeciwko czemu zaprotestowat skarzacy, powo-
lujac si¢ na jego absencje w poprzednich trzech terminach. Postawit tez pytanie,
czy w takiej sytuacji moze on udzieli¢ odpowiedzi w czwartym terminie. Wyrok
brzmiat: poniewaz skarga dotyczy dziedzictwa i majatku, to pozwany moze zgod-
nie z prawem udzieli¢ odpowiedzi w tym terminie. Zatem waga sprawy decydo-
wata o tym.

Rozdzial XXXIV dotyczyt zalegtego czynszu. Chodzito o konkretng skarge
o zalegly czynsz w kwocie 20 marek, ktory skarzacy zamierzat dowie$¢ za pomo-
ca ksigzecych dokumentow opiewajacych na te kwote. W wyroku stwierdzono, ze
jesli dowiedzie tego ksigzecymi dokumentami opiewajacymi na te kwotg, to jego
skarga jest zasadna.

Artykut XXXV takze dotyczy czynszu, ale dziedzicznego. Chodzi w nim tez
o konkretng skarge, opiewajaca na 13 marek i 1 wiardunek. Jego przeciwnik pro-
cesowy zakwestionowat jg, na co skarzacy zapytal, jak zamierza dowie$¢ swojej
negatywnej odpowiedzi. W wyroku stwierdzono, ze poniewaz powod zle skarzyt,
to ma on tego dowies¢ ,,wlasna reka”, czyli zapewne chodzi o przysiege osobista
ztozong dlonig z wyprostowanymi palcami.

W rozdziale XXXVI ponownie zamieszczono kwesti¢ prawnokarng, doty-
czaca tym razem skargi ojca o ochromienie jego syna, polegajace na wybiciu mu
zgba kamieniem. Oskarzony o ten czyn zapytat w sadzie, czy jesli temu dziecku

11 Koto Niemodlina.
12 Uzyto tu okreélenia Dienstag (wtorek), ale w innym miejscu Dingtag oznaczajacy
terminowa sesj¢ sadu.
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wyros$nie drugi zab, to bedzie to w $wietle prawa ochromienie? W anonimowym
wyroku ogloszono jako prawo, prawo koscielne i ziemskie, ze jesli tak poszko-
dowanemu dziecku wyrosna drugie zeby, to takiego czynu nie mozna zgodnie
z prawem traktowac jako ochromienie.

Sprawa ze Starego Wiazowa (4ltwansen)'® zostata umieszczona w rozdziale
XXXVII. Po $mierci matki jej dzieci podzielity pozostawione przez nig dziedzi-
ctwo 1 majatek, ktory nastepnie sprzedaly dziecku dziecka matki, gdy osiagneto
petnoletnos¢. Z kolei dzieci dzieci wystapily z roszczeniem do prawych dzieci
matki o udzial w podziale podzielonego po matce dziedzictwa i majatku. Prawe
dzieci bronity sig, ze po sprzedazy sedzia pytat cztery razy, czy kto$ ma roszczenia
do tego majatku, za co daty pewng ilo$¢ piwa. Postawily tez pytanie, kto ma pra-
wo do tego majatku. Wyrok stanowit, ze prawem koscielnym i ziemskim jest, ze
dzieci dzieci majg takie same prawa jak dzieci ,,prawe”. | pomimo ze se¢dzia pytat
cztery razy, nie moze to zgodnie z prawem przynies¢ szkody dzieciom dzieci.

Rozdzial XXXVIII zawiera ponownie rozstrzygnigcie o charakterze proce-
duralnym. Bylo ono zwigzane z roszczeniem o pieniadze spadkowe jednej oso-
by wobec drugiej. Pozwany o$wiadczyt, Ze zaptacit juz te pieniadze powodowi,
co nastgpito na sesji sadu gajonego. Aby tego dowies¢, zamierzal postuzyc¢ sie
jako swiadkiem jedynym zyjacym tawnikiem ze sktadu tego sadu. Powod z kolei
oswiadczyl, ze nie chce mu si¢ wierzy¢, ze zyje tylko jeden tawnik tego sadu
z tego czasu. Powstato w zwiazku z tym pytanie, jak ma 6w tawnik dowie$¢ tego.
W wyroku stwierdzono, ze ma tego dowies¢ z siedmioma dziedzicznie osiadtymi
osobami. Chodzi tu zapewne o przysigge, a nie zeznanie Swiadkow.

W rozdziale XXXIX zostata poruszona kwestia banicji (Bann), ktora pod-
ni6st skarzacy — jako pelnomocnik swojego szwagra i jego brata — wobec po-
zwanego. Oswiadcezyt on przed sadem, ze posiada dokument ekskomunikujacy
(Bann = Brieff) pozwanego i zapytal, czy nie bedzie ze szkoda dla sadu, jesli
dawny banita bedzie w nim odpowiadat. Pozwany z kolei o§wiadczyt, ze nie jest
juz banita — co moze udowodni¢ — i sad juz formalnie jego banicj¢ przemilczat.
W zwiazku z tym zapytuje, czy sad nie wyshucha go w sprawie, w ktorej stawit
si¢, jakby to byta jakas$ ,,dzika” sprawa. W wyroku stwierdzono, ze jest prawem
koscielnym i ziemskim, ze poniewaz jego banicja wczesniej zostata juz objeta
»milczeniem”, to nie moze ona — zgodnie z prawem — jemu jako pozwanemu
zaszkodzi¢.

Rozdzial XL dotyczy roszczen kilku zastawnikow do dziedzictwa i majatku.
Jego posiadacz sformutowat pytanie, w jaki sposéb ma on udowodni¢, ze po-
siadat je ,;rok i dzien” po sagdowym czterokrotnym wywotaniu, oznajmiajagcym
o0 zglaszaniu roszczen do tego majatku. W wyroku stwierdzono, ze prawem ko$-
cielnym i ziemskim jest, ze moze on posiadany majatek sprzedac, zastawic i sa-

13 Koto Strzelina.
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modzielnie uzytkowac, poniewaz on wywotany majatek posiadat przez rok i dzien
(termin saski).

Kolejny rozdzial (XLI) dotyczyt skargi o dziedzictwo i majatek, skierowanej
przeciwko osobie, ktora twierdzita, ze go kupita za wtasne pienigdze jako trzecia
reka i posiadata przez okres roku i dnia. Pozwany zapytat sad, czy moze dalej po-
siada¢ 6w majatek 1 jakie jest w tym zakresie prawo. Powod natomiast powotat si¢
na fakt, ze przez 16 lat byt nieobecny w ziemi (w ktdrej potozony byt sporny ma-
jatek) i majatek przypadl mu po $mierci ojca, i zapytywal, czy pozwany powinien
udzieli¢ mu odpowiedzi. Wyrok nakazat mu odpowiedzie¢ zgodnie z prawem.

Rozdziat XLII dotyczyt ponownie spadkobrania po $mierci dziecka. Kazus
byt skomplikowany. Po zawarciu zwigzku matzenskiego zmarta zona, zostawiajac
jedno dziecko. Jego ojciec ozenil si¢ ponownie i nowej zonie przekazat 8§ marek
z prawem do rozporzadzania calym tym majatkiem, takze jej blizszym, przed in-
nymi ,,przyjaciotmi”. Maz jednak wkrotce zmart i osierocit jedno dziecko z tego
(drugiego) matzenstwa. Nastgpnie zmarta matka i jej dziecko z drugiego matzen-
stwa. Wowczas z roszczeniem wystapita corka z pierwszego matzenstwa, doma-
gajac si¢ czeSci majatku, tj. 8 marek. Sprawa trafita do sadu soltysiego w Trze-
boszowicach (Schwemmelwitz)'*, w ktérym obie strony przedstawily zeznania
swiadkow, zlozone w miejscu sktadania przysiag. Wynikato z nich, ze corka
pierwszej zony otrzymata pelne wyposazenie z ojcowskiej i matczynej czegsci, co
tez sama potwierdzita przed §wiadkami. Sad sottysi zwrécit sie z prosba o dobre
prawo i wskazowke, zapewne do sadu wyzszego (manow i miast), ktory sformu-
towat wyrok. Poniewaz pierwsza corka zostata w petni majatkowo ,,wydzielona”,
cztonkowie sagdu wyrazili nadziejg, ze ostatni majatek (z drugiego matzenstwa)
powinien przypas¢ na ostatnie dziecko i jego blizszych, bo pierwsza corka zostata
wyposazona. Wyrok stanowit, ze jest prawem ko$cielnym i ziemskim, ze posiad-
1os¢ 1 majatek, ktory pozostat po dziecku, ma przypas¢ w potowie blizszym ojca
i matki, corce z pierwszej zony i najblizszym jej matki.

W rozdziale XLIII zostal zawarty przypadek mezczyzny trzykrotnie Zonate-
go. Ze zwiazku pierwszego narodzito si¢ dziecko, ktore po $mierci matki otrzy-
mato od ojca cze$¢ matczyna. W drugim zwigzku matzenskim tez urodzito sie
jedno dziecko i zmarta Zona. W trzecim zwiazku wczesniej zmart maz. Pytanie
dotyczyto sposobu rozwigzania tej sytuacji prawnej. W wyroku stwierdzono, ze
poniewaz ostatnia zona wniosta do malzenstwa majatek, ktory potrafi udowodnic,
to powinna go otrzyma¢ w pierwszej kolejnosci. Natomiast dziecko drugiej zony
powinno otrzymaé potowe majatku swojej matki, podczas gdy ta Zona powinna
otrzymac¢ druga czg¢s¢ majatku, ktory wniosta do tego matzenstwa. Z niej potowa
ma przypas¢ jej, a dzieciom druga potowa, kazdemu tyle, ile pozostalym z cze¢sci
ojcowskie;j.

14" Schwammelwitz koto Nysy.
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Bardziej skomplikowany kazus znalazt si¢ w rozdziale XLIV. Jest w nim
przedstawione zdarzenie z miejscowosci Nowaki (Nowagk)'>. Zapewne przed
tamtejszym wiejskim sadem lawniczym wystapit ze skarga jeden przeciw drugie-
mu, ze ,,przy zamknietych drzwiach i spokojnym ogniu” udat si¢ do swojego bra-
ta, ktorego namowit do pojscia do karczmy, przyrzekajac mu pelne bezpieczen-
stwo. Nastepnie zamordowat go. Jako przyczyne skarzacy podat wydanie 10 kop
szczerego zlota przez zabdjce wraz ze swoim przyjacielem. Oskarzony zaprzeczyt
temu. Postawiono w zwigzku z tym pytanie prawne, w jaki sposdéb ma on dowies$¢
swojego zaprzeczenia. W anonimowym wyroku stwierdzono, ze na mocy prawa,
prawa koscielnego i ziemskiego, pierwsza skarge — dotyczaca zdrady brata —
ma on dowies$¢ sam ,,wlasng reka”, natomiast drugg skarge — o popetienie prze-
stepstwa — ma on dowies¢ samosiodm. Jesli tego dokona, ma by¢ zwolniony od
przeprowadzenia dowodu w trzeciej skardze.

Instytucji zasiedzenia zostat poswiecony rozdziat XLV. Umieszczono w nim
sprawe rozgrywajaca sie¢ w Gluchotazach (Ziegenhalf3)'° i dotyczaca ogrodu, kto-
ry w trybie dziedziczenia przypadt synowi po ojcu. Pozwal on do sadu jego posia-
dacza, ktory posiadat go przez 14 lat i twierdzit, Zze go kupil na wtasnos¢. Pozwa-
ny zwrocit uwage na to, ze wspolnie z powodem nalezg do tego samego ko$ciota
i pana i w ciggu 14 lat nie roscit do niego zadnych pretensji. W zwigzku z tym
zapytuje sad, czy nie jest blizszy swoim posiadaniem do udzielenia odpowiedzi.
Rozstrzygniecie wyroku byto nastgpujace: jest prawem koscielnym i ziemskim,
ze poniewaz on byl posiadaczem uzytkowym tego ogrodu przez 14 lat, i w tym
czasie nikt nie wystapil z roszczeniem, to ma by¢ nadal jego posiadaczem, zgod-
nie z prawem.

Ostatni prawnokarny rozdziat (XLVI) dotyczy zdarzenia, ktore miato miejsce
— jak omytkowo podano — w Olesnicy (Oelf3)!”, cho¢ zapewne chodzi o Ujazd'®.
Dotyczyt znowu oskarzenia jednej osoby przez druga o zadanie ran. Poreczyciele
ztozyli przysiege, ze przyprowadza oskarzonego do sadu, zywego albo martwego.
Gdy oskarzyciel stawil si¢ w sadzie w pierwszym terminie, to oskarzony byt cho-
ry i nie mogt stana¢ w sadzie. Poreczyciele uzyskali wtedy 14 dni, aby w drugim
terminie to uczynié, ale oskarzony jeszcze bardziej byt chory, a przed trzecim
terminem zmart. Wowczas poreczyciele zazadali zagajenia sadu, na ktoérego po-
siedzeniu zjawili si¢ wraz ze zmartym, i zazadali wezwania przed sad zadajacego,
ktory jednak si¢ nie stawit. Gdy zjawit si¢ w trzecim terminie, przybyt tam takze
skarzacy i chceial przedtozy¢ zadanie poreczycielom, ktoérzy nie wyrazili na to
zgody, argumentujac, ze postawili zmartego przed sadem. W zwigzku z tym zadali
pytanie, czy uczynili wszystko, co do nich nalezalo, oraz, jakie jest w tym zakre-

15 Nowag, koto Nysy.

16 Koto Nysy.

17 W rekopisémiennej kopii z 1560 r. zamiast Olesnicy jest Ujazd (Ujest). Ole$nica jest watpliwa,
bo to nie bylo terytorium podlegajace zwierzchnictwu politycznemu biskupstwa wroctawskiego.

18 Koto Kedzierzyna-Kozla.
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sie prawo. W wyroku wydanym przez rajcéw i1 tawnikéw Ujazdu stwierdzono, ze
prawem ko$cielnym i ziemskim jest, ze porgczyciele uczynili wszystko zgodnie
z prawem i powinni by¢, zgodnie z prawem, zwolnieni od wszelkich zadan.

W ostatnim rozdziale (XLVII) pomieszczono anonimow3a prosbe o wydanie
wyroku w sprawie por¢czenia udzielonego tesciom na kwote 20 marek, ktorg byta
mu winna pewna kobieta. W sprawie tej przed wojtem odbyly sie cztery rozprawy,
zgodnie z ziemskim zwyczajem. Na czwartej zjawila si¢ pozwana, ktora uspra-
wiedliwiata swojg niecobecno$¢ na poprzednich sesjach sagdu brakiem bezpieczen-
stwa w ziemiach i zwrdcita si¢ z zapytaniem, co ma czyni¢ w takiej sytuacji.
W wyroku zwrdcono uwage na fakt, ze powod dopiero na czwartym terminie
sadowym wyluszczyt swoje zadanie (20 marek, jesli pieniagdze sg ruchomym ma-
jatkiem), o co wojt nie powinien go zapytac. W zwigzku z tym stwierdzono, ze
pozwana ma dalej prawo do procesowania sig.

Tres¢ rozdziatow wskazuje, ze zawieraty one prejudykaty, czyli przedwstep-
ne (przygotowawcze) wyroki, majace na celu ustalenie w trybie postgpowania
sadowego stanu prawnego, od ktorego zalezat wyrok stanowczy'®. Wiekszo$é
z nich jest anonimowa, ale te zawierajace informacje o miejscu zdarzenia i na-
zwie sadu, ktory je rozpatrywal, wskazuja, ze byly terytorialnie ograniczone do
zasiegu politycznego wladztwa biskupstwa wroclawskiego. Nie dotyczyly przy
tym judykatury tylko jednego sadu albo jednego rodzaju sadoéw. Spotykamy bo-
wiem wyroki sagdéow wiejskich, miejskich i ziemskich (manowie i miasta). Zaden
z zamieszczonych w rozdziatach prejudykatow nie jest opatrzony datg. Wydaje
si¢ zatem, ze dopisywano je po 1415 r., cho¢ nie mozna wykluczy¢ umieszczania
takze rozstrzygnie¢ zapadlych przed tym rokiem. I najprawdopodobniej porzadek
chronologiczny stat si¢ podstawa ich sekwencji. Trudno bowiem dopatrze¢ si¢
innego kryterium, zwlaszcza podmiotowego czy przedmiotowego. Regulacje pra-
wa koScielnego z 1415 r. zawarte w artykutach sugerowaty, ze prejudykaty beda
Scisle tresciowo z nimi zwigzane. Tymczasem okazalo si¢, ze w sumie 14 roz-
dzialow — czyli prawie 1/3 wszystkich — dotyczylo prawa karnego, glownie
materialnego, ale rowniez formalnego. Zatem tylko 2/3 prejudykatéw odnosito sie
do kwestii materialno-prawnych i proceduralnych zwigzanych z szeroko rozumia-
nym majgtkowym prawem matzenskim. Dolaczenie do oficjalnego zbioru prawa
47 nieautoryzowanych prejudykatow wskazuje na praktyczng potrzebe takiego
zabiegu, ale ich tre$¢ dowodzi, ze postuzono si¢ zbiorem prejudykatow tworzo-
nym bez $cistego zwigzku z prawem kos$cielnym biskupa Wactawa.

197, Sondel, Stownik tacirsko-polski dla prawnikéw i historykéw, Krakéw 1997, s. 773.
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The precedential judgments of the church law
of bishop Waclaw of 1415

Summary

The precedential judgments (47) attached to the law of the church of Wroctaw’s bishop Wa-
claw of 1415 (Wenzeslauische Kirchenrecht) have not so far been the subject of scientific reflection.
The author presents their content in sequence and concludes that only two thirds of them were relat-
ed to the matrimonial property law regulations of this Silesia’s law monument, while the remaining
part were related to criminal law.
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