NOWA KODYFIKACJA PRAWA KARNEGO. Tom XXIII
AUW No 3068 Wroctaw 2008

Prawne podstawy organizacji
badan psychologicznych
1 psychiatrycznych
skazanych w toku wykonywania kary
pozbawienia wolnosci

ADAM KWIECINSKI

Katedra Prawa Karnego Wykonawczego
Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego

Badania, zakreslone tematem niniejszego opracowania, stanowig
istotny sktadnik procesu osobopoznawczego, ktoremu skazany jest pod-
dawany w trakcie pobytu w zaktadzie karnym. Diagnoza psychologiczna
i psychiatryczna jest najbardziej specjalistyczna czgscig tego procesu,
polegajacego na statej obserwacji kierunkowych zmian skazanego dla
modyfikacji srodkéw oddziatywania wychowawczego i terapeutyczne-
g0, co w efekcie ma sie przyczynic¢ do osiagnigcia wobec skazanego ce-
16w kary!.

Zasigg procesu osobopoznawczego zostal okreslony w literaturze
penalnej szeroko. L. Tyszkiewicz uwaza, iz pod pojeciem ,,badan oso-
bopoznawczych” nalezy rozumie¢ catos¢ postgpowania poznawczego

' T. Kolarczyk, Diagnozowanie zachowania i osobowosci na potrzeby praktyki pe-
nitencjarnej, Przeglad Penitencjarny i Kryminologiczny 1984, nr 4, s. 39.
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oraz jego wyniki obejmujace nie tylko osobg sprawcy czynu zabronio-
nego i jego warunki srodowiskowe, ale takze ustalenie etiologii popet-
nionego przestgpstwa, indywidualnej prognozy spotecznej oraz zlecenia
co do stosowania wiasciwych srodkéw prawnokarnych?.

Dotychczas jednak bogate pismiennictwo dotyczace tej problema-
tyki koncentrowato si¢ wokdl zagadnien zwiazanych z gromadzeniem
informacji o sprawcy przestepstwa na potrzeby postgpowania przygoto-
wawczego i jurysdykcyjnego’. W tej pracy oméwione zostana natomiast
kwestie badan osobopoznawczych prowadzonych w toku i na potrzeby
postgpowania wykonawczego, a scislej rzecz ujmujac — zasady prawne
organizacji diagnozy specjalistycznej dokonywanej przez psychiatrow
i psychologow wieziennych.

II

Zesrodkowanie uwagi na etapie wykonywania kary implikuje z pew-
noscia swoistos¢ zadan, jakie ustawodawca stawia przed takimi badania-
mi i rzutuje na odrgbnosci w metodach ich realizacji. Wskazane w li-
teraturze fachowej przypadki wymagajace tego rodzaju badan pokazuja
ich doniostq range w systemie penitencjarnym®. Akcentuje si¢ ich potrze-
be m.in. w sytuacji: a) podejmowania wobec skazanego wlasciwej decy-
zji klasyfikacyjnej, b) doboru odpowiednich srodkéw oddziatywania pe-
nitencjarnego, ze szczegdlnym uwzglednieniem zatrudnienia i szkolenia,
¢) ustalenia prognozy zachowania skazanego, w przypadku rozstrzyga-

2 L. Tyszkiewicz, Badania osobopoznawcze w prawie karnym. Wprowadzenie
w problematyke prawnq i kryminologicznq, Warszawa 1975, s. 6.

3 Por. np. L. Paprzycki, A. Btachnio-Parzych, R. Paprzycki, Opiniowanie psychia-
tryczne i psychologiczne w procesie karnym, Krakow 2002; J. Rézanska-Kowal, Znacze-
nie ekspertyzy psychiatryczno-psychologicznej w procesie karnym na tle innych badan
osobopoznawczych, Palestra 1993, nr 7-8; S. Waltos, Prawno-procesowe reguly badania
osobowosci oskarzonego, PiP 1970, nr 8-9.

4 J. Korecki, Gromadzenie danych osobopoznawczych niezbednych w praktyce
penitencjarnej, Problemy Wymiaru Sprawiedliwosci 1976, nr 11, s. 47-48; S. Lelental,
Wykorzystanie badanh osobopoznawczych w procesie wykonywania kary pozbawienia
wolnosci, Studia Kryminologiczne, Kryminalistyczne i Penitencjarne 1975, t. 3, s. 302
i n.; J. Malec, Psycholodzy penitencjarni, [w:] Stan i weziowe problemy polskiego wie-
ziennictwa, cz. 11, Biuletyn RPO. Materiaty 1997, nr 32, s. 345-346.
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nia o0 czasowym zwolnieniu skazanego, o przerwie badz o warunkowym
zwolnieniu, d) zapobiegania aktom agresji i autoagresji skazanych oraz
negatywnym przejawom podkultury wigziennej, e) diagnozowaniu cho-
rob psychicznych, zaburzen niepsychotycznych badz uzaleznien celem
objecia osadzonego specjalnym postgpowaniem leczniczym, f) przygo-
towania do zycia po opuszczeniu zaktadu karnego.

Wyszczegolnienie okolicznosei, w ktdrych diagnoza psychologiczna
badz psychiatryczna moze si¢ okaza¢ przydatna, wydaje si¢ zadaniem
niemozliwym. By¢ moze z tego powodu ustawodawca w art. 83 § 1
k.k.w. ograniczyt si¢ do stwierdzenia ,,iz skazanego poddaje si¢ w mia-
r¢ potrzeby [...] badaniom psychologicznym, a takze psychiatrycznym”,
a w dalszych przepisach kodeksu wskazano tylko przypadki, kiedy takie
badanie jest obowigzkowe (art. 84 § 3 k.k.w., 87 § 4 k.k.w., 145 § 3 k.k.w.
1162 § 1 k.k.w.). Pewne wskazania do tego rodzaju pracy osobopoznaw-
czej mozna odnalez¢ takze w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 14.08.2003 r. (§ 11 i 12)°.

Ocena potrzeby realizacji badan psychiatrycznych i psychologicz-
nych nalezy do dyrektora zaktadu karnego, ktéry podejmuje w tym
przedmiocie stosowne decyzje kontrolowane w trybie art. 7 k.k.w.,
art. 34 k.kw. 1 78 § 2 kk.w. W razie koniecznosci dokonania diagno-
zy w specjalistycznych osrodkach decyzja dyrektora jest poprzedzona
pisemnym i odpowiednio uzasadnionym wnioskiem wychowawcy, psy-
chiatry lub psychologa. Na gruncie obecnie obowiazujacych przepisow
istnieje mozliwo$¢ przeprowadzenia takich badan takze w ,,zwyktych”
zaktadach karnych, pod warunkiem ze jest w nich zatrudniony fachowy
personel i nie jest wymagany pobyt skazanego w osrodku pod szcze-
g6Ing obserwacja. Niemniej jednak ustawodawca preferuje model opie-
rajacy si¢ na specjalistycznych zaktadach diagnostycznych, czemu daje
wyraz w zapisach kodeksowych (art. 83 § 2 k.k.w.). Wywotato to roz-
biezne opinie wsrod penitencjarystow, a takze w srodowisku psychiatrow
1 psychologdéw. Do pozytkow takiego rozwiazania zazwyczaj zaliczano:
mozliwos¢ dokonania badan przez zgrupowana w jednym osrodku do-
$wiadczong w diagnozowaniu kadr¢ reprezentujaca rozne specjalnosci,

5> Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14.08.2003 1. w sprawie spo-
soboéw prowadzenia oddziatywan penitencjarnych w zaktadach karnych i aresztach $led-
czych, Dz.U. Nr 151, poz. 1469.
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petny obiektywizm orzeczen, mozliwos¢ konsultacji w zespole przypad-
kéw trudnych, wreszcie koncentracja psychiatrow i psychologdéw tyl-
ko na pracy diagnostycznej. Przeciwnicy tej regulacji zwracali uwage
na stworzone w ten sposob sztuczne warunki, w ktorych jest prowadzona
obserwacja, wyltaczenie mozliwosci zasiggania informacji od statych wy-
chowawcdow, powazne koszty transportu, niebezpieczenstwo podejmo-
wania przez pracownikéw takich osrodkow dziatan rutynowych wedle
utartego schematu®.

Niezaleznie od faktu, czy badania zostana zlecone o$rodkowi specja-
listycznemu, czy macierzystej jednostce penitencjarnej skazanego wyma-
gana jest zgoda skazanego na ich przeprowadzenie. Takie przyzwolenie
musi by¢ wyrazone swobodnie i wyraznie, w formie pisemnej, a przed
podjeciem decyzji skazany musi zosta¢ zapoznany z istotg tych badan.
Racje ma Z. Holda’ twierdzac, ze realizacja badan bez zgody samego
zainteresowanego musi by¢ traktowana jako uzasadniony wyjatek od za-
sady (sedzia penitencjarny moze zarzadzi¢ ich przeprowadzenie nawet
wbrew woli skazanego — art. 83 § 1 k.k.w.). Koniecznos$¢ dobrowolnego
pozyskania osadzonego do procesu diagnozy psychologicznej i psychia-
trycznej jest umotywowana co najmniej dwoma istotnymi czynnikami.
Z jednej strony trzeba podniesé, silnie akcentowana przez ustawodawce,
regute uwzgledniania podmiotowosci skazanego w procesie wykonywa-
nia kary pozbawienia wolnosci. Ponadto potrzeba ta wynika z realistycz-
nego zatozenia, iz prawidlowa realizacja takich badan wymagac bedzie
wspoltpracy samego skazanego z personelem specjalistycznym. Niemnigj
jednak ustawodawca zabezpieczyt takze mozliwos¢ przeprowadzenia ta-
kich badan nawet w sytuacji sprzeciwu skazanego.

Zastosowanie w art. 83 § 1 zd. 2 k.k.w. konstrukcji tzw. dobrowol-
nego przymusu diagnozy (podobnie jak w przypadku przymusowego le-
czenia — art. 117 k.k.w.) wydaje si¢ usprawiedliwione potrzeba ochrony
dobr nadrzednych, tj. zycia i1 zdrowia skazanego, bezpieczenstwa innych
osadzonych czy tez personelu zaktadu penitencjarnego. Wedtug T. Szy-
manowskiego regulacja ta jest szczegdlnie uzasadniona w przypadku

6 J. Malec, Przeprowadzanie i wykorzystanie badar psychologicznych oraz psy-
chiatrycznych w polskich zaktadach karnych, [w:] Stan i weztowe problemy polskiego
wieziennictwa, cz. IV, Biuletyn RPO. Materiaty 2000, nr 42, s. 57.

7 7. Holda [w:] Z. Holda, K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz,
Gdansk 2005, s. 349.
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skazanych, ktdrzy maja odbywacé karg w systemie terapeutycznym, i nie-
ktorych mtodocianych®. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze kodeksowa regu-
lacja przypadkéw badan wbrew woli skazanego odbiega od przepisow
tzw. ustaw zdrowotnych (np. badanie psychiatryczne bez zgody badane-
go na podstawie art. 21 Ustawy o ochronie zdrowia psychicznego)’.

Skazany, co do ktorego sedzia penitencjarny zarzadzit przeprowadze-
nie badan psychologicznych lub psychiatrycznych, jest zobowigzany do:

1) udzielenia osobom prowadzacym badania informacji o stanie
zdrowia, przebytych chorobach i urazach oraz warunkach, w jakich sig¢
wychowywat;

2) wykonywania zleconych przez psychologa lub psychiatr¢ czyn-
nos$ci niezbgdnych dla potrzeb badania;

3) poddania si¢ lekarskim ogledzinom ciata i innym niezbednym ba-
daniom lekarskim.

O odmowie skazanego poddania si¢ badaniom psychologicznym lub
psychiatrycznym powiadamia si¢ s¢dziego penitencjarnego (§ 50 ust. 2
i 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 25 sierpnia 2003 r.10)!1,
Poddanie si¢ przewidzianym przepisami badaniom zostato takze wyr6z-
nione przez ustawodawceg w art. 116 pkt 3 k.k.w. jako jeden z podstawo-
wych obowiazkow skazanego. Skazany, ktéry odmawia takiej diagnozy,
naraza si¢ na odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng. Warunkiem jej zastoso-
wania jest jednak wyczerpanie przez administracj¢ jednostki wszystkich
dopuszczalnych srodkow stuzacych przekonaniu go do dobrowolnego
uczestnictwa w badaniach.

Kodeks karny wykonawczy jako zasadniczy cel badan psychiatrycz-
nych i psychologicznych wskazuje:

8 T. Szymanowski [w:] T. Szymanowski, Z. Swida, Kodeks karny wykonawczy.
Komentarz. Ustawy dodatkowe. Akty wykonawcze, Warszawa 1998, s. 182.

9 Ustawa o ochronie zdrowia psychicznego z dnia 19.08.1994 r., Dz.U. Nr 111,
poz. 535.

10 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 23.08.2003 r. w sprawie regu-
laminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci, Dz.U.
Nr 152, poz. 1493.

11 W $wietle tych przepiséw nie mozna sie zgodzi¢ sie z pogladem wyrazonym
przez Z. Holdg, iz ,,0 odmowie skazanego poddania si¢ badaniom psychologicznym
lIub psychiatrycznym powiadamia si¢ odpowiednio sad lub sedziego penitencjarnego”.
Z. Hotda [w:] Z. Holda, op. cit., s. 349.
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1) wyjasnienie psychologicznych i socjologicznych procesow za-
chowan skazanego;

2) zdiagnozowania ewentualnych zaburzen psychicznych skaza-
nego;

3) okreslenia ewentualnego postgpowania leczniczego i rehabilita-
cyjnego.

Wszystko to ma w efekcie doprowadzi¢ do podj¢cia whasciwej decy-
zji klasyfikacyjnej i okreslenia warunkow indywidualnego oddziatywa-
nia na skazanego (art. 83 § 3 k.k.w.).

Jak wczesniej stwierdzono, badania wykonuje si¢ przede wszyst-
kim w osrodkach diagnostycznych. Zarzadzeniem Ministra Sprawiedli-
wosci z 20.10.2000 roku powotano pigtnascie tego rodzaju placowek!'?,
funkcjonujacych w wigkszosci przy aresztach sledczych w miastach
wojewddzkich. Idea ich zorganizowania opiera si¢ na sprawdzonym
w polskiej praktyce penitencjarnej wzorcu oddziatéw obserwacyjno-roz-
dzielczych. Oddzialy takie istniaty w latach 1958-1977'3, a skazani tam
kierowani poddawani byli wszechstronnym badaniom psychologicznym,
somatycznym, psychiatrycznym i socjologicznym'#.

Termin rozpoczecia badan w osrodku diagnostycznym wyznacza
jego kierownik niezwltocznie po otrzymaniu skierowania na badania oraz
zawiadamia o tym fakcie odpowiednio — dyrektora zaktadu kierujacego
na badania lub sad, ktdry zarzadzit przeprowadzenie badan, w przypadku
braku zgody skazanego. Pobyt badanego w osrodku nie powinien trwaé
dtuzej niz 2 tygodnie. Jednak w uzasadnionych przypadkach, na wnio-
sek prowadzacego badania, kierownik osrodka przedtuza badania na czas
niezbedny dla ich przeprowadzenia. O zaistnialej sytuacji powinien po-

12 7arzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 20.10.2000 r. w sprawie powstania
osrodkow diagnostycznych, Dz.Urz. MS z29.12.2000 r.

13 Zarzadzenie Dyrektora Centralnego Zarzadu Wigziennictwa z dnia 20.06.1966 r.
(NRP 236/66) w sprawie organizacji i zakresu dziatania oddziatéw obserwacyjno-roz-
dzielczych (niepublikowane). Zarzadzenie Dyrektora Centralnego Zarzadu Zaktadow
Karnych z dnia 25.05.1977 r. nr 12 w sprawie organizacji pracy oswiatowo-wychowaw-
czej 1 szczegdtowych zasad prowadzenia pracy penitencjarnej oraz zakresu obowigzkow
pracownikow dzialdw penitencjarnych (niepublikowane).

14 Szerzej: S. Lelental, Badanie osobowosci sprawcéw przestepstw dla potrzeb wy-
miaru i wykonania kary pozbawienia wolnosci, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkie-
20 1971 r., Nauki Humanistyczno-Spoteczne, seria I, z. 77; M. Rudnik, Nowy czynnik re-
alizowania polityki penitencjarnej. Oddzialy obserwacyjno-rozdzielcze, PiP 1960, nr 12.
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wiadomi¢ sedziego penitencjarnego, jezeli skazany zostat poddany czyn-
nosciom diagnostycznym wbrew wiasnej woli (§ 2 pkt 3—5 Rozporzadze-
nia Ministra Sprawiedliwosci z 14.03.2000 r.)!>.

Dobor metod diagnostycznych oraz zakres ich stosowania nalezy
do wylacznej kompetencji lekarza psychiatry Iub psychologa zatrudnio-
nych w osrodku specjalistycznym. Badania te sg przeprowadzane zgod-
nie z wymogami psychiatrii lub odpowiednio psychologii'®.

Na podstawie przeprowadzonych badan psycholog wydaje orzecze-
nie psychologiczno-penitencjarne, a lekarz psychiatra — opini¢ psychia-
tryczng (§ 3 pkt 2 Rozp. M.S. z 14.03.2000 r.).

Orzeczenie psychologiczno-penitencjarne powinno zwlaszcza za-
wierac:

1) dane osobowe skazanego,

2) wyjasnienie procesu wykolejenia spotecznego skazanego oraz
stopnia jego demoralizacji i podatnosci na oddzialywania,

3) psychologiczng charakterystyke aktualnego stanu psychicznego
skazanego oraz jego stosunku do popelnionego przestgpstwa, a takze
do zadan i obowiazkoéw wiazacych si¢ z wykonywaniem kary,

4) ustalenie ewentualnej potrzeby oddzialywania specjalistycznego
i skierowania skazanego do odbywania kary w systemie terapeutycz-
nym,

5) wskazania w zakresie klasyfikacji, nauczania, zatrudnienia oraz
zalecenia dotyczace potrzeby uwzglednienia psychologicznych i socjo-
logicznych mechanizmdéw zachowania skazanego przy stosowaniu zin-
dywidualizowanych oddziatywan,

6) okres przeprowadzenia badania oraz zastosowane metody badan
psychologicznych,

15 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14.03.2000 r. w sprawie zasad
organizacji i warunkow przeprowadzania badan psychologicznych i psychiatrycznych
w osrodkach diagnostycznych, Dz.U. Nr 29, poz. 369.

16 Por. M. Ciosek, Psychologia sqdowa i penitencjarna, Warszawa 2001; J. Gie-
rowski, A. Szymusik, Postgpowanie cywilne i karne wobec 0séb zaburzonych psychicz-
nie. Wybrane zagadnienia z psychiatrii, psychologii i seksuologii sqdowej, Krakow 1996;
J. Przybysz, Psychiatria sqdowa. Podrecznik dla lekarzy i prawnikéw, Torun 2003;
Z.L. Starowicz, Seksuologia sqdowa, Warszawa 2000; A. Lewicki, Psychologia klinicz-
na, Warszawa 1974; B. Waligora, Funkcjonowanie czlowieka w warunkach izolacji wie-
ziennej, Poznan 1974.
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7) imi¢ 1 nazwisko oraz tytul zawodowy i stanowisko stuzbowe psy-
chologa przeprowadzajacego badanie. (§ 4 Rozporzadzenia MS z dnia
14.03 2000 r.).

Opinia psychiatryczna powinna zawiera¢ w szczegolnosci:

1) dane osobowe skazanego,

2) oceng stanu zdrowia psychicznego,

3) rozpoznanie psychiatryczne stanu zdrowia psychicznego skaza-
nego, sformutowane w jezyku polskim,

4) zalecenia w zakresie dalszej opieki psychiatrycznej nad skaza-
nym, w szczegolnosci odnoszace si¢ do potrzeby zapewnienia psy-
chiatrycznego leczenia szpitalnego, leczenia i rehabilitacji w zwigzku
ze stwierdzeniem uzaleznienia od alkoholu albo $rodkéw odurzajacych
lub psychotropowych, zatrudnienia w warunkach pracy chronionej oraz
skierowania do odbywania kary w systemie terapeutycznym,

5) imig¢ i nazwisko oraz tytutl zawodowy i stanowisko stuzbowe le-
karza psychiatry przeprowadzajacego badanie (§ 5 Rozporzadzenia MS
z dnia 14.03 2000 r.).

111

Na podstawie przytoczonych na poczatku opracowania przykta-
dow wyraznie widaé, jak wielkie znaczenie dla praktyki penitencjarnej
maja rezultaty badan psychiatrycznych i psychologicznych skazanych
prowadzonych w trakcie wykonywania kary. Niewatpliwie $wiadczy
to o potrzebie dalszego rozwijania tego typu dziatalnosci diagnostyczne;j
w polskim wigziennictwie. Jednocze$nie nalezy rozpoznawac i usuwaé
bariery, jakie stoja na drodze prowadzenia badan skazanych.

Po pierwsze, nalezy zauwazy¢, ze informacje o nieprawidtowosciach
psychicznych oséb osadzonych w zaktadach karnych moga pochodzié
z dwoch zrddet: z sadu kierujacego orzeczenie do wykonania i z roz-
poznania dokonanego juz podczas odbywania przez skazanego kary.
Zgodnie z art. 11 § 2 k.k.w. sad pierwszej instancji po wydaniu wyroku
skazujacego przesyta dyrektorowi zaktadu karnego posiadane w spra-
wie informacje dotyczace osoby skazanego: odpisy orzeczen i opinii
lekarskich oraz psychologicznych, w tym stwierdzajacych u skazanego
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uzaleznienia oraz popelnienie przestgpstwa w zwiazku z zaburzeniami
preferencji seksualnych, a po uprawomocnieniu si¢ wyroku na wniosek
dyrektora rowniez akta sadowe. Wszystkie te dokumenty moga stano-
wi¢ cenne materiaty Zrddtowe, jesli nie zastgpujace opinie psychiatrycz-
ne i orzeczenia psychologiczno-penitencjarne, to w znacznym stopniu
je uzupehiajace i pomocne w ich konstruowaniu. Problemem sa niestety
przypadki niewlasciwej realizacji obowiazkow z art. 11 § 2 k.k.w. przez
sady, a takze niewykorzystywanie materialéw z postepowania przygo-
towawczego i jurysdykcyjnego w pracy osobopoznawczej prowadzonej
przez psychiatrow i psychologéw wigziennych oraz wychowawcow.

Badania psychologiczne i psychiatryczne powinny pozostawaé
w bliskim zwigzku z rozpoznaniem srodowiska spolecznego skazane-
go. Dla rzetelnej diagnozy konieczne jest prawidtowe zebranie danych
srodowiskowych, podstawe prawna dla tego dzialania w postepowa-
niu wykonawczym stwarza art. 14 § 1 1 2 k.k.w. Przepis ten stanowi,
iz organ wykonujacy orzeczenie moze zarzadzi¢ pozyskanie takich in-
formacji o skazanym w drodze wywiadu Srodowiskowego przeprowa-
dzonego przez kuratora sadowego lub policj¢. W praktyce penitencjarnej

art. 14 kk.w. dla celow wsparcia diagnozy psychologiczno-psychia-
trycznej jest rzadko wykorzystywany.

Badania psychologiczne i psychiatryczne, szczegdlnie jesli sg pota-
czone z obserwacja w osrodku specjalistycznym, z pewnoscia sg kosz-
towne. Niestety, nie sprawdzily si¢ optymistyczne prognozy wyrazane
przez prawodawceg u progu wejscia w zycie nowych kodyfikacji karnych,
ze skazanych w zaktadach karnych powinno by¢ znacznie mniej niz
w ubiegtych latach, co pozwoli na objecie diagnoza stosunkowo duze-
go odsetka osadzonych, a badania beda dotyczy¢ prawie wylacznie osob
skazanych na dhuzsze kary albo wykazujacych zaburzenia zachowania!’.
Zachodzi wigc koniecznos¢ racjonalnego ustalenia zasiggu prowadzenia
tych badan, jak i liczby skazanych im poddanych. Jest to o tyle istotne, iz
ilos¢ kadry specjalistycznej wigziennictwa (psychologow i psychiatrow)
jest zdecydowanie niewystarczajaca'®. Dodatkowo wraz z wydzieleniem

7" Uzasadnienie rzadowego projektu k.k.w., [w:] Nowe kodeksy karne z 1997 .,
Warszawa 1997, s. 54.

18 J. Malec twierdzi, iz dla prawidtowej realizacji obowiazkéw potrzeba pilnie
zwigkszy¢ liczbg etatow psychologdw (trzykrotnie) i psychiatrow wigziennych (dwukrot-
nie). Por. J. Malec, Przeprowadzanie i wykorzystywanie..., s. 79.
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do odrgbnego postgpowania nowej kategorii skazanych z zaburzeniami
preferencji seksualnych pojawit si¢ problem zatrudnienia w polskich za-
ktadach karnych seksuologow. Wydaje si¢ pozadane prowadzenie szko-
len dla wychowawcow z zakresu wezesnej diagnostyki osobowosci ska-
zanego.

Whikliwa obserwacja praktyki powinna rozstrzygna¢ budzaca spo-
ro rozbiezno$ci kwesti¢ prowadzenia diagnozy w wyspecjalizowanych
osrodkach i zwyktych zaktadach karnych. Zagadnienie to zostalo pod-
niesione rowniez w tej pracy. By¢ moze wystarczajace byloby wzmoc-
nienie obsady kadrowej jednostek ,,zwyktych”. Jednoczesnie pozadane
moze si¢ okaza¢ utrzymanie osrodkow specjalistycznych dla diagnozy
przypadkéw trudnych i pehlienia funkcji szkoleniowych. Przy okazji
nalezy zwrdci¢ uwage na stabg obsade personalna w osrodkach diagno-
stycznych (zatrudnionych jest tam zaledwie 45 osob w skali calego kraju
— stan na dzien 31.12.2007 r.).

Wreszcie pozostaje do rozstrzygniecia problem dopuszczalnosci
tzw. badan przymusowych. Nie kwestionujac potrzeby prowadzenia dia-
gnozy nawet wbrew woli podmiotu objetego badaniami, nalezy dazy¢
do zminimalizowania liczby tego typu przypadkéw. Poza racjami wyni-
kajacymi z potrzeby uwzglednienia podmiotowosci skazanego trzeba si¢
liczy¢ z mizernymi efektami zarowno badania, jak i leczenia prowadzo-
nego wbrew woli danej osoby.
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