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Badania pismoznawcze naleza do jednych z trudniejszych badan
kryminalistycznych ze wzgledu na specyfike obiektu badawczego, ktd-
ry z jednej strony ma charakter indywidualny, co daje mozliwos¢ jego
identyfikacji, z drugiej jednak strony podlega modyfikacjom zaréwno
tym nieu§wiadomionym, wynikajacym z oddziatywania czynnikéw we-
wnetrznych i1 zewnetrznych, jak i wprowadzanych §wiadomie (w sytu-
acji maskowania czy nasladowania pisma innej osoby), co kompliku-
je w wielu przypadkach proces identyfikacyjny. Ponadto trudnos$¢ badan
spowodowana jest brakiem uniwersalnych kryteriow oceny ich wynikéw
jakosciowych i ilosciowych, tak jak ma to miejsce np. w ramach eksper-
tyzy daktyloskopijnej. W kazdym przypadku analizy identyfikacyjnej pi-
sma ocena ta przebiega odmiennie.

Warunkiem powodzenia badan pismoznawczych jest przeprowadze-
nie ich na odpowiednio zgromadzonym materiale badawczym, zgodnie
z opracowanymi w tym zakresie zasadami oraz z wykorzystaniem me-
tody badawczej, ktora zapewni wszechstronny ich charakter. Takg me-
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toda jest metoda graficzno-poréwnawcza, najczesciej stosowana przez
biegtych pismoznawcow w Polsce. Spelnia ona kryterium wszechstron-
nosci, gdyz wykorzystujac elementy metod wypracowanych wczesniej,
umozliwia kompleksowg analiz¢ réznych grup cech formalnych pisma.
Dodatkowo zwraca uwage na cechy tresciowe, jezykowe i technicz-
ne zapisu. O jej ,,popularnosci” $wiadczy analiza sadowych akt spraw
dotyczacych falszerstw dokumentéw sporzadzonych pismem recznym.
W swoich opiniach wszyscy eksperci wskazywali na t¢ wtasnie metode
jako podstawe badan'.

Metoda graficzno-porownawcza, nazywana tez graficzng lub grafo-
skopijna?, nalezy do grupy metod poréwnawczych?, w ktorych materiat
zakwestionowany odnoszony jest do okre§lonego wzorca-materiatu po-
rownawczego (rys. 1). Nie mozna doktadnie ustali¢, kto jest jej twor-
ca, r6zni autorzy wskazuja migdzy innymi na E. Locarda*, A. Winber-
ga>. W Polsce jej propagatorem byt np. P. Horoszowski, W. Wojcik czy
Z. Czeczot®.

Zatozenie metody graficzno-poréwnawczej jest takie samo, jak
w przypadku innych metod poréwnawczych, a takze identyfikujacych,
ktorych celem jest ustalenie grupy osob, do ktorych przynalezy wyko-

! Badania aktowe przeprowadzone przez S. Skubisz-Slusarczyk i I. Zieniewicz
w 2013 r. dotycza przestepstw z art. 270 k.k., czyli przestgpstw przeciwko dokumen-
tom, ich podrobienia lub przerobienia i ktore byly przedmiotem postgpowania przy-
gotowawczego i1 sgdowego w latach 2007-2010, w ramach ktérych przeprowadzono
ekspertyzy pismoznawcze. S. Skubisz-Slusarczyk, 1. Zieniewicz, Referens material
in grafological expertise — an “old issu” still a chellenge, 1X Criminalistics and
Forensic Examination: science, studies, practice, dalis, Vilinius 2013, Charkovas
2013, dalis I, II.

2 T. Widta, Metody ekspertyzy pisma, [w:] Ksiega Pamigtkowa ku czci Profesora
Andrzeja Szwarca, Wroctaw 2001, s. 251.

3 Metody badan pisma recznego, w tym metody poréwnawcze szeroko omawia-
ja migdzy innymi: Z. Czeczot, Badania identyfikacyjne pisma recznego, Wydawnictwo
ZK KGMO, Warszawa 1971; A. Koziczak, Metody pomiarowe w badaniach pismoznaw-
czych, Krakow 1997; S. Skubisz, Dowdd z ekspertyzy pism patologicznych, Krakow 2004.

4 T. Widta, op. cit. , s. 251-252.

5 7. Kegel, Dowéd z ekspertyzy pismoznawczej w polskim procesie karnym, Wro-
claw 1973, s. 94.

6 Z.Czeczot, Badania identyfikacyjne pisma recznego, Warszawa 1971, s. 100-120.
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Materiat badawczy

Materiat Materiat Materiat Materiat
zakwestionowany poréwnawczy | | porbwnawczy || porownawczy
np. testament, umowa — notatki, formularze, ankiety i inne zapisy
kupna-sprzedazy, sporzgdzone w zyciu codziennym
podpis, zapis — zapisy sporzgdzone dla celéw ekspertyzy

Rys. 1. Materiat badawczy w ekspertyzie pisma rgcznego

Zrodho: Opracowanie wiasne.

nawca (autor) zapisu lub okolicznosci ich powstania, a mianowicie ze pi-
smo jest odzwierciedleniem psychofizycznych predyspozycji cztowieka.
Zaznacza si¢ przy tym, ze uwidacznia¢ si¢ one moga nie tylko w warstwie
graficznej zapisu, lecz takze w warstwie treSciowe;j, jezykowej oraz tech-
nicznej. W ramach kazdej z nich wyksztalci¢ si¢ moga nawyki, przyzwy-
czajenia (bgdace odzwierciedleniem predyspozycji psychofizycznych),
ktore staja si¢ przedmiotem badan biegltego. Zwrocenie uwagi na potrze-
be analizy warstwy tresciowo-jezykowej i technicznej stanowi nowos¢,
ktora zaoferowata ta metoda. W historycznie wczesniejszych metodach,
gléwnym przedmiotem zainteresowan byty cechy formalne pisma, stad
wielokrotnie formutowany zarzut o ich jednostronno$¢. Z drugiej strony
nie zawsze badania zapisu recznego polegaja na analizie jego cech w ra-
mach wszystkich wymienionych warstw, albowiem nie zawsze zachodzi
taka konieczno$¢ czy mozliwos¢. Zatem proces identyfikacji na podsta-
wie zapisu recznego moze mie¢ charakter kompleksowy, gdy oprocz ba-
dan warstwy graficznej przeprowadza si¢ badania warstwy techniczne;j
czy tresciowo-jezykowej, mogg rowniez polegac na przeprowadzeniu ich
jedynie w odniesieniu do jednej z nich’. W zwigzku z tym charakter ba-
dan pismoznawczych zalezy od rodzaju okolicznosci, jakie nalezy i moz-
na ustali¢ w ich trakcie (rys. 2).

7 E. Gruza, M. Goc., J. Moszczynski, Kryminalistyka, czyli rzecz o metodach sled-
czych, Warszawa 2008, s. 378.
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Zapis sporzadzony pismem recznym

! ! !

Warstwa tresciowa Warstwa techniczna:
Warstwa graficzna i jezykowa: cechy podtoza,
(cechy graficzne pisma) zawartos$é informacyjna, $rodka kryjacego
styl, stownictwo, sktadnia i narzedzia pisarskiego

Rys. 2. Warstwy zapisu podlegajace badaniom pismoznawczym®

Zrédto: Opracowanie wlasne.

Badania warstwy graficznej majg najczesciej na celu udzielenie od-
powiedzi na pytanie, czy kwestionowany materiat sporzadzita osoba, od
ktérej pochodzi material porownawczy. Badania tre$ciowo-jezykowe
daja mozliwos¢ wskazania grupy osob, do ktorej nalezy autor wypowie-
dzi, przy czym nalezy podkresli¢, Ze nie zawsze jest to ta sama osoba, co
wykonawca zapisu. Polegaja one na analizie zawarto$ci tresciowej zapi-
su, a takze na analizie poziomu i specyfiki wypowiedzi, ktora uwzglednia
jego poziom fonetyczny, morfologiczny, leksykalny i sktadniowy. Z po-
wodzeniem sg wykorzystywane np. do typowania osob (identyfikacji
grupowej) w badaniach anonimoéw. Przy wykorzystaniu za$ odpowied-
niego materiatu porownawczego moga prowadzi¢ do identyfikacji auto-
ra wypowiedzi, uzupetniajg wowczas badania graficzne zapisu. Wreszcie
badania warstwy technicznej (badania cech podtoza, cech materiatu kry-
jacego, cech srodka kryjgcego) daja mozliwos¢ ustalenia faktu usuwa-
nia badz dodawania tresci zapisu, ustalania okolicznosci oraz czasu jego
sporzadzenia®.

Jesli chodzi o znaczenie poszczegolnych warstw w badaniach po-
rownawczych zapisu rgcznego, to nalezy zaznaczy¢, ze w literaturze
podkresla si¢, ze warstwa graficzna jako jedyna odgrywa praktyczng
role, poniewaz ma charakter niepowtarzalny u réznych osob!.

8 Schemat opracowany na podstawie podziahi zaproponowanego przez A. Kozi-
czak, op. cit., s. 14-18.

9 Ibidem.

10 1hidem, s. 14.
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W badaniach warstwy graficznej dazy si¢ do ustalenia, czy mozli-
wosci graficzne osoby ustalone na podstawie materiatu porownawcze-
g0 mieszczg si¢ w ramach mozliwosci graficznych wynikajacych z ana-
lizy materialu zakwestionowanego. Badania rozpoczyna si¢ od analizy
materialu porownawczego. Biegly ustala cechy o charakterze nawyko-
wym, a takze ich zespot §wiadczacy o indywidualnym charakterze grafi-
zmu. Nalezy podkresli¢, ze mozliwe jest to tylko w sytuacji dysponowa-
nia odpowiednim, jakosciowo i ilosciowo, materiatem poréwnawczym.
Grafizm bada tez pod katem jego zmiennosci, ustala te cechy, ktore si¢
zmieniajg. Podobnej analizy biegly dokonuje w materiale zakwestiono-
wanym. Nastgpnym krokiem jest porownanie uktadu cech w obu mate-
riatach. Wynikiem tego etapu jest wskazanie zbieznosci i rozbieznosci
pomiedzy analizowanymi materiatami, a nast¢pnie ich warto$ciowanie
w oparciu o wiedzg i do§wiadczenie bieglego na temat czestotliwosci
wystepowania poszczegdlnych cech i ich zespolow w danej populacji.
Wiedza ksztaltowana jest nie tylko w oparciu o nabywane przez biegtego
doswiadczenie, ale takze w oparciu o dorobek ekspercki innych biegtych
oraz o wyniki przeprowadzonych badan eksperymentalnych w zakresie
pisma r¢cznego. Jest to niewatpliwie najtrudniejszy etap ekspertyzy pi-
smoznawczej, niemozliwy do przeprowadzenia bez posiadania wspo-
mnianej wiedzy'!.

Jak wspomniano wyzej badania opierajg si¢ na analizowaniu cech pi-
sma, przy czym ceche¢ pisma mozna pojmowac szeroko jako ,,wtasciwosc¢
(jakos$¢) warstwy graficznej, jezykowej, treciowej lub technicznej”!?
lub wasko jako cechy odnoszace si¢ do warstwy graficznej zapisu.
Wszystkie cechy pisma sg cechami grupowymi: szerokogrupowymi —
wystepujacymi czgsto w pismie wielu osob lub waskogrupowymi — wy-
stepujacymi rzadziej. Oczywiscie najwigksza warto$¢ beda miaty cechy,
ktore wystepuja w piSmie niewielu osob. Natomiast wartos¢ cechy gra-
ficznej w konkretnym przypadku jest tym wigksza, im czgsciej wystepu-
je w pismie danej osoby!3, jej powtarzalno$¢ wskazuje na wystepowanie
nawyku pisarskiego. Jednoczesnie, pojedyncza cecha identyfikacyjna nie
moze by¢ podstawg opiniowania, gdyz nie ma charakteru indywidualne-

T Widta, op. cit., s. 251-252.
12° A. Koziczak, op. cit., s. 31.
13 Ibidem, s. 30-31.
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g0, tzn. wystepujacego tylko w pismie jednej osoby. Charakter taki moze
mie¢ dopiero jakosciowo-ilosciowy ich uktad.

W Polsce na przestrzeni lat podejmowano proby sklasyfikowania
cech poddawanych badaniu. Przytoczy¢ mozna w tym miejscu podziat
dokonany miedzy innymi przez W. Wojcika, ktory podzielit cechy pisma
na tresciowo-jezykowe, wsrod ktorych wyrdznil: rodzaje stylu, stopien
zgodnosci z podstawowymi warunkami dobrego stylu, stopien zgodnosci
z zasadami prawidtowej pisowni, i te zwigzane z forma pisma, w ramach
ktorych wyrdznit cechy okreslajace: typ pisma (stopien wyrobienia pi-
sma, czytelnos¢, ogolny obraz pisma), topografi¢ pisma, strukture pisma
(nachylenie pisma, ogdlny rozmiar liter, wysokos$¢ calego wyrazu, wza-
jemne proporcje liter, katy utworzone przez elementy znakow graficz-
nych, cieniowanie pisma)!#. Zblizonego podziatu dokonat Z. Czeczot'>.
Bardziej rozbudowany podziat zaproponowat A. Szwarc!6, ktory wyrdz-
nit wlasciwosci identyfikacyjne mowy utrwalonej za pomocg pisma recz-
nego (analiza treSciowo-jgzykowa obejmujaca styl, stownictwo, sktad-
ni¢, bledy, dialekt, gwara, zargon), wlasciwosci identyfikacyjne grafizmu
(cechy formalne pisma). Cechy identyfikacyjne pisma obejmuja: cechy
ogolne pisma (stopien wyrobienia pisma, stopien czytelno$ci pisma,
0golny obraz pisma, rozped pisma — zwigzto$¢ pisma), topografi¢ pi-
sma (rozmieszczenie zapisu na podtozu, linearno$¢), cechy geometrycz-
ne pisma (nachylenie pisma, ogdlny rozmiar liter, szeroko$¢ i wysokos¢
liter, wysokos$¢ catego wyrazu, proporcje liter, katy utworzone przez po-
szczegolne elementy znakoéw graficznych), naciskowos$¢ pisma (sita na-
cisku, rytm naciskowosci), budowe znakéw graficznych (budowa liter,
ilo$¢ i1 rodzaj znakoéw jednobrzmigcych, cechy powtarzalne), wigzanie
pisma (impuls pisma, wigzanie elementéw znakow graficznych i samych
znakow graficznych, kolejno$¢é powstawania elementow sktadowych li-
ter, cyfr, znakow uzupetniajacych), cechy szczegolne — inne cechy, kto-
re moga pojawic si¢ w grafizmie.

tn)

14 W. Wojcik, Badania poréwnawcze pisma recznego, ,,Problemy Kryminalistyki
1958, nr 14, s. 420421, 438-439.

15 7. Czeczot, op. cit.,s. 112, 114-116.

16 M. Owoc, J. Purzycki, A. Szwarc, Wybrane zagadnienia techniki kryminali-
stycznej, cz. 3, Poznan 1976, s. 11-28.
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Najbardziej rozbudowany katalog cech identyfikacyjnych pisma po-
wstat w ramach tzw. Jesiennej Szkoty Empirycznych Badan Pisma Recz-
nego dziatajacej w ramach IES w Krakowie w latach 1984-1989!7. Za-
proponowany podziat sktada si¢ z dwdch czgsci: pierwsza obejmuje
cechy graficzne pisma rgcznego, natomiast druga zawiera zestaw cech
tresciowo-jezykowych. W ramach cech graficznych wyr6zniono szes¢
grup cech grafizmu'®:

Katalog graficznych cech pisma:

1. cechy syntetyczne — cechy dajace mozliwos¢ oceny ogdlnego po-
ziomu mozliwosci graficznych osoby piszacej, spontanicznosci, zapisu,

2. cechy topograficzne — zwigzane z rozmieszczeniem tekstu na
podtozu,

3. cechy motoryczne — zwigzane z dynamikg pisma,

4. cechy mierzalne — uwzgledniajace cechy, ktore mozna zmierzy¢
W sensie matematycznym,

5. cechy konstrukcyjne — zwigzane z budowg znakdéw graficznych,

6. dodatkowe cechy podpisow.

W ramach katalogu cech tre$§ciowo-jezykowych wyrozniono:

L. Strukture jezyka

— poziom fonetyczny
— poziom morfologiczny
— poziom leksykalny
— poziom sktadniowy
— poziom poprawnosciowy
I1. Zawarto$¢ tresciowa
— tematyka
— stopien znajomosci zagadnienia
— btedy rzeczowe
— nastawienie emocjonalne autora
— sposob relacji
— treéci pozawerbalne!?.

17 A. Koziczak, op. cit., s. 37-47, autorka zaproponowata modyfikacje katalogu
i zestaw cech odnoszacych si¢ do podpisow.

18 Ibidem, s. 37-46.

19 Szczegotowy zestaw cech identyfikacyjnych pisma recznego omawia A. Kozi-
czak, op. cit.; E. Gruza, M. Goc, J. Moszczynski, op. cit.
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Wigkszo$¢ wymienionych cech przedstawia si¢ w sposob opisowy,
nawet gdy dokonuje si¢ pomiaru w $cistym sensie, przeksztatcany jest
on ostatecznie w form¢ opisowa. Warto dodac, ze w ekspertyzie pismo-
znawczej, takg opisowa forme traktuje si¢ rowniez jako pomiar pojmo-
wany szeroko, ktéry moze by¢ dokonywany na tzw. skali nominalnej
(z jej wykorzystaniem okresla si¢ np. typ pisma, stopien naturalnosci pi-
sma, 0g6lny obraz pisma, ksztalt marginesow, ksztatt linii podstawowych
wyrazow, wierszy itd.), porzadkowej (dotyczy np. etapu rozwoju pisma,
czytelnosci pisma), skali ilorazowej (wyznacza si¢ np. wielkos$¢ liter, od-
stepy miedzy wierszami, katy nachylenia). Pomiary dokonywane sg jed-
nak w przyblizeniu lub wyrazane w skali nominalnej lub porzadkowe;j2°.

Wskazane wyzej cechy odznaczaja si¢ roznym poziomem ich ztozo-
nosci, aby opisa¢ jedne z nich, nalezy przeanalizowa¢ wiele cech podsta-
wowych (np. tempo pisania ocenia si¢ w oparciu o takie cechy podstawo-
we, jak pochylenie, szeroko$¢, impuls, czytelnos¢, uproszczenia pisma)?!.

Jesli chodzi o warto$¢ poszczegdlnych cech, to nalezy podkreslié,
ze zadna z nich nie moze by¢ przeceniana, tzn. uwazana za wazniejszg
w procesie badawczym od innej. Wartos¢ poszczegolnych cech (ich dys-
tynktywno$¢) okreslana jest przez bieglego w konkretnym przypadku
w sposob indywidualny. Tej zasady nie wyklucza istniejacy wsrdd bie-
glych swego rodzaju ranking wartosci identyfikacyjnych (przydatnosci
podczas badan) cech pisma r¢cznego. Mozna tu przywotaé wyniki badan
przeprowadzonych przez J. Moszczynskiego na ten temat. Wskazujg one,
ze najbardziej cenione przez bieglych sg cechy zwigzane z konstrukcja
znakow graficznych (budowa, odmiany, wigzania, formy powtarzalne,
adjustacje), nastgpnie cechy motoryczne (tempo kreslenia, impuls, cie-
niowanie, nastgpstwo znakow pisma), kolejno cechy topograficzne, mie-
rzalne (wielko$¢, proporcje, nachylenie pisma) i syntetyczne (ogo6lny ob-
raz, stopiefi wyrobienia pisma, starannosci pisma, naturalnosci pisma)?2.

Warto doda¢, ze w ramach poszczegolnych rodzajow cech w ich ko-
lejnych grupach, katalog formutuje wytyczne okreslajace ich jakosé, co
powoduje, ze stanowi on bardzo szczegdtowe ich zestawienie, oczywi-
$cie niewyczerpujace ze wzgledu na daleko posunigty indywidualizm pi-

20 A Koziczak, op. cit., s. T1-75.

2L Ibidem, s. 31.

22 J. Moszczynhski, Subiektywizm w badaniach kryminalistycznych, Olsztyn 2011,
s. 124-126.
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sma. Wypracowanie tak szczegotowego podziatu cech identyfikacyjnych
pisma jest wyrazem dgzenia przede wszystkim do ujednolicenia termino-
logii, ktora w chwili obecnej potrafi by¢ roznorodna, gdyz niektorzy bie-
gli wykazuja w tym zakresie tendencje do tworzenia wtasnej terminolo-
gii, co oczywiscie nie sprzyja jasno$ci opinii przez nich formutowanych.
Daje si¢ na szczgécie zauwazy¢ wzrastajaca popularnos¢ omawianego
podziatu cech graficznych. Kolejng jego zaleta wartg podkreslenia jest
to, ze oferujac tak szczegdtowy zestaw cech, zapewnia on wszechstron-
no$¢ badan, a organ procesowy zlecajacy ekspertyze ma szansg je po-
zna¢. W zwiagzku z powyzszym nalezy wskazac na jego walor praktycz-
ny, gdyz jest on przydatny zarowno dla samego eksperta, jak i organu
procesowego dokonujacego oceny opinii pismoznawczej. Jest rowniez
wyrazem dazenia do stworzenia ,,algorytmu badania pisma”?3. Nalezy
podkresli¢, ze omawiany katalog cech pisma nie ma charakteru obowig-
zujacego, co oznacza, ze biegly nie jest takim katalogiem cech zwigzany,
a co za tym idzie, nie jest zobligowany do jego stosowania.

Waznym krokiem w kierunku ujednolicenia terminologii stosowa-
nej przez biegltych pismoznawcdow, stosujacych miedzy innymi metode
graficzno-porownawcza, jest podjgcie prac nad opracowaniem Stownika
terminow pismoznawczych, ktory wykorzystuje dorobek w tej dziedzinie,
porzadkuje go, a takze proponuje nowe rozwigzania. W to przedsigwzie-
cie zaangazowanych jest wiele autorytetow z zakresu kryminalistycz-
nych badan pismoznawczych?®.

Na proces badawczy w ramach badan identyfikacyjnych pisma recz-
nego sktada si¢ zespot koniecznych czynnosci, ktore podejmuje biegtly.
Mozna go ujaé w schemat kolejnych dziatan?>.

I. Zapoznanie si¢ z tre$cig postanowienia o powolaniu biegtego
i ewentualnie z aktami sprawy, jesli organ procesowy uznal zasadnos¢
ich przekazania bieglemu ze wzgledu na to, ze moga stanowi¢ zrdédto
cennych informacji o okolicznosciach sporzadzenia badanych zapiséw,

23 1. Zieniewicz, Wphw cech patologicznych pisma na wartosé¢ dowodowaq eksper-
tyzy pismoznawczej, s. 81; A. Koziczak, op. cit., s. 37.

24 Slownik terminéw pismoznwezych, Instytut Ekspertyz Sadowych, wersja 19,
18.05.2007, red. A. Koziczak et al., www.prawouam-stp:home.amu.edu.pl (dostep:
10.02.2015).

25 M. Kulicki, V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz, L. Stepka, Kryminalistyka. Wybrane
zagadnienia z teorii i praktyki sledczo-sqdowej, Torun 2009, s. 434 n.
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a takze o jego wykonawcy. Postanowienie o powotaniu biegtego stanowi
wyznacznik przysztych dziatan bieglego.

II. Ogledziny dokumentu zakwestionowanego:

1. Zapoznanie si¢ z rodzajem dokumentu zakwestionowanego.

2. Wstepna analiza dokumentu pod katem jego autentycznos$ci do-
kumentu, np. badanie wystepowania ewentualnych $ladoéw jego fatszer-
stwa, przede wszystkim jego przerobienia (uszkodzenie podloza, resztki
innego $rodka kryjacego, resztki srodkéw wycierajacych, podwojne-
go reliefu, nieadekwatna kolejnos¢ stawianych kresek poprzez badanie
krzyzujacych si¢ linii, wystgpowanie cech §wiadczacych o jego dopisa-
niu na zagigciach kartki). Nalezy zaznaczy¢, ze te pierwsze czynnos$ci
moga takie §lady wykry¢ i jednoczes$nie sta¢ si¢ bodZzcem do przeprowa-
dzenia badan podtoza czy $rodka kryjacego. Celem oglgdzin dokumentu
jest rowniez stwierdzenie ewentualnych nawykow w obrebie uzywanego
srodka kryjacego czy podtoza.

II1. Ocena przydatnosci do badan pod katem ilosci i jako$ci materia-
tu zakwestionowanego. Przydatno$¢ do badan ocenia si¢ rowniez w od-
niesieniu do materiatu porbwnawczego.

IV. Ewentualne pobranie przez biegltego materiatu poréwnawczego
przez bieglego (utozenie tekstu lub sformutowanie tematu do swobodnej
wypowiedzi pisemnej). W praktyce materialu badawczego (w tym po-
roéwnawczego) dostarcza organ procesowy powotujacy bieglego. Jedynie
w wyjatkowych przypadkach moze t¢ czynno$¢ zleci¢ bieglemu.

V. Analiza materiatu porownawczego bezwptywowego i wptywo-
wego dostarczonego wraz z postanowieniem o powotaniu biegtego —
ocena jego przydatnosci do badan w odniesieniu do materialu zakwestio-
nowanego.

1. Zapoznanie si¢ z protokolem z pobrania prob pisma pobranym na
zadanie.

2. Ocena adekwatnos$ci pochodzenia czasowego, zwlaszcza w przy-
padkach grafizmu osob chorych i starszych.

3. Ocena pod katem ilo$ci i jako$ci materiatu badawczego.

4. Wskazanie nawykow dotyczacych wyboru rodzaju podtoza i $rod-
ka kryjacego w przypadku materiatu bezwptywowego.

5. Analiza pod katem, czy material porownawczy pochodzi od jed-
nej osoby (rys. 3).
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VI. Badania szczegdtowe materiatu dowodowego
1. Analiza cech tresciowo-jezykowych: zawarto$¢ tresciowa, stopien
opanowania jezyka.

Autentyczny,
rzeczywiscie :
Obszerny pochodzacy Oryginalny
od probanta
Adekwatny pod
wzgledem stanu | ., Materiat => vézd?k::rt: )é;;:u
piszgcego (stan poréwnawczy sgc?rz dzenia
fizyczny, psychiczny) porea

U U

Adekwatny pod Adekwatny pod
wzgledem warunkéw wzgledem formy:
sporzadzenia: podtoze, rodzaj zapisu, typ
$rodek pisarski, pisma, przeznaczenie
podtoze...

Rys. 3. Wlasciwosci materiatu pordbwnawczego

Zrodho: Opracowanie whasne.

2. Analiza cech formalnych pisma — ustalenie indywidualnego ze-
spotu cech dla materialu porownawczego. Wyznaczenie indywidualnego
zespotu cech dla materiatu zakwestionowanego.

3. Poréwnanie wynikéw badan materiatu zakwestionowanego i po-
roOwnawczego

— okreslenie cech zbieznych i rozbieznych,

— ocena warto$ci cech zbieznych i rozbieznych,

— sformulowanie ostatecznych wnioskow, najczesciej odpowiedzi
na pytanie organu procesowego, czy mozliwosci graficzne, jakie ustalo-
no w materiale porownawczym, lezg w zakresie wlasciwosci graficznych
wynikajacych z materialu zakwestionowanego, czyli czy wykonawca
materiatu kwestionowanego jest osoba, od ktorej pochodza probki po-
rOwnawcze pisma recznego.
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— sporzadzenie opinii (najczgsciej pisemnej) sktadajacej si¢ ze spra-
wozdania z przeprowadzonych badan i ostatecznych wnioskow, uzupet-
nionych materialem pogladowym ilustrujacym wyniki badan biegtego.

Przeprowadzenie badan pismoznawczych przy zastosowaniu meto-
dy graficzno-porownawczej moze upowazni¢ bieglego do sformutowa-
nia wnioskdw o réznym poziomie prawdopodobienstwa: kategorycz-
nych, stwierdzajacych, ze material zakwestionowany zostat sporzadzony
lub nie zostat sporzadzony przez osobe, od ktérej pochodzi materiat po-
rownawczy, lub prawdopodobnych o réznym jej poziomie (np. mato
prawdopodobnych, prawdopodobnych, wysoce prawdopodobnych),
wskazujacych, ze material zakwestionowany prawdopodobnie pochodzi
lub nie pochodzi od osoby, od ktorej zgromadzono material porownaw-
czy. Wspomniane prawdopodobienstwo ma charakter subiektywny, ina-
czej psychologiczny, co oznacza, ze biegly ksztaltuje swoje przekonanie
na swojej wiedzy 1 doswiadczeniu, a nie na obliczeniach matematycz-
nych. Uwzgledniajac blad statystyczny w odniesieniu do ludzkich dzia-
tan, ktory, jak wskazuje J. Konieczny, wynosi okoto 5%, prawdopodo-
bienstwo poprawnos$ci opinii kategorycznych wynosi od 95% do 100%.
Jesli biegly ocenia stopien prawdopodobienstwa wnioskow jako mniej-
szy od wskazanego przedziatu, wydaje opinie prawdopodobng?®. Nalezy
doda¢, ze wnioski sformutowane przez biegltego moga mie¢ takze cha-
rakter nierozstrzygajacy?’.

Warto w tym miejscu wskaza¢, ze jeszcze kilkadziesigt lat temu
uwazano, ze ze wzgledu na metode rozumowania — analogig, stoso-
wang w ramach badan pisma rgcznego — nie mozna na ich podstawie
formutowa¢ wnioskoéw kategorycznych. Analogia bowiem jest formag
rozumowania niescistego i nie prowadzi do dowodu zupetnego, moz-
na tylko moéwi¢ o réznych stopniach prawdopodobienstwa. Zdaniem
P. Horoszowskiego ,,zmierzanie przy ekspertyzie pisma do jakiej§ praw-
dy absolutnej, do kategorycznosci jest z gruntu fatszywym podejéciem,
dyskwalifikujacym si¢ z punktu widzenia metodologicznego”. Takie
stanowisko wyrazit SN w wyroku z 20.05.1960 r. Podejscie to szybko
jednak uleglo zmianie ze wzgledu na wskazania praktyki, ktora dostar-

26 A. Koziczak, op. cit., za: J. Konieczny, Pojecie prawdopodobieristwa ze stanowi-
ska procesu karnego i kryminalistyki, s. 116—117.
27 T. Widta, Ocena dowodu z opinii bieglego, Katowice 1992, s. 70-71.
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czyla przyktadow ekspertyz, w ramach ktorych mozliwe byto wniosko-
wanie o kategorycznym charakterze. Znalazto to wyraz w orzecznictwie
sadowym i w doktrynie?.

Jak wyzej wskazano, nie w kazdym przypadku biegly jest w stanie
sformutowa¢ wnioski kategoryczne z przeprowadzonych badan, a mozli-
wosc¢ taka istnieje, wtedy gdy:

— materiat, na ktorym przeprowadza si¢ badania, jest dostatecznie
obszerny i odpowiedni jakoSciowo,

— badane pisma sg nakre$lone sposobem normalnym, na typowym
podtozu, typowymi srodkami piszacymi i pokrywajacymi,

— pisma poréwnawcze zostaly nakre$lone w analogicznych warun-
kach psychofizycznych, jak pisma zakwestionowane,

— badania sg przeprowadzone przez osoby o wlasciwych kwalifi-
kacjach, majace dostep do odpowiednio wyposazonego laboratorium?’.

— badania przeprowadzane sg w sposob wszechstronny z uwzgled-
nieniem r6znych warstw zapisu, a w ich ramach réznych grup cech iden-
tyfikacyjnych.

Z kolei wydanie opinii prawdopodobnej nie deprecjonuje jej znacze-
nia w konkretnym postepowaniu dowodowym, moze bowiem stanowic¢
dowod odciazajacy, by¢ podstawa do podjecia okreslonych czynnosci
w postepowaniu, wskazywac kierunki poszukiwania innych dowoddow,
wreszcie wraz z innymi dowodami moze stanowi¢ spdjny materiat do-
wodowy.

Na zakonczenie, ktore stanowi rownocze$nie podsumowanie po-
wyzszych rozwazan, warto powotaé¢ si¢ na badania przeprowadzone
przez A. Koziczak, dotyczace wartosci diagnostycznej metod badan pi-
sma recznego (ich wiarygodnosci, wydolnosci)®. Ich celem byto usta-
lenie migdzy innymi, czy metody badan pisma r¢cznego pozwalaja na

28 p. Horoszowski, Chaotyczny intuicjonizm czy wiedza, ,,Demokratyczny Przeglad
Prawniczy” 1949, nr 1, s. 21; wyrok SN z 20.05.1960 r., sygn. akt II K 343/60, Biuletyn
Generalnej Prokuratury 1960, nr 8-9, poz. 142; wyrok z 24.10.1960 r. w sprawie NV III
K 693/59; orzeczenie SN z 11.07.1968 r., V KRN 333/68, OSNPK 1968 nr 12, p. 147;
postanowienie SN z 22.07.1977 1., SN 'V KZ 54/77, OSNKW 1977, nr 9, poz. 108; P. Ho-
roszowski, O niektorych problemach ekspertyzy w Swietle praktyki sqdowej, NP 1963,
nr 2, s. 173-175; Z. Czeczot, op. cit., s. 77; Z. Kegel, op. cit., s. 113.

29 7. Kegel, op. cit., s. 138-140.

30 3. Widacki, Kryminalistyka, Warszawa 2012, s. 187—188.
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kategoryczne wskazanie wykonawcy pisma. Jednym z wnioskow, ktore
formutuje autorka, jest stwierdzenie, ze w grupie metod porownawczych
tylko trzy z nich umozliwiajg kategoryczne potwierdzenie pochodze-
nia pisma od okreslonej osoby. Sg to: metoda graficzno-poréwnawcza,
metoda statystycznej weryfikacji materiatu badawczego, metoda anali-
zy zmienno$ci, przy czym jedynie metoda graficzno-poréwnawcza bada
najszerszy zakres cech i moze by¢ stosowana zarowno w odniesieniu do
tekstow dtugich, jak i krotkich, podczas gdy metoda statystycznej wery-
fikacji materiatu badawczego odnosi si¢ tylko do tekstow dlugich, a me-
toda analizy zmienno$ci — do zapisow krotkich3!.

The basic assumptions of comparative-graphic
method applied in handwriting studies in Poland

Summary

The present paper is devoted to one of the methods of handwriting research, i.e. the
comparative-graphic method which — owing to its versatility — is the most frequently
applied in experts’ opinion-making practice. The reflections included in the text cover the
issues regarding, above all, the basic assumptions of this method, requirements concern-
ing the examined material, the course of research, experts’ problems with the criteria to
draw final conclusions, as well as the difficulties faced by handwriting experts, resulting
from the specific character of examined material which heavily relies on the psycho-
physical properties of the author of the handwriting, causing fluctuations in some circum-
stances, which in turn may impede the research and conclusion process.

The present publication is primarily addressed to practitioners, i.e. persons who —
for professional reasons — appoint handwriting experts, and evaluate the opinions issued
by such experts, meaning the broadly understood judicial bodies. It can also serve as
a teaching aid for students attending forensic, criminal or civil procedure courses.

Keywords: handwriting research, expert study, opinion, comparative material,
identification features of handwriting, expert opinion, diagnostic value of a handwriting
opinion.

31 A. Koziczak, op. cit., s. 122—123.
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