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Konstytucyjna zasada prawa do obrony wyrazona w art. 42 ust. 2
Konstytucji RP, a takze konstytucyjna zasada prawa do sadu wyrazona
w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP gwarantujg kazdemu dostep do sadu po-
przez zapewnienie jawnego i sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy oraz
zapewniajg kazdemu, przeciwko komu prowadzone jest postepowanie
karne, prawo do obrony!. Na niektérych etapach postepowania karnego
ustawodawca wymaga jednak od strony postepowania, niezaleznie od
tego, czy jest to oskarzony, pokrzywdzony, czy tez oskarzyciel positkowy,
aby okreslone czynnosci procesowe byty podjete nie bezposrednio przez
strong, lecz przez podmiot, ktory z uwagi na swoja wiedze i kwalifikacje
zawodowe gwarantuje ponadnormatywng starannos¢ w dokonaniu danej
czynnos$ci. W tym przypadku mowa tu o instytucji przymusu adwokac-
ko-radcowskiego, ktora nakazuje stronie postepowania karnego skorzy-
stanie z pomocy adwokata lub radcy prawnego, ktoéry w jej imieniu do-
kona danej czynno$ci w postgpowaniu karnym. Wolg ustawodawcy przy
ograniczeniu dziatania strony podczas konkretnych czynno$ci w procesie
karnym, przez wprowadzenie przymusu adwokacko-radcowskiego, byto
zagwarantowanie tymze stronom, ze wysoce sformalizowane czynnosci

' Por. Konstytucje Rzeczypospolitej oraz komentarz do Konstytucji RP z 1997 roku,
red. J. Bo¢, Wroctaw 1998, s. 83 n.
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procesowe zostang dokonane przez podmioty wykwalifikowane, legi-
tymujace si¢ wiedzg prawnicza na odpowiednim poziomie, ktore tym
bardziej gwarantuja stronie dziatajacej w ramach czynnosci zastrzezonej
przymusem adwokacko-radcowskim realizacj¢ konstytucyjnych zasad
prawa do obrony oraz prawa do sagdu. A zatem czynnosci objete przy-
musem adwokacko-radcowskim sg zastrzezone dla osob, ktore wyko-
nujg zawod adwokata, regulowany ustawa z dnia 28 maja 1982 r. Prawo
o adwokaturze? oraz radcy prawnego, regulowany ustawa z dnia 6 lipca
1982 r. 0 radcach prawnych?.

W kodeksie postgpowania karnego instytucja przymusu adwokacko-
-radcowskiego jest umiejscowiona praktycznie na kazdym etapie poste-
powania. Mianowicie, poczawszy od zakonczenia postgpowania przygo-
towawczego, ustawodawca wprowadza przymus adwokacko-radcowski
przy sporzadzeniu i podpisaniu subsydiarnego aktu oskarzenia. Kolejno
przymus ten obejmuje sporzadzenie i podpisanie apelacji od wyroku
sadu okregowego do sadu apelacyjnego, jesli apelacja ta nie pochodzi
od prokuratora. Przymus adwokacko-radcowski obowigzuje takze przy
sporzadzaniu nadzwyczajnych $rodkow zaskarzenia w postgpowaniu
karnym, czyli przy sporzadzaniu kasacji oraz wniosku o wznowienie
postgpowania karnego. Ponadto nowela kodeksu postgpowania karnego,
ktora weszla w zycie w dniu 15 kwietnia 2016 .4, wprowadzita rowniez
trzeci nadzwyczajny $rodek zaskarzenia w postaci skargi na wyrok sadu
odwotawczego do Sadu Najwyzszego, ktory rowniez zostal objety przy-
musem adwokacko-radcowskim.

W pierwszej kolejnosci odnoszac si¢ do subsydiarnego aktu oskarze-
nia, nalezy zauwazy¢, ze przystuguje on pokrzywdzonemu w sprawach
sciganych z oskarzenia publicznego, w sytuacji gdy po zakonczeniu po-
stepowania przygotowawczego, aktu oskarzenia nie wniost oskarzyciel
publiczny?. Jednak warunkiem uprawniajgcym pokrzywdzonego do
skorzystania z instytucji subsydiarnego aktu oskarzenia jest spetnie-

2 Dz.U.z 1982 1. Nr 16, poz. 124.

3 Dz.U.z 1982 1. Nr 19, poz. 145.

4 Ustawa z dnia 11 marca 2016 r. — o zmianie ustawy Kodeks postepowania kar-
nego oraz niektorych innych ustaw, Dz.U. z 2016 r. Nr 437.

5 Por. D. Swiecki, Czynnosci procesowe obroricy i petnomocnika w sprawach kar-
nych, Warszawa 2010, s. 88.
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nie wymogow wskazanych w tresci art. 55 § 1 k.p.k. Przewiduje on, ze
w przypadku dwukrotnego wydania przez prokuratora w postepowaniu
przygotowawczym postanowienia o odmowie wszczecia lub o umorzeniu
postgpowania przygotowawczego pokrzywdzonemu przystuguje prawo
do wniesienia aktu oskarzenia do sadu. Nalezy jednak pamietac, ze po-
migdzy tymi postanowieniami musi zachodzi¢ tozsamo$¢ podmiotowa
i przedmiotowa, to znaczy, ze mozliwo$¢ wniesienia subsydiarnego aktu
oskarzenia zachodzi jedynie wowczas, gdy w wyniku kontroli sadowej
uchylajacej postanowienie o odmowie wszczgcia sledztwa lub umorzeniu
postepowania prokurator nadal nie widzi podstaw do wniesienia oskarze-
nia i wydaje powtornie takie samo postanowienie, jakie byto uprzednio
przedmiotem zaskarzenia®.

Jednym z podstawowych warunkow, poza wymaganiami formalnymi
wynikajacymi z art. 332 k.p.k. oraz art. 333 § 1 k.p.k., jaki musi spelniac
subsydiarny akt oskarzenia, jest jego sporzadzenie i podpisanie przez
adwokata lub radcg¢ prawnego, bedacego pelnomocnikiem pokrzywdzo-
nego, w ramach wymogu przymusu adwokacko-radcowskiego. Warunek
ten oznacza, ze adwokat lub radca prawny, dziatajac jako pelnomocnik
oskarzyciela— pokrzywdzonego — przyjmuje odpowiedzialno$¢ za tres¢
i forme¢ sporzadzonego przez siebie aktu oskarzenia. Nalezy przy tym
zwroci¢ uwage, ze przepis art. 55 § 2 k.p.k. wskazuje, ze subsydiarny
akt oskarzenia powinien by¢ sporzadzony i podpisany przez adwokata
lub radc¢ prawnego, co oznacza literalnie, ze przymusem objete jest 1i
tylko sporzadzenie i podpisanie aktu’, nie za$ jego pozniejsze popie-
ranie w post¢powaniu sagdowym lub reprezentowanie pokrzywdzonego
— oskarzyciela positkowego w toku catego postgpowania karnego. Bez
znaczenia pozostaje rowniez sposob ztozenia subsydiarnego aktu oskar-
zenia, o ile zachowany jest termin do ztozenia tego aktu, wynikajacy
z art. 55 § 1 k.p.k. Prowadzi rowniez do wniosku, ze obowiazek sporza-
dzenia i podpisania subsydiarnego aktu oskarzenia musi by¢ zrealizowany
tacznie. Niedopuszczalne jest wigc zarowno podpisanie subsydiarnego
aktu oskarzenia przez adwokata lub radcg prawnego, ktorego tre$¢ zostata

6 Por. postanowienie SA w Lublinie z dnia 14 czerwca 2010 r., [T AKz 197/10, Lex
nr 628243.

7 Zob. A. Cader, Oskarzyciel subsydiarny w sprawach o przestepstwa publiczno-
skargowe, NKPK 2003, nr 12, s. 143 n.
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sformulowana przez pokrzywdzonego, jak i podpisanie przez pokrzyw-
dzonego subsydiarnego aktu oskarzenia sporzadzonego przez adwokata
lub radce prawnego®. W przypadku gdy pokrzywdzonym jest instytucja
panstwowa, samorzadowa lub spoteczna, subsydiarny akt oskarzenia
sporzadza radca prawny. Adwokat z kolei, jesli sam jest pokrzywdzo-
nym, moze samodzielnie sporzadzi¢ i podpisa¢ sporzadzony przez siebie,
W swojej sprawie, subsydiarny akt oskarzenia. W pismiennictwie jed-
nakze zauwaza si¢, ze takiej mozliwosci — jak adwokat — nie ma radca
prawny, ktory w tym przypadku musi skorzysta¢ z pomocy adwokata
w ramach obowigzujacego przymusu adwokacko-radcowskiego’.

Jesli subsydiarny akt oskarzenia nie zostal sporzadzony i podpisa-
ny przez adwokata lub radc¢ prawnego, w ramach wymogu przymusu
adwokacko-radcowskiego, to taki brak formalny podlega uzupetnieniu
w trybie art. 120 k.p.k., zgodnie z ktorym jezeli pismo nie odpowiada
wymaganiom formalnym, przewidzianym w art. 119 k.p.k. lub w przepi-
sach szczegolnych, lub brak jest tego rodzaju, ze pismo nie moze otrzymac
prawidlowego biegu, wyzywa si¢ wowczas osobe, od ktorej pismo pocho-
dzi, do usunigcia braku w terminie siedmiu dni. Niewatpliwie wniesienie
subsydiarnego aktu oskarzenia niepochodzacego od podmiotu bedacego
adwokatem lub radcg prawnym jest przeszkoda, w ktorej wyniku akt ten
nie moze otrzymac prawidtowego biegu. Analiza tresci art. 120 § 2 k.p.k.
w uwarunkowaniach wymogéw wynikajacych z art. 55 § 2 k.p.k. musi
prowadzi¢ rowniez do jednoznacznego wniosku, ze jesli brak formal-
ny dotyczacy uzupetniania braku w postaci spetnienia koniunkcyjnego
wymogu sporzadzenia i podpisania subsydiarnego aktu oskarzenia nie
zostanie spelniony w trybie art. 120 § 1 k.p.k., to wowczas ztozony sub-
sydiarny akt oskarzenia uznaje si¢ za bezskuteczny w trybie art. 120 § 2
zd. drugie k.p.k.1°.

Warto jeszcze przy tym zauwazy¢, ze jesli pokrzywdzony nie dziata
w postgpowaniu karnym, na etapie postgpowania przygotowawczego,
przez adwokata lub radc¢ prawnego, moze ztozy¢ wniosek o wyznacze-

8 Por. A. Baj, Radca prawny w procesie karnym w $wietle zmiany Kodeksu poste-
powania karnego z 9 listopada 2009 r., ,Radca Prawny” 2010, nr 4, s. 8 n.

° Zob. K.T. Boratynska [w:] K.T. Boratynska, A. Gérski et al., Kodeks postepo-
wania karnego. Komentarz, Warszawa 2007, s. 162 n.

10°Zob. ibidem.
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nie mu adwokata lub radcy prawnego z urzedu. Trzeba jednak pamietac,
ze termin na sporzadzenie, podpisanie i wniesienie subsydiarnego aktu
oskarzenia wynosi, zgodnie z art. 55 § 1 k.p.k., miesigc od chwili dore-
czenia pokrzywdzonemu ponownego zawiadomienia lub samego posta-
nowienia o umorzeniu postepowania lub postanowienia o odmowie jego
wszczecia. Z pragmatycznego punktu widzenia mozna zauwazy¢, ze pro-
cedura wyznaczenia dla pokrzywdzonego adwokata lub radcy prawnego
moze trwac dtuzej anizeli bieg terminu wynikajacy z art. 55 § 1 k.p.k.
Nalezy réwniez zauwazyc¢, ze jesli niedotrzymanie terminu zawitego na-
stapito z przyczyn od strony niezaleznych, strona ta w terminie zawitym
siedmiu dni od daty ustania przeszkody moze ztozy¢ wniosek o przywro-
cenie terminu, dopelniajac jednoczesnie czynnosci, ktora miata by¢ w ter-
minie wykonana. Sad Najwyzszy przyjmuje, ze jezeli okreslona czynno$¢
procesowa objeta jest przymusem adwokacko-radcowskim i strona twier-
dzi, ze nie jest w stanie tego braku formalnego usuna¢ bez wyznaczenia
jej obroncy lub petnomocnika z urzedu, a jednoczesnie wnosi o przywro-
cenie terminu do samego dokonania tej czynnos$ci procesowej, wowczas
brak formalny polegajacy na osobistym dokonaniu czynnosci przez strone
(a wigc na niespetnieniu wymogu przymusu adwokacko-radcowskiego)
nie moze powodowac bezskutecznos$ci wniosku o przywrocenie termi-
nu do dokonania tej czynno$ci. W takiej sytuacji zarowno ewentualne
wyznaczenie obroncy lub petnomocnika z urzedu, jak i — w wypadku
odmowy przyznania pomocy prawnej z urz¢du — wezwanie do usunigcia
braku formalnego samej czynnosci zasadniczej staje si¢ aktualne dopiero
w wypadku uwzglednienia wniosku o przywrdcenie terminu do dokona-
nia czynnosci zasadniczej'!.

Subsydiarny akt oskarzenia jest — w poréwnaniu z innymi czynno-
$ciami postgpowania karnego na tym etapie — zaré6wno wysoce sforma-
lizowanym pismem, ktore inicjuje postepowanie karne przed sadem, jak
ipismem, ktore zmienia status podejrzanego na oskarzonego. Podejrzany
staje si¢ bowiem oskarzonym, z chwilg kiedy wniesiono przeciwko niemu
akt oskarzenia do sadu. A zatem wniesienie aktu oskarzenia — w spra-
wach z oskarzenia publicznego — jest bardzo istotnym elementem poste-
powania karnego, rodzacym okreslone w ustawie skutki procesowe. Usta-

11 postanowienie SN z dnia 28 maja 2009 r., ITI KZP 29/09, Lex nr 1669895.
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wodawca, wprowadzajac na tym etapie przymus adwokacko-radcowski,
chciat zagwarantowa¢ zarowno pokrzywdzonemu, jak i podejrzanemu,
przeciwko ktéremu wnoszony jest subsydiarny akt oskarzenia, ze czyn-
no$¢ jego sporzadzenia i podpisania, a przez to zainicjowanie postepo-
wania karnego przed sadem, znajdzie swoje umocowanie w spelnieniu
podstawowych celow postepowania karnego, jakimi sag m.in. pociggnigcie
do odpowiedzialnos$ci karnej sprawcy przestgpstwa czy tez uwzglednienie
chronionych prawem interesow pokrzywdzonego. Ratio legis przepisu
art. 55 § 1 k.p.k. sprowadza si¢ wigc do umozliwienia pokrzywdzonemu
samodzielnego oskarzania w sprawie o czyn $cigany w trybie publicznym.
Subsydiarne oskarzenie positkowe, jako wyjatek od oskarzania w trybie
publicznym, oparte jest na zalozeniu, ze prokurator — mimo przyzna-
nia przez sad racji pokrzywdzonemu zadajacemu $cigania — $cigania
takiego ponownie odmawia. Tryb ten zapobiega wnoszeniu oczywiscie
bezzasadnych oskarzen, a takze umozliwia pokrzywdzonemu samodziel-
ne oskarzenie, gdy prokurator podejmuje powtornie taka sama decyzje,
jaka sad juz wczeéniej uchylit'?. Subsydiarne oskarzenie positkowe jest
wyjatkiem od zasady oskarzania przez oskarzyciela publicznego w spra-
wach $ciganych z urzedu, a wigc dla skutecznego wniesienia takiego
aktu oskarzenia konieczne jest spetnienie wymogow okreslonych wyzej
wymienionymi przepisami art. 55 § 1 k.p.k. iart. 330 § 2 k.p.k.!3. Subsy-
diarny akt oskarzenia, poprzez obj¢cie go wymogiem przymusu adwokac-
ko-radcowskiego, zapewnia z jednej strony rownowage pomi¢dzy ochro-
na praw pokrzywdzonego a $ciganiem jeszcze domniemanego sprawcy
czynu zabronionego, z drugiej za$ stanowi gwarancje, ze przestepstwa
scigane z urzedu beda obejmowane aktami oskarzenia pochodzacymi
od oskarzycieli positkowych, sporzadzonymi przez podmioty, ktoérych
wiedza i kwalifikacje zawodowe legitymujg — z normatywnego punktu
widzenia — do sporzadzenia i podpisania subsydiarnego aktu oskarzenia,
rozpoczynajacego kolejny etap postgpowania karnego, w ktorym jedna
ze stron postepowania nabywa status oskarzonego.

12 postanowienie SA w Krakowie z dnia 15 grudnia 2011 r., II AKz 476/11, Lex
nr 1125049.

13 postanowienie SA w Lublinie z dnia 14 czerwca 2010 r., II AKz 197/10, Lex
nr 628243.
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Druga czynnoscia objeta przymusem adwokacko-radcowskim w po-
stepowaniu karnym jest sporzadzenie i podpisanie apelacji w przypadku
przewidzianym w art. 446 § 1 k.p.k. Tak wigc apelacja od wyroku sadu
okregowego, ktora nie pochodzi od prokuratora, powinna by¢ sporzadzo-
na i podpisana przez obroncg lub pelnomocnika. Cho¢ uzyte w tym prze-
pisie sformutowanie: ,,powinna by¢ sporzadzona”, moze nadawac temu
wymogowi charakter fakultatywny, to nie moze budzi¢ watpliwosci, ze
wprowadzony na tym etapie postepowania przymus adwokacko-radcow-
ski ma charakter obligatoryjny.

Sporzadzenie i podpisanie apelacji, o ktorej mowa w tresci przepi-
su art. 446 § 1 k.p.k., ma bardzo istotne znaczenie z punktu widzenia
zainicjowania postgpowania apelacyjnego przed sadem apelacyjnym,
albowiem wszczyna ona kolejny etap postepowania karnego. Nalezy
jednak podkresli¢, ze do spelnienia wymogu przymusu adwokacko-
-radcowskiego nie wystarcza jedynie ztozenie przez adwokata podpisu
pod pismem sporzadzonym przez oskarzonego'*. Oczywiscie przymus
adwokacko-radcowski nie wylacza na tym etapie prawa oskarzonego do
obrony osobistej w postepowaniu odwolawczym!?, jednakze jesli zacho-
dza watpliwosci co do samego sporzadzenia apelacji przez adwokata lub
radc¢ prawnego, sad zobowigzany jest do ich wyjasnienia i dopiero po
uzyskaniu informacji, sad podejmuje decyzj¢ o nadaniu lub tez o niena-
dawaniu dalszego biegu takiej apelacji'®.

Nie powinno budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci, ze instytucja przy-
musu adwokacko-radcowskiego przy sporzadzaniu apelacji od wyroku
sadu okregowego polega na tym, ze adwokat lub radca prawny ma nie
tylko podpisa¢ apelacje, lecz przede wszystkim sporzadzi¢ apelacje na
odpowiednim — z punktu widzenia wymogoéw formalnych — poziomie.
Rola adwokata lub radcy prawnego nie moze sprowadzac¢ si¢ do podpisa-
nia tekstu opracowanego przez oskarzonego. Przyjmuje si¢, ze apelacja
sporzadzona — w trybie art. 446 § 1 k.p.k. — osobiscie przez oskarzo-
nego wbrew przymusowi adwokacko-radcowskiemu nie jest sporzadzona

14 postanowienie SA w Katowicach z dnia 8 kwietnia 2009 r., IT AKz 235/09, Lex
nr 512321.

15 Por. wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 2007 r., IIl KK 151/07, Lex nr 476319.

16 Por. postanowienie SA w Krakowie z dnia 30 wrzeénia 2004 r., I AKz 347/04,
Lex nr 142969.
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przez osobg¢ nieuprawniong, lecz jest jedynie dotknigta brakiem formal-
nym, a zatem by uznac ja za bezskuteczna, trzeba w pierwszej kolejnosci
wezwac autora takiej apelacji do usunigcia braku formalnego w trybie
art. 120 § 1 k.p.k."”. Dopiero wtedy gdy po wezwaniu oskarzonego do
uzupetniania braku formalnego oraz pomimo pouczenia o skutkach nie-
uzupetnienia tego braku w terminie brak ten nie zostanie usuniety, sad
odmawia (uznaje za bezskuteczna) przyjecia takiej apelacji do rozpozna-
nia'®. Zauwaza sie przy tym réwniez, ze przymus adwokacko-radcowski
obowigzujacy przy wnoszeniu apelacji nie ma na celu limitowania stron
w korzystaniu z prawa do odwolania si¢. Celem tej regulacji jest zapew-
nienie fachowej pomocy prawnej stronom wnoszacym apelacje, tak by
korzystanie z prawa do odwolania si¢, zagwarantowanego w art. 176 ust. 1
Konstytucji RP, bylo rzeczywiste, a nie pozorne oraz by po rzeczowej
analizie wyroku sadu pierwszej instancji apelacja zostata nalezycie opra-
cowana, bo bez tego trudno o jej normatywng skuteczno$¢. Nie chodzi
wigc o to, czy apelujacy bedzie zadowolony z mozliwosci swobodnego
wypowiedzenia si¢ w tek$cie swej apelacji, czy dowolnie skrytykuje za-
skarzony wyrok, lecz o to, by apelacja wykorzystata argumenty celowe
do osiggniecia celu procesowego!’, zgodnie z wymogami o charakterze
formalno-prawnym i przy nalezytym postugiwaniu si¢ podstawami o cha-
rakterze materialno-prawnym. Rzecz jasna kazdy oskarzony ma prawo
przedstawiac swoje stanowisko i argumenty zwalczajace niekorzystne dla
niego rozstrzygnigcie i w ten sposob samodzielnie, niezaleznie od obroncy
realizowa¢ swoje prawo do obrony. Moze to robi¢ jednak w sposob prze-
widziany przez procedur¢ karng, ktora przewiduje przymus adwokacko-
-radcowski w przypadku sktadania apelacji od wyroku sagdu okregowego.
Warto podkresli¢, ze ustanowiony przymus nie pozwala na zréwnanie
pism procesowych oskarzonych z apelacjami obroncéw. Wielokrotnie Sad
Najwyzszy wypowiadat sig, ze ,,pismo oskarzonego” nazwane ,,apelacja”

17 Por. postanowienie SA w Krakowie z dnia 27 czerwca 2003 r., IT AKz 234/03,
Lex nr 82829.

18 70b. postanowienie SA w Warszawie z dnia 3 kwietnia 2001 r., Il AKz 221/00,
Lex nr 48336; postanowienie SA w Krakowie z dnia 15 maja 2001 r., IT AKz 142/01,
Lex nr 49601.

19 Por. wyrok SA w Krakowie z dnia 6 listopada 2003 r., IT AKa 304/03, Lex nr
103926.
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nie moze wywolywac¢ zadnych skutkéw w zakresie zgloszonych w nim
zarzutéw pod adresem orzeczenia sadu pierwszej instancji. Pismo takie
moze by¢ natomiast ujawnione w oparciu o przepis art. 453 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 394 k.p.k. jako zawierajace wyjasnienia, wnioski i oswiad-
czenia stron’’, W tym przypadku zatem nalezy podkresli¢, Ze przymus
adwokacko-radcowski w zaden sposob nie odbiera stronie postgpowania
karnego prawa do obrony lub tez reprezentacji przed sagdem.

Istotg i podstawowym znaczeniem obowigzywania przymusu adwo-
kacko-radcowskiego na tym etapie jest opracowanie apelacji, jej zarzu-
tow, uzasadnienia, a takze wtasciwych — w konteks$cie analizy stanu
faktycznego i1 stanu prawnego danej sprawy — wnioskow koncowych
apelacji przez osobe, ktora legitymuje si¢ wysokim poziomem wiedzy
prawniczej oraz posiada odpowiednie kwalifikacje zawodowe, albowiem
wskazanie podstaw apelacyjnych, w tym zgloszonych i sformutowanych
zarzutow, wyznacza zakres rozpoznania sprawy w postepowaniu przed
sadem apelacyjnym?!. Jak wskazuje si¢ w orzecznictwie, przymus ad-
wokacko-radcowski wprowadzony przez ustawodawce nie ma na celu
utrudnienia oskarzonym prawa do obrony, lecz jest wynikiem potrzeby
zapewnienia, odpowiedniego pod wzglgdem merytorycznym i formal-
nym, opracowania srodka odwolawczego od orzeczen sagdu okrggowego,
zapadtych w sprawach z reguty skomplikowanych pod wzgledem fak-
tycznym i prawnym, ktore sg zagrozone najwyzszymi ustawowymi sank-
cjami karnymi??. Co wiecej, przymus adwokacko-radcowski nie jest tez
,ograniczeniem” prawa oskarzonego do obrony, lecz jest gwarancja tego
prawa — nalezytego wykorzystania mozliwosci kwestionowania wyroku
i rzeczowego argumentowania krytyki?>.

20 Zob. postanowienie SN z dnia 12 grudnia 2013 r., ITKK 324/13, Lex nr 1405570;
postanowienie SN z dnia 13 lutego 2013 r., II KK 141/12, Lex nr 1277700; wyrok SN
z dnia 5 marca 2008 r., III KK 446/07, Lex nr 406861; wyrok SN z dnia 12 kwietnia
2007 r., IT KK 265/06, Lex nr 282275.

21 Por. postanowienie SA w Krakowie z dnia 7 maja 2003 r., Il AKz 167/03, Lex
nr 81582.

22 Ppostanowienie SA w Katowicach z dnia 8 kwietnia 2009 r., IT AKz 235/09, Lex
nr 512321.

23 Postanowienie SA w Krakowie z dnia 27 grudnia 2007 r., I AKz 680/07, Lex
nr 377553.
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Nie mozna réwniez podziela¢ oceny, ze z uwagi na uwarunkowania
o charakterze materialnym strona post¢gpowania — ze wzglgdu na obo-
wiazujacy przymus adwokacko-radcowski — ma ograniczone mozliwos$ci
przy sktadaniu apelacji od wyroku sadu okrggowego. Jezeli bowiem dana
strona post¢powania wystepowata w procesie karnym bez udziatu adwo-
kata lub radcy prawnego, moze na kazdym etapie postepowania zlozy¢
whniosek o przyznanie jej obroncy lub petnomocnika z urzedu®*.

W tym przypadku mozna rozwazy¢ dwie sytuacje, w ktorych strona
korzysta z pomocy zawodowego petnomocnika z urz¢du w celu sporza-
dzenia apelacji objetej wymogiem z art. 446 § 1 k.p.k. Pierwsza wystepuje
wtedy, gdy po dorgczeniu stronie odpisu wyroku z uzasadnieniem zto-
zyla wniosek o wyznaczenie obroncy lub petnomocnika z urzedu w celu
sporzadzenia apelacji, stosownie do tresci art. 444 § 2 k.p.k. Wowczas
wyznaczenie adwokata lub radcy prawnego nast¢puje w celu dokonania
tej konkretnej czynno$ci procesowej zgodnie z art. 80a § 2 k.p.k. w przy-
padku oskarzonego oraz zgodnie z art. 87a § 2 k.p.k. w przypadku innej
strony niz oskarzony. Termin do wniesienia apelacji dla wyznaczonego
zurze¢du obroney lub pelnomocnika, zgodnie z art. 127a § 2 k.p.k., biegnie
od daty dorgczenia mu odpisu wyroku wraz z pisemnym uzasadnieniem,
albowiem jezeli warunkiem skutecznosci czynnos$ci procesowej jest do-
konanie tej czynnosci przez obronce lub pelnomocnika strony, termin do
jej dokonania ulega zawieszeniu dla strony postgpowania na czas rozpo-
znania wniosku o przyznanie prawa pomocy prawnej w tym zakresie.
W tym przypadku wyznaczony obronca lub pelnomocnik maja obowig-
zek sporzadzenia i podpisania oraz wniesienia apelacji. Po dokonaniu tej
czynnosci uprawnienie do reprezentowania strony wygasa.

Druga sytuacja ma miejsce wowczas, gdy strona postgpowania po
otrzymaniu wyroku sagdu okrggowego wraz z uzasadnieniem, nie docho-
wujac wymogu przewidzianego w art. 446 § 1 k.p.k., sama sporzadzita,
podpisata i wniosta apelacj¢ do sadu apelacyjnego. W tym przypadku
zostanie ona wezwana do uzupetniania braku formalnego. W odpowiedzi
strona postgpowania moze albo skorzysta¢ z pomocy adwokata lub radcy
prawnego z wyboru, albo moze ztozy¢ wniosek o przyznanie jej prawa

24 Zob. E. Samborski, Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, War-
szawa 2013, s. 541.
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pomocy prawnej z urzedu. Jezeli wniosek taki zostanie uwzgledniony, sad
dorgcza woéwczas wyrok wraz z uzasadnieniem wyznaczonemu obroncy
lub pelnomocnikowi i termin — majac na uwadze tresci art. 127a § 2
k.p.k. — rozpoczyna swdj bieg od dnia dorgczenia wyroku wraz z uza-
sadnieniem. W przypadku odmowy przyznania prawa pomocy strona
ponownie wzywana jest do uzupetniania braku formalnego. W przypadku
jego uzupetniania sad nadaje dalszy bieg apelacji, natomiast w przypad-
ku nieuzupetniania takiego braku sad pierwszej instancji wydaje zarza-
dzenie o odmowie przyjecia apelacji, na ktore przystuguje zazalenie®.

Nalezy podkresli¢, ze skoro przepis art. 446 § 1 k.p.k. stanowi o przy-
musie adwokacko-radcowskim li tylko w przypadku sporzadzania i pod-
pisywania apelacji od wyroku sadu okrggowego, to nalezy przyjac, ze
juz ztozenie odpowiedzi na taka apelacj¢ nie jest objete przymusem
adwokacko-radcowskim.

Warto przy tym podkresli¢, ze — w przeciwienstwie do analogicz-
nej procedury zwigzanej z wnoszeniem kasacji do Sadu Najwyzszego
— wyznaczony z urz¢du adwokat lub radca prawny nie ma podstawy
do odmowy sporzadzenia apelacji, gdy wyraznie zada tego strona, dla
ktorej zostat wyznaczony. Wniosek taki mozna wyprowadzi¢ w oparciu
o tres¢ art. 84 § 2 k.p.k., zgodnie z ktorym obronca (lub petnomocnik,
stosownie to tresci art. 88 k.p.k.) z urzedu wyznaczony w postepowaniu
kasacyjnym lub w postgpowaniu z wniosku o wznowienie postgpowania,
jezeli nie znajduje postaw do ich wniesienia, jest zobowigzany do ztozenia
pisemnej opinii 0 odmowie ztozenia kasacji lub wniosku o wznowienie
postepowania®®, albowiem przepis ten nie odnosi sie juz do apelacji od
wyroku sadu okregowego.

W mojej ocenie jedynym wyjatkiem odmowy sporzadzenia apelacji od
wyroku sadu okregowego przez adwokata lub radce prawnego wyznaczo-
nego dla strony postgpowania z urze¢du jest podstawa wynikajaca z tresci
art. 28 ustawy z dnia 28 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze?’ lub analo-
gicznie z tresci art. 22 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych?®,

25 Por. D. Swiecki, Postepowanie odwolawcze w sprawach karnych. Komentarz
i orzecznictwo, wyd. 3, Warszawa 2016, s. 276 n.

26 Zob. ibidem.

27 Dz.U. z 1982 1. Nr 16, poz. 124.

28 Dz.U. 2z 1982 1. Nr 19, poz. 145.
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Zgodnie z ich brzmieniem adwokat lub radca prawny moze odmowic
udzielenia pomocy prawnej tylko z waznych powodéw?’, ktore musza
znajdowac swoje merytoryczne uzasadnienie, np. w kolizji interesow ze
strong, dla ktorej adwokat lub radca prawny zostal wyznaczony z urzedu.

Nastepnym etapem post¢powania karnego, na ktorym obowigzuje
przymus adwokacko-radcowski, jest postepowanie po prawomocnym
zakonczeniu postgpowania karnego. Na tym etapie przymus adwokacko-
-radcowski obowigzuje przy sporzadzeniu kasacji do Sadu Najwyzszego.
Zgodnie z trescig art. 526 § 2 k.p.k. jezeli kasacja nie pochodzi od prokura-
tora, ministra sprawiedliwos$ci, prokuratora generalnego, Rzecznika Praw
Obywatelskich albo Rzecznika Praw Dziecka, powinna by¢ sporzadzona
i podpisana przez obronce lub pelnomocnika. Przymus zatem, podobnie
jak w przypadku apelacji wnoszonej w trybie art. 446 § 1 k.p.k., dotyczy
czynnosci ,,sporzadzenia i podpisania kasacji”.

Podobnie jak w przypadku sporzadzenia i podpisania apelacji od wy-
roku sadu okregowego, tak i w przypadku kasacji — jak podkresla Sad
Najwyzszy — strona, ktora sama jest adwokatem lub radcg prawnym, nie
moze w swojej sprawie wnies¢ apelacji od wyroku sagdu okregowego ani
ztozy¢ wniosku o wznowienie postepowania oraz kasacji*®. Chodzi tu bo-
wiem o zapewnienie warunkow ku temu, aby kasacja byta wnoszona, gdy
— bez osobistego zaangazowania w wynik prawomocnie zakonczonego

29 Ustawa z dnia 28 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze, a takze ustawa z dnia 6 lip-
ca 1982 r. nie precyzuja pojecia ,,wazne powody”, ktore stanowig podstawe do odmowy
udzielenia pomocy prawnej. Sad Najwyzszy wskazuje (zob. uzasadnienie uchwaly SN
w sktadzie 7 sedziow z dnia 21 wrzesnia 2000 r., I[II CZP 14/00, Lex nr 41972), ze skoro
pojecie ,,waznych powodow” nie zostato ustawowo zdefiniowane, nalezy odwotywac si¢
do Zbioru Zasad Etyki i Godnosci Zawodu Adwokata (odpowiednio rowniez do Kodeksu
etykiradcow prawnych). Czytamy w nich, ze (§ 22 Zbioru Zasad Etyki i Godnos$ci Zawo-
du Adwokata) adwokatowi nie wolno podjac si¢ prowadzenia sprawy ani udzieli¢ pomocy
prawnej, jezeli udzielit wezesniej pomocy prawnej stronie przeciwnej w tej samej sprawie
lub w sprawie z nig zwigzanej; bral udziat w tej sprawie, wykonujac funkcje publiczna;
osoba, przeciwko ktorej ma prowadzi¢ sprawe, jest jego klientem, choéby w innej spra-
wie; adwokat, bedacy dlaniego osoba bliska, prowadzi sprawe lub udzielit on juz pomocy
prawnej stronie przeciwnej w tej samej sprawie lub w sprawie z nia zwiazanej. Ponadto
adwokat, ktory ztozyt w danej sprawie zeznanie w charakterze §wiadka, nie moze w niej
wystepowac jako petnomocnik lub obronca. Podobne unormowania znajduja si¢ w tresci
przepisow art. 25, art. 26 oraz art. 27 Kodeksu etyki radcow prawnych.

30 Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2016 1., III KZ 16/16, Lex nr 2054092.

Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego 41, 2016
© for this edition by CNS



Przymus adwokacko-radcowski w postepowaniu karnym 105

procesu — wykaze si¢ mozliwos¢ zaistnienia szczegdlnych uchybien sta-
nowigcych podstawe owej skargi®!. W kontekscie tresci przepisu art. 526
§ 2 k.p.k. nalezy przyjac, ze samo podpisanie si¢ adwokata z urz¢du pod
skargg sporzadzong przez strong nie spetnia powyzszego wymogu i nie
czyni tym samym kasacji prawnie skuteczng.

Ponadto podobnie jak w przypadku wnoszenia apelacji w trybie
art. 446 § 1 k.p.k., uzyte w tresci przepisu art. 526 § 2 k.p.k. sformuto-
wanie ,,powinna by¢ sporzadzona i podpisana” nie oznacza, ze czynnos¢
ta ma charakter fakultatywny. Zar6wno doktryna i ugruntowane stanowi-
sko judykatury wskazuja, ze przymus adwokacko-radcowski ustanowiony
w tresci art. 526 § 2 k.p.k. ma charakter bezwzglgdny i obligatoryjny oraz
zaden przepis nie przewiduje mozliwosci zwolnienia strony skarzacej
kasacja prawomocny wyrok z obowigzku przestrzegania przymusu ad-
wokacko-radcowskiego w tym zakresie®”. Kasacja jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia, przystugujacym stronie postgpowania po prawo-
mocnym zakonczeniu dwuinstancyjnego postgpowania karnego. Z uwagi
na wymogi formalne stawiane kasacji oraz z racji tego, ze kasacja jest
srodkiem stuzgcym wzruszeniu prawomocnego orzeczenia sadu, usta-
wodawca objal ten nadzwyczajny $rodek zaskarzenia przymusem adwo-
kacko-radcowskim. W judykaturze oraz pismiennictwie przyjmuje si¢, ze
kasacja jest wysoce sformalizowanym, nadzwyczajnym srodkiem zaskar-
zenia orzeczen sadéw odwotawczych, stuzagcym korygowaniu razacych
naruszen prawa procesowego i materialnego. Tylko tzw. podmiot profe-
sjonalny — jakim jest adwokat lub radca prawny — a wigc dysponujacy
zawodowg wiedzg 1 umiej¢tnosciami, jest uprawniony do sporzadzenia
i wniesienia tej skargi w imieniu strony postgpowania, ktora niejednokrot-
nie nie jest w stanie oceni¢ warunkow jej ztozenia®3. Wprowadzenie przez
ustawodawce przymusu adwokacko-radcowskiego w postgpowaniu kar-
nym ma stuzy¢ zaréwno zapewnieniu i nadaniu odpowiedniego poziomu
pism procesowych, jak i ich merytorycznej i formalnej poprawnosci, co

31 Por. postanowienie SN z dnia 15 grudnia 2010 r., IV KZ 73/10, Lex nr 843931.

32 por. D. Swiecki, Czynnosci procesowe obroiicy i pelnomocnika..., s. 440 n.; por.
takze A. Sakowicz [w:] K.T. Boratynska et al., op. cit., s. 1066; por. takze postanowienie
SN z dnia 9 marca 2009 r., [l KZ 15/09, Lex nr 491321; wyrok SN z dnia 29 lipca 2010 r.,
II KZ 61/00, Lex nr 843559.

3 Por. postanowienie SN z dnia 18 marca 2010 r., IIIl KZ 23/10, Lex nr 843526.
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wymaga specjalistycznego przygotowania zawodowego oraz odpowied-
niego zasobu wiedzy prawniczej**. Przymus wystepowania podmiotu
fachowego przy sporzadzeniu i podpisaniu kasacji wprowadzony zostat
zwlaszcza po to, aby decyzja o zaskarzeniu kasacjg prawomocnego orze-
czenia podejmowana byla przez osobg, ktora legitymuje si¢ odpowiednig
wiedzg z danej dziedziny prawa oraz, z uwagi na jej kwalifikacje zawodo-
we, moze nalezycie oceni¢ istnienie lub tez brak podstaw do sporzadzenia
kasacji do Sadu Najwyzszego®. Nie zawsze bowiem zagadnienie for-
malnej dopuszczalno$ci kasacji jest rtOwnoznaczne z istnieniem podstaw
kasacyjnych w sprawie karnej.

Ze wzgledu na to, ze kasacj¢ wnosi si¢ w terminie trzydziestu dni od
dnia dorgczenia stronie odpisu wyroku sadu drugiej instancji wraz z jego
pisemnym uzasadnieniem, to jednak wniosek o sporzadzenie i dorgczenie
odpisu takiego wyroku z uzasadnieniem, co stanowi wymog formalny
poprzedzajacy sporzadzenie kasacji, nie jest objety przymusem adwokac-
ko-radcowskim>®. Podobnie przymusem adwokacko-radcowskim nie jest
réwniez objeta odpowiedz na kasacje.

Przymus adwokacko-radcowski w ramach przepisu art. 526 § 2 k.p.k.
obowigzuje tylko przy sporzadzeniu i podpisaniu kasacji, a zatem co do
zasady w uwarunkowaniach post¢powania zwiazanego z jej sporzadze-
niem i podpisaniem, postgpowanie to jest analogiczne jak przy sporzadza-
niu i podpisaniu apelacji od wyroku sadu okregowego. Niedopuszczalne
jest zatem, aby adwokat podpisat sporzadzony uprzednio projekt kasacji
przygotowany przez strong postgpowania karnego lub tez aby przedstawit
jej do podpisania sporzadzony przez siebie projekt kasacji. Wymog spo-
rzadzenia i podpisania kasacji przez obronce lub pelnomocnika strony jest
warunkiem, ktory tacznie spetniony stanowi o dopuszczalnosci kasacji
w uwarunkowaniach wymogu przymusu adwokacko-radcowskiego. Jak
wskazuje Sad Najwyzszy?’, ustawowe wymaganie ,,sporzadzenia i pod-
pisania” kasacji przez adwokata — obroncg oznacza, ze adwokat musi

34 postanowienie SN z dnia 26 stycznia 2005 r., III KZ 41/04, niepubl.

35 Zob. A. Sakowicz [w:] K.T. Boratynska et al., op. cit., s. 1066.

36 postanowienie SN z dnia 22 stycznia 2014 r., III KZ 83/13, Lex nr 1415126;
por. takze R. Lyczywek, Adwokat jako obronca w polskim procesie karnym, Warszawa
1989, s. 98 n.

37 Postanowienie SN z dnia 20 pazdziernika 1998 r., IIT KZ 109/98, Lex nr 34236.
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by¢ autorem skargi kasacyjnej. Nie spelnia go zatem ani podpisanie przez
adwokata skargi sporzagdzonej przez sama strone, ani wyrazona przez ad-
wokata w odrgbnym pismie akceptacja takiej skargi, ani tez odwotanie
si¢ przez adwokata do tresci wlasnorgcznego pisma strony.

W przypadku wniesienia kasacji przez strong¢ post¢powania, bez
wymogu przewidzianego w art. 526 § 2 k.p.k., strona taka musi zosta¢
wezwana do uzupeltniania braku formalnego w trybie art. 120 k.p.k. prze-
widujacego obowiazek wezwania do usunigcia braku formalnego w ter-
minie siedmiu dni w sytuacji, gdy ztozone w postepowaniu pismo nie
moze otrzymac prawidlowego biegu. Jesli w tym terminie brak formalny
odnoszacy sie¢ do wymogu z art. 526 § 2 k.p.k. zostanie uzupeiniony, sad
nada kasacji dalszy bieg, w przeciwnym za$ wypadku kasacja nie zo-
stanie przyjeta do rozpoznania. Na uwage zastuguje przy tym regulacja
wynikajaca z art. 530 § 3 k.p.k., zgodnie z ktéra na zarzadzenie o odmo-
wie przyjecia kasacji do rozpoznania przystuguje zazalenie stronie do
Sadu Najwyzszego, przy czym zazalenie to nie jest juz objete przymusem
adwokacko-radcowskim.

Jesli strona postgpowania po wydaniu prawomocnego wyroku przez
sad odwotlawczy nie ma obroncy lub pelnomocnika z wyboru, a zamierza
wszczac¢ postgpowanie przed Sadem Najwyzszym poprzez sporzadzenie
1 wniesienie kasacji, musi rozwazy¢ ztozenie wniosku o przyznanie jej
petnomocnika lub obroncy z urzedu, wobec wymogu przewidzianego
w tresci art. 526 § 2 k.p.k. Wniosek ten strona moze ztozy¢ albo przy
sktadaniu wniosku o sporzadzenie i dor¢czenie odpisu wyroku sadu od-
wolawczego wraz z jego pisemnym uzasadnieniem, stosownie do tre-
$ci art. 457 k.p.k., albo juz po otrzymaniu z sagdu odwotawczego odpisu
wyroku wraz z pisemnym uzasadnieniem. Majac na uwadze termin do
whniesienia kasacji wskazany w art. 524 § 1 k.p.k. wynoszacy trzydzie-
$ci dni, do wyznaczenia obroncy lub pelnomocnika z urz¢du dla strony,
odpowiednie zastosowanie bedzie miat przepis art. 127a § 1 k.p.k. w zw.
zart. 80a § 1 k.p.k. i art. 87a § 1 k.p.k. W tym przypadku, jezeli warun-
kiem skuteczno$ci sporzadzenia i podpisania kasacji do Sagdu Najwyz-
szego imieniem strony postepowania karnego jest reprezentacja przez
obronce lub peltnomocnika z urzedu, termin do sporzadzenia i podpisania
kasacji ulega zawieszeniu dla tej strony na czas rozpoznania wniosku
0 przyznanie prawa pomocy. W przypadku wyznaczenia pelnomocnika
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lub obroncy z urzgdu do sporzadzenia i podpisania kasacji termin rozpo-
czyna swoj bieg od dnia dor¢czenia mu postanowienia lub zarzadzenia
o tym wyznaczeniu.

Wyznaczenie pelnomocnika lub obroncy z urze¢du dla strony poste-
powania w postepowaniu kasacyjnym spetnia dwie funkcje®®. Pierwsza
funkcja to wyznaczenie dla strony fachowej pomocy prawnej, ktora ma
zagwarantowac, ze wyznaczony adwokat lub radca prawny z urzedu,
opierajac si¢ na swojej wiedzy oraz zgodnie z zasadami nalezytej staran-
nosci, dokona analizy przedmiotu sprawy i na tej podstawie podejmie de-
cyzjeg, czy istnieja podstawy do sporzadzenia i podpisania kasacji, czy tez
takich podstaw nie ma. Nalezy zwroci¢ uwage, ze w przeciwienstwie do
apelacji od wyroku sadu okregowego wyznaczony z urzedu obronca lub
petnomocnik nie jest zobowigzany ,,za wszelkg ceng” sporzadzi€ i pod-
pisa¢ kasacj¢ do Sadu Najwyzszego. Zgodnie bowiem z art. 84 § 3 k.p.k.
obronca wyznaczony z urz¢du w postgpowaniu kasacyjnym, w postepo-
waniu o uchylenie wyroku sadu odwotawczego uchylajacego wyrok sadu
pierwszej instancji i przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania
lub w postgpowaniu o wznowienie postgpowania powinien sporzadzi¢
i podpisa¢ kasacje, skarge od wyroku sadu odwotawczego uchylajacego
wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujacego spraw¢ do ponownego
rozpoznania lub wniosek o wznowienie postgpowania albo poinformo-
wac na piSmie sad, ze nie stwierdzil podstaw do wniesienia kasacji, skargi
lub wniosku o wznowienie postegpowania. W orzecznictwie przyjmuje
si¢, ze w ramach obowigzku okreslonego w art. 84 § 3 k.p.k. poinfor-
mowanie na pismie sadu o braku podstaw do wniesienia kasacji — jako
efekt udzielonej pomocy prawnej — powinno przybra¢ forme¢ opinii
prawnej>” na pi$mie. Opinia taka powinna zostaé sporzadzona zgodnie
z zasadami nalezytej starannos$ci, wymaganej w stosunkach danego ro-
dzaju, czyli z takg staranno$cia, jakiej nalezy spodziewac si¢ od podmio-
tu $wiadczacego zawodowo pomoc prawna, tj. od adwokata lub radcy
prawnego, tym bardziej ze odmowa dokonania sporzgdzenia i podpisania
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia dotyczy czynnosci objetej przymu-
sem adwokacko-radcowskim. Warto zaznaczy¢, ze sporzadzona przez

38 Por. R. Rynkun-Werner, Adwokat z urzedu. Podstawowe zagadnienia prawne,
Warszawa 2011, s. 170 n.
39 Postanowienie SN z dnia 10 wrze$nia 2008 r., I1 KZ 43/08, Lex nr 460128.
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petnomocnika lub obronce z urzedu opinia o braku podstaw nie podlega
co do zasady merytorycznej kontroli sadu, ktory wyznaczyt adwokata
lub radce prawnego z urzedu. Na szczegdlnym etapie postepowania, jaki
stanowi postepowanie kasacyjne, prawo do obrony jest zagwarantowane
juz przez sam fakt ustanowienia adwokata z urzedu, ktory zgodnie ze
swa najlepsza wiedza i nalezyta miarg staranno$ci przeanalizowat sprawe
pod katem ewentualnego istnienia podstaw kasacyjnych. Jesli adwokat
oswiadczy sadowi, ze podstaw do wniesienia kasacji nie stwierdza, nie
ma w unormowaniach kodeksu postepowania karnego przepisu, ktory
upowazniatby sad do ,,przymuszenia” obroncy z urzedu do sporzadzenia
kasacji, ani przepisu, ktory nakazywatby ustanowic¢ skazanemu innego
obronce z urzedu*’. Brak merytorycznej kontroli sadu w zakresie opinii
sporzadzonej przez obroficg lub petnomocnika z urzgdu co do podstaw
kasacyjnych nie wylacza jednak uprawnienia sadu do czynienia ustalen,
czy wyznaczony z urz¢du adwokat lub radca prawny prawidlowo wyko-
nat swoje obowigzki — w ramach sporzadzenia pisemnej opinii — co ma
by¢ gwarantem prawidlowej realizacji prawa do sadu i prawa do obrony.
Stwierdzenie bowiem przez sad, ze obronca lub petnomocnik wyzna-
czony z urz¢du do zbadania podstaw do wniesienia kasacji nienalezycie
wykonal swoje obowigzki wynikajace z art. 84 § 3 k.p.k., moze skutko-
wac zawiadomieniem okregowej rady adwokackiej lub okrggowej rady
radcow prawnych, w trybie art. 20 § 1 k.p.k., w zakresie nienalezytego
sporzadzenia opinii*'. Sad Najwyzszy wskazuje, ze jezeli jednak obron-
ca wyznaczony z urz¢du w postgpowaniu kasacyjnym poinformuje sad
odwotawczy, iz nie znajduje podstaw do wniesienia kasacji, obliguje to
sad do zawiadomienia skazanego o stanowisku obroncy oraz pouczenia
g0, ze przystuguje mu mozliwo$¢ wniesienia kasacji sporzadzonej przez
adwokata z wyboru w terminie trzydziestu dni, liczonych od dnia na-
stepnego po dniu, w ktérym poinformowano go o oswiadczeniu obroncy
z urzgdu, 1 to niezaleznie od tego, czy skazany po otrzymaniu odpisu
wyroku wraz z uzasadnieniem wniost wlasnorecznie sporzadzona kasa-
cje, czy tez nie sktadajac tej skargi, ztozyl wylacznie wniosek o ustano-

40 Por. postanowienie SN z dnia 17 czerwca 1997 r., V KZ 57/97, Lex nr 29963; por.
takze D. Swiecki, Czynnosci procesowe obroricy i pelnomocnika..., s. 444.

41 Por. postanowienie SN z dnia 1 lipca 1999 r., V KZ 33/99, Lex nr 37475; por.
takze postanowienie SN z dnia 10 wrzesnia 2008 r., I1 KZ 43/08, Lex nr 460128.
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wienie obroncy z urzedu do sporzadzenia i wniesienia kasacji*?. W tym
przypadku przyjmuje si¢ rowniez, ze sporzadzenie przez wyznaczonego
obronce lub petnomocnika opinii o braku podstaw kasacyjnych stanowi
realizacj¢ prawa do obrony i prawa do sadu w postgpowaniu kasacyjnym,
co nie obliguje sadu odwotawczego do wyznaczania kolejnego adwokata
lub radcy prawnego z urzedu®® dla strony postepowania, oczywiscie jesli
sad nie ma watpliwosci, ze sporzadzona opinia zostala wydana zgodnie
z wymogami nalezytej starannosci.

Kolejna funkcja wyznaczenia obroncy lub petnomocnika z urzedu
dla strony w postgpowaniu kasacyjnym to w istocie zagwarantowanie
nalezytego sporzadzenia kasacji, ktora skierowana jest przeciwko prawo-
mocnemu orzeczeniu sadu odwotawczego. Objecie tego nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia przymusem adwokacko-radcowskim z normatywnego
punktu widzenia gwarantowa¢ ma, ze nie b¢da do Sadu Najwyzszego
kierowane kasacje, ktore sa bezzasadne lub oczywiscie bezzasadne. To
z kolei ma gwarantowac stronie reprezentowanej przez adwokata lub rad-
c¢ prawnego nalezyta realizacj¢ konstytucyjnych zasad prawa do obrony
i prawa do sadu.

Innym nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia objetym wymogiem
przymusu adwokacko-radcowskiego jest wniosek o wznowienie poste-
powania karnego. Podobnie jak w przypadku kasacji, zgodnie z art. 545
§ 2 k.p.k. wniosek o wznowienie postgpowania, jezeli nie pochodzi od
prokuratora, powinien by¢ sporzadzony przez obronce lub pelnomocnika.

W przypadku wniosku o wznowienie postgpowania karnego zasa-
dy postgpowania oraz obowigzki wynikajace z przymusu adwokacko-
-radcowskiego, ktore dotycza adwokata lub radcy prawnego, niezaleznie
od tego, czy dziataja oni w ramach stosunku zlecenia z wyboru, czy
tez w charakterze obroncy lub petnomocnika wyznaczonego dla strony
postgpowania z urz¢du, sa analogiczne jak w przypadku post¢gpowania
przy sporzadzeniu i podpisaniu kasacji. Oznacza to przede wszystkim,
ze przymus adwokacko-radcowski ma charakter bezwzgledny i statuuje
on bezwzgledny obowigzek** nie tylko podpisania, lecz takze sporzadze-

4 Postanowienie SN z dnia 26 wrzeénia 2011 r., [T KZ 42/11, Lex nr 960540.

4 Por. postanowienie SN z dnia 29 pazdziernika 2010 r., IIT KZ 77/10, Lex nr
610177.

44 Zob. postanowienie SN z dnia 24 listopada 2010 r., IV KZ 68/10, Lex nr 843925.
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nia tego pisma procesowego przez adwokata lub radce prawnego, ktory
jest obroficg lub pelnomocnikiem strony®. Bezwzgledny charakter tej
regulacji wskazuje, iz tylko wnioski o wznowienie postgpowania, ktore
dopetniajg wskazanego w niej obowigzku, moga by¢ przyjete do mery-
torycznego rozpoznania. Natomiast odno$nie do takich wnioskow, ktore
tego wymogu nie spetniaja, najpierw wzywa si¢ ich autoréw do usunigcia
braku formalnego przez przedtozenie wniosku o wznowienie postgpowa-
nia sporzadzonego i podpisanego przez adwokata lub radc¢ prawnego,
po czym — w wypadku nieusuni¢cia przez nich tego braku — prezes
sadu lub upowazniony s¢dzia wydaje zarzadzenie o odmowie przyjecia
tego wniosku o wznowienie post¢gpowania, sporzadzonego wlasnorgcznie
przez nieuprawniong osob¢. W obowigzujacym systemie prawa karnego
procesowego nie ma mozliwosci obejscia ustawowych rygorow dotycza-
cych przymusu adwokacko-radcowskiego w sporzadzeniu i podpisaniu
wniosku o wznowienie postgpowania. Obowiazuje on z woli ustawodaw-
cy itylko ustawodawca, a nie organ procesowy w skutek wlasnej decyzji,
moze z tego przymusu zrezygnowac¢*. Co wiecej strona, ktéra sama jest
adwokatem lub radcg prawnym, nie moze w swojej sprawie ztozy¢ wnio-
sku 0 wznowienie postepowania®’.

Warto przy tym zauwazyc¢, ze roznica wzgledem kasacji przy wniosku
0 wznowienie postgpowania materializuje si¢ przede wszystkim w sadzie,
przed ktorym sprawa si¢ toczy. W przypadku wniosku o wznowienie
postgpowania stosownie do tresci art. 544 k.p.k. orzeka sad okregowy
oraz sad apelacyjny. W przypadku wznowienia post¢gpowania zakon-
czonego orzeczeniem sadu apelacyjnego lub Sadu Najwyzszego orzeka
Sad Najwyzszy. Niemniej jednak wniosek o wznowienie postgpowania,
podobnie jak kasacja, jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia skie-
rowanym przeciwko prawomocnemu orzeczeniu sagdu. Co wigcej, wnio-
sek o wznowienie postgpowania opiera si¢ na bardzo sformalizowanych

4 Por. postanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2013 r., Il KZ 8/13, Lex nr 1294347,
postanowienie SN z dnia 26 wrze$nia 2009 r., I1 KZ 38/11, Lex nr 960537; postanowienie
SN z dnia 17 sierpnia 2011 r., [l KO 3/11, lex nr 898605; postanowienie SN z dnia 27 kwiet-
nia 2011 r., I[IT KZ 20/11, Lex nr 811870; postanowienie SA w Lublinie z dnia 3 sierpnia
2011 r., IT AKz 398/11, Lex nr 11086009.

46 postanowienie SN z dnia 26 maja 2015 r., IV KZ 26/15, Lex nr 1785841.

47 Zob. postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2016 r., I KZ 16/16, Lex nr 2054092.
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podstawach*®, ktérych istnienie daje mozliwo$¢ wzruszenia prawomoc-
nie zakonczonego wczesniej postepowania karnego. W tym przypadku
objecie wniosku o wznowienie postgpowania przymusem adwokacko-
-radcowskim, z normatywnego punktu widzenia, ma gwarantowac, ze
wzruszenie prawomocnie zakonczonego postepowania karnego nastapi
tylko wtedy, gdy zaistnieja rzeczywiste ku temu podstawy, w przeciwnym
za$ przypadku obronca lub petnomocnik strony, jesli jest wyznaczony
dla strony z urzedu, sporzadzi wlasciwa — stosownie do tresci art. 84
§ 3 k.p.k. — pisemng opini¢ o braku podstaw do sporzadzenia wniosku
0 wznowienie postepowania karnego.

Ustawa z dnia 11 marca 2016 1.** 0 zmianie ustawy Kodeks postepo-
wania karnego oraz niektorych innych ustaw, do kodeksu postepowania
karnego dodano ,,Rozdziat 55a” zatytutowany ,,Skarga na wyrok sadu
odwotawczego”. Rozdzial ten znajduje si¢ w Dziale XI Kodeksu poste-
powania karnego, ktory normuje ,,Nadzwyczajne $rodki zaskarzenia”.
Zgodnie z trescig art. 539a § 1 k.p.k. od wyroku sadu odwolawczego
uchylajacego wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujacego sprawe
do ponownego rozpoznania stronom przystuguje skarga do Sadu Naj-
wyzszego. Skarge taka mozna oprze¢ na zamknigtym katalogu podstaw,
tj. tylko i wylacznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powo-
du uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k., a zatem bezwzglednych
podstaw do uchylenia orzeczenia. Jak wynika z tresci przepisu art. 539f
k.p.k., do postepowania ze skargi na wyrok sadu odwotawczego do Sadu
Najwyzszego stosuje si¢ m.in. odpowiednio przepis art. 526 k.p.k., ktory
ustanawia przymus adwokacko-radcowski przy sporzadzeniu i podpi-
saniu kasacji. W uwarunkowaniach tresci tego przepisu, w odniesieniu
do przepisow normujacych postgpowanie kasacyjne, nalezy przyjac, ze
skoro okreslone przez ustawodawce pismo, jakim ad casum jest skarga
na wyrok sadu odwotawczego, ma inicjowac postgpowanie przed Sadem
Najwyzszym, to analogicznie do pozostaltych nadzwyczajnych $rodkow
zaskarzenia nalezy ja rowniez obja¢ przymusem adwokacko-radcowskim.
W tym przypadku do skargi tej nalezy odpowiednio stosowac te wszyst-
kie unormowania, ktore dotycza kasacji zaréwno w przypadku wymogow

48 Zob. postanowienie SN z dnia 25 sierpnia 2010 1., 11 KZ 67/10, Lex nr 843564.
4 Dz.U.z2016 1. Nr 437.
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sporzadzenia i podpisania takiej skargi, jak i obowigzkow natozonych
na adwokata lub radce¢ prawnego, ktory zostal wyznaczony dla strony
postgpowania karnego z urzedu.

The institution of coercion advocate in criminal proceedings
Summary

The aim of the article is to discuss the institution of an advocate in criminal pro-
ceedings. It occurs in the event of an indictment by a subsidiary of the victim, as well as
for the preparation and signing of an appeal against the judgment of the district court,
moreover, in the case of appeal from a final judgment of the Supreme Court and in the
case of an application for reopening of the criminal proceedings, and also in the case of
a complaint to the judgment of the appellate court.

Keywords: advocate, obligatory assistance of an advocate (coertion advocate), crim-
inal proceedings.
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