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PRZEDAWNIENIE W PROJEKCIE KODEKSU CYWILNEGO

1. WPROWADZENIE

Przedawnienie jest instytucja dawnos$ci regulowana prawie we wszystkich
systemach prawnych. Nowoczesne ustawodawstwa cywilne daza do eliminowania
sytuacji, ktore poza $ci$le okre§lonymi prawami umozliwialyby istnienie trwa-
lych i nierozwiazalnych stosunkow prawnych. Nie mozna jednak nie dostrzegac
faktu, Ze instytucja przedawnienia stanowi wyjatek od zasady ochrony praw pod-
miotowych. Na t¢ kwesti¢ wielokrotnie zwracal uwage Trybunat Konstytucyjny.
Instytucja przedawnienia nie jest przedmiotem bezposrednich regulacji konsty-
tucyjnych, jednakze konsekwencje wynikajace z jej uksztaltowania w porzadku
prawnym moga mie¢ wazki wptyw na skutecznos¢ ochrony praw podmiotowych,
w tym tych, ktore korzystaja wprost z gwarancji konstytucyjnych!. Zatem ustawo-
dawca nie moze tworzy¢ takich mechanizmow odnoszacych si¢ do funkcjonowa-
nia przedawnienia, ktore uniemozliwialyby skuteczne dochodzenie roszczen przez
wierzyciela. Instytucja ta przeciwdziata podwazeniu stanu prawnego w zwiazku
Z pojawiajacymi si¢ problemami natury dowodowej po uplywie czasu, jesli dtugo-
trwaly stan faktyczny jest zgodny ze stanem prawnym. Przedawnienie chroni dtuz-
nika, ktory przestaje liczy¢ si¢ z koniecznoscia zaspokojenia roszczen wierzyciela,
oraz wymiar sprawiedliwo$ci przed wydawaniem przypadkowych rozstrzygnigé¢
wynikajacych z narastajacych z uplywem czasu trudnos$ci dowodowych, a takze
mobilizuje wierzyciela do podjecia okreslonych dziatah>. W zwiazku z wyrazna
tendencja do skracania terminow przedawnienia maleje sita argumentéw decydu-
jacych o zasadnosci tej instytucji podyktowanej interesem dtuznika.

Niewatpliwie ratio legis przedawnienia stanowi wzglad na stabilizacj¢ 1 pew-
nos$¢ stosunkow prawnych, co lezy niewatpliwie w interesie publicznym. Przepisy
regulujace przedawnienie limituja w czasie mozliwos¢ skorzystania z przymusu

1 Wyrok TK z dnia 1 wrzes$nia 2006 1., SK 14/05, 97/8/A/2006.
2 Szerzej J. Zralek, Przedawnienie w miedzynarodowym obrocie handlowym, Krakow 2005,
s. 40.
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panstwowego, relatywizuja zaskarzalno$¢ roszczenia®. W doktrynie podnosi sig,
ze aksjologicznym uzasadnieniem przedawnienia jest jego charakter dyscyplinu-
jacy poszkodowanego, by w odpowiednim czasie wystapit na droge prawna®. Aby
to moglo nastapi¢, istota i sens przedawnienia roszczen majatkowych powinny
by¢ bezwzglednie wigzane z realng mozliwoscia ich dochodzenia przez upraw-
nionego. Bez normatywnego uksztattowania tych mechanizmoéw trudno bytoby
si¢ powotywac na aksjologiczne uzasadnienie omawianej instytucji. Przeciwdzia-
ta¢ kreacji pozornego prawa wierzyciela ma wprowadzenie do przedawnienia su-
biektywnych przestanek. Dotycza one okolicznosci, gdy uprawniony wiedziat,
lub przyjmujac kryteria rozsadne jego zachowan, moégt mie¢ wiedze o istnieniu
podstawy dochodzenia uprawnien’ i w zwiazku z tym realnie zabiega¢ o zaspo-
kojenie roszczen. Uwzglednianie kryteridow subiektywnych otworzylo droge do
radykalnego wspotczesnie skracania termindw przedawnienia®. By okre$lona in-
stytucja wypehiata zatozone cele, niezbedne jest stworzenie jasnego i w mia-
re precyzyjnego prawa oraz skutecznych mechanizmow jego wykonania, ktore
stwarzalaby z jednej strony mozliwo$¢ kompensacji roszczen przez wierzyciela,
z drugiej za$ nie prowadzity do nadmiernych, nieproporcjonalnych zaktocen pew-
no$ci prawa. Niniejszy artykut stanowi probe odpowiedzi na pytanie, czy projekt
kodeksu cywilnego w przedmiotowym zakresie wychodzi naprzeciw wspodtczes-
nym europejskim tendencjom modyfikacji tej instytucji oraz czy zawiera spdjne
1 kompleksowe rozwiazania.

2. PRZEDAWNIENIE ROSZCZEN

W swietle obowiazujacych przepisow przedawnieniu ulegaja jedynie rosz-
czenia majatkowe. Natomiast z projektu regulacji wynika (art. 181 § 2), ze prze-

3 T. Paldyna, Przedawnienie roszczen z umoéw nienazwanych, [w:] Europeizacja prawa pry-
watnego, t. 11, red. M. Pazdan et al., Warszawa 2008, s. 134 n.

4 Szerzej P. Sobolewski, Ratio legis przedawnienia roszczen deliktowych, [w:] P. Sobolew-
ski, M. Warcinski, Przedawnienie roszczen deliktowych, Warszawa 2007, s. 30; zob. takze uwagi
T. Paldyna, ,, Ratio legis” przedawnienia, ,,Zeszyty Prawnicze UKSW” 2006, z. 6.2, s. 153 n.

5 W ramach nowelizacji niemieckiego prawa zobowiazan i zasadniczego w nim skrocenia
terminu przedawnienia do lat 3 wprowadzono jednocze$nie system subiektywny usprawiedliwiajacy
wprowadzone zmiany, tak § 199 ust. 1 (2) BGB, Biirgerliches Gesetzbuch, http://www.gesetze-im-
internet.de/bgb.

6 Szczegdlne znaczenie przeslance subiektywnej przyznaje system francuski. Zgodnie
z orzecznictwem sadow bieg przedawnienia zawiesza sig, gdy wierzyciel z jakiejkolwiek przyczyny
nie moze dochodzi¢ swoich uprawnien. W grupie tych przyczyn mieszcza si¢ oprocz niewiedzy
o przystugujacych uprawnieniach przeszkody natury moralnej oraz niezdolno$¢ do dochodzenia
roszczen. Zob. Cour de cassation, Chambre commerciale, 10 juin 2008, N° de pourvoi: 06-19.452;
LOI n° 2008-561 du 17 juin 2008 portant réforme de la prescription en matiére civile, NOR:
JUSX0711031L, http://www.legifrance.gouv.fr, oraz C. Biguenet-Maurel, Réforme De La Prescrip-
tion Civile — Loi Du 17 Juin 2008, Paris 2008.
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dawnieniu ulega¢ maja réwniez roszczenia niemajatkowe w zakresie okreslonym
przez przepis szczegolny. W uzasadnieniu projektodawcy podnosza miedzy in-
nymi, iz obecny stan prawny zawezajacy dzialanie przedawnienia wytacznie do
roszczen majatkowych powoduje, ze tam, gdzie pojawia si¢ potrzeba ograniczenia
terminem roszczenia niemajatkowego, ustawodawca musi sigga¢ do bardziej ry-
gorystycznych terminéw zawitych. Uznaja ponadto, ze brak racjonalnych prze-
stanek przemawiajacych za tym, aby roszczenia niemajatkowe albo nie podlegaty
ograniczeniu terminem, albo podlegaly wylacznie rygorystycznym terminom za-
witym. Lepszym w $§wietle tego stanowiska rozwiazaniem jest objecie wszystkich
roszczen, ktorych dochodzenie ograniczone powinno by¢ okreslonym terminem,
jednolita instytucja przedawnienia. Istnieja obecnie roszczenia niemajatkowe, kto-
rych dochodzenie nie jest ograniczone w czasie, cho¢ niewatpliwie powinno takim
ograniczeniom podlega¢. Nie ma racjonalnych przestanek przemawiajacych za
tym, aby po naruszeniu dobra osobistego roszczenie o zado$¢uczynienie pieni¢zne
ulegato przedawnieniu, natomiast roszczenie o usunigcie skutkdw naruszenia juz
nie. Nie wydaje sig, aby projektodawcy dostarczyli przekonujacych argumentow
na rzecz zmian przepiséw o przedawnieniu w tym zakresie.

Projekt nawiazuje w tym obszarze regulacji do prawa niemieckiego, w swiet-
le ktérego przedawnieniu moga podlega¢ w zasadzie wszystkie roszczenia nie-
zaleznie od swojej majatkowej lub niemajatkowej natury’. Nie jest to rozwia-
zanie w obcych systemach normatywnych dominujace. Objecie przedawnieniem
roszczen niemajatkowych napotyka bowiem barierg kulturowych tradycji panstw,
ktore konsekwentnie opieraja ochrong tych dobr na konstrukcji prawa bez-
wzglednego?.

Projekt jest koherentny z konstrukcja zawarta w przepisach k.c. o przedaw-
nieniu, stanowiaca, ze po uptywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu
przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ si¢ od spetnienia §wiadczenia (art. 181
§ 3 k.c).

Podobnie jak obowiazujaca regulacja art. 181 § 4 projektu stanowi, iz nie
mozna zada¢ zwrotu §wiadczenia spetnionego, ktére ulegto przedawnieniu. Sta-
nowi to ukton w strong uprawnionego. Instytucja przedawnienia ma bowiem row-
nowazy¢ zazwyczaj sprzeczne interesy uczestnikow obrotu prawnego.

7 P. Zakrzewski, Przedawnienie w znowelizowanym niemieckim kodeksie cywilnym (z nawiq-
zaniem do zasad Europejskiego Prawa Umow), ,,Przeglad Legislacyjny” 2005, nr 5-6, s. 71; zob.
tez rozwiazanie de la prescripcion de las acciones przyjete w art. 1968 i n. hiszpanskiego kodeksu
cywilnego (Codigo Civil), w: Las leyes generale, Madrid 2006, s. 496.

8 Zob. miedzy innymi S. Wojcik, Przedawnienie w prawie cywilnym po zmianie kodeksu cy-
wilnego ustawq z 28 lipca 1990 r., ,,Przeglad Sadowy” 1991, nr 1-2, s. 42; w szerszym kontek-
Scie tegoz autora Zagadnienia etyczne przedawnienia roszczen, [wW:] Z zagadnien cywilnych prawa
materialnego i procesowego. Ksiega pamiqtkowa ku czci profesora J. Ignatowicza, Lublin 1988,
s. 142 n.; J. Zratek (Przedawnienie roszczen w polskim prawie cywilnym — szkic prawnoporownaw-
czy, [w:] Rozprawy prawnicze. Ksiega pamiqtkowa prof. M. Pazdana, Krakow 2005, s. 1567.
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3. TERMINY PRZEDAWNIENIA

W ostatnich latach zauwazalna jest tendencja do znacznego skracania ogdl-
nych terminéw przedawnienia i upraszczania zasad rzadzacych ta instytucja.
W niektorych normatywnych porzadkach krajowych — na przyktad w Niemczech
i Rosji? — doszto nawet do 10-krotnego skrocenia terminu podstawowego. Przed-
stawiciele krajowej doktryny!?, akceptujac celowos¢ zaszczepienia na polski grunt
zmian w tym zakresie, podnosza, ze zabieg taki uproscitby regulacje¢ przedaw-
nienia, eliminujac przy tym niezbednos¢ dokonywania klasyfikacji, czy chodzi
o roszczenia zwiazane z dziatalno$cia gospodarcza, czy o $wiadczenia okresowe.
Zados$¢ powyzszym postulatom czyni omawiany projekt, ktory odwraca istnieja-
ce w tym zakresie terminy przedawnienia. Niektdre proponowane zmiany maja
charakter istotny, inne stanowig jedynie zabieg kosmetyczny. Do pierwszych zali-
czy¢ nalezy radykalne cigcia w zakresie biegu terminu i charakteru jego zaktdcen.
Termin podstawowy wynositby 3 lata!!, natomiast sztywny, maksymalny mijatby
z uptywem lat 10. Zasade te wyraza § 1 art. 183 projektu'?. Proponowane roz-
wiazanie jest spdjne z postanowieniami UNIDROIT z 2004 r., w ktorych pod-
stawowy termin jest okreslony na 3 lata (art. 10.2 (1)), a maksymalny na 10 lat
(art. 10.2 (2)). Majac na uwadze ogdlny trend ewaluowania instytucji dawnosci
w omawianym zakresie, ktora to tendencj¢ projekt rowniez wyraza, szczegdlna
wagg ustawodawca powinien przywiazywa¢ do ukonstytuowania wlasciwych
relacji miedzy interesem dtuznika, ktéry otrzymuje prawo powotywania si¢ na
zarzut przedawnienia a interesem wierzyciela do zaspokojenia przynaleznych mu
roszczen. Chodzi tutaj o gwarancje rozwiazan zgodnych z regutami stusznoscio-
wymi. Problem modyfikacji prawa w tym zakresie tkwi jednak nie tyle w mode-
rowaniu terminéw przedawnienia ze wzgledu na potrzeby wspotczesnego obrotu,
ile w odpowiednim zabezpieczeniu ochrony prawnej wierzyciela w wypadku dra-
stycznego ich skracania.

Art. 182 § 2 projektu wykazuje tresciowy zwiazek z art. 120 k.c., ale si¢ z nim
nie pokrywa. Podobnie jak w obowigzujacym stanie prawnym, rowniez we wnio-

9 Reguluje to Ipanxcoanckuti kodekc Poccuiickoii ®@edepayuu, zob. Tnasa 12. Vckopas
JaBHOCTB, art. 195 n. Natomiast wspomniana ustawa z dnia 17 czerwca 2008 r. dotyczaca reformy
termindéw przedawnienia w sprawach cywilnych przyjeta we Francji, wprowadzita istotne zmiany
w przedmiocie uporzadkowania i sprecyzowania zasad dotyczacych przedawnienia, jednoczes$nie
obnizajac termin podstawowy przedawnienia w prawie cywilnym z 30 do 5 lat.

10 7. Radwatniski, [w:] Optymalna wizja Kodeksu cywilnego w Rzeczypospolitej Polskiej, War-
szawa 2006, s. 60; P. Zakrzewski, op. cit., s. 79.

11 Art. 182 § 1 projektu stanowi, iz termin przedawnienia wynosi trzy lata (termin podstawo-
wy), chyba ze przepis szczeg6lny przewiduje inny okres.

12 Przepis ten stanowi, ze niezaleznie od zasad przewidzianych w artykule poprzedzajacym,
roszczenie przedawnia si¢ najpozniej po uptywie lat dziesigciu od dnia, w ktérym nastapito zdarze-
nie stanowiace podstawe jego dochodzenia przed sadem, sadem polubownym lub innym organem
powotanym do rozpoznawania spraw danego rodzaju (ostateczny termin przedawnienia).

Przeglad Prawa i Administracji 84, 2011
© for this edition by CNS



PRZEDAWNIENIE W PROJEKCIE KODEKSU CYWILNEGO 209

sku utrzymano obiektywne kryterium poczatku biegu przedawnienia. Uksztatto-
wanie przestanek, od ktorych zalezy poczatek biegu omawianego terminu, de-
cyduje o tym, ktéry z podmiotow stosunkéw zobowiazaniowych objety zostaje
szerszym zakresem ochrony. Przy przyjeciu zasady, ze poczatek biegu terminu
zalezy od wiedzy wierzyciela i okolicznosci uzasadniajacych roszczenie, pozycja
uprawnionego ulega wyraznemu wzmocnieniu, poniewaz nie ponosi on ryzyka,
ktore moze wystapi¢, gdy termin przedawnienia biegnie niezaleznie od momentu
wystapienia szkody i wiedzy o niej uprawnionego. Z kolei przy przyjeciu obiek-
tywnego kryterium — jak to ma miejsce w art. 120 k.c. i art. 182 § 2 projektu
— silniejsza ochrong objety jest dluznik. W tym ostatnim wypadku zwigksza sig
stabilizacyjna funkcja uptywu czasu, ale konstrukcja taka jest wielce dyskusyjna
z punktu widzenia regul stusznosci, ktore powinno uwzglednia¢ prawo. Wraz ze
skracaniem terminow przedawnienia stabnie sita argumentow odnoszacych sig¢ do
wymienionej wyzej funkcji dawnosci, poniewaz nie daje o sobie zna¢ przestanka
trudnos$ci dowodowych i niebezpieczenstwo wydania niesprawiedliwego wyroku.
Nie pojawiaja si¢ tez okolicznos$ci, w ktorych w zwiazku z uptywem dtuzszego
przedziatu czasu dluznik przestaje si¢ liczy¢ z obowiazkiem spetnienia swiadcze-
nia. Zgodnie z brzmieniem art. 182 § 2 projektu poczatek biegu przedawnienia
wiaze ze zdarzeniem obiektywnym takim jak wymagalno$¢ roszczenial3. Prak-
tyka pokazuje, ze poprzestanie wytacznie na koncepcji przestanki obiektywnej
moze prowadzi¢ do tworzenia mechanizmu pozornej ochrony wierzyciela. Przy-
ktadowo, ujmujac uwzglednianie jedynie obiektywnego kryterium poczatku biegu
terminu przedawnienia przy umowach budowlanych, moze w sposob niewystar-
czajacy chroni¢ uprawnionego, poniewaz prawdopodobny skutek nienalezyte-
go wykonania umowy ujawnia si¢ niejednokrotnie dopiero po uptywie terminu
przedawnienia. Wprawdzie w przepisach dotyczacych przedawnienia roszczen
deliktowych uwzglednia si¢ terminy obiektywne i subiektywne, ale brakowato
dotad spdjnego, jednolitego podejscia do tej kwestii przez rozszerzenie przestanki
subiektywnej biegu przedawnienia na wszystkie przypadki przedawnienia rosz-
czen'*, Wzorem w tym zakresie moga by¢ przepisy austriackiego kodeksu cy-
wilnego, w ktdorym przedawnienie jest regulowane wedlug jednolitych zasad, bez
wzgledu na to, czy szkoda jest nastgpstwem naruszenia postanowien umownych,
czy nie ma zwiazku z umowa.

Na szczegdlna uwage w tej materii zastuguje wspomniany wyrok TK z dnia
1 wrze$nia 2006 r., w ktorym orzeczono, ze art. 442 § 1 zdanie drugie ustawy!’
przez to, ze pozbawia pokrzywdzonego dochodzenia odszkodowania za szkodg na

13 Artykut stanowi, ze bieg przedawnienia rozpoczyna si¢ od dnia, w ktérym roszczenie sta-
o si¢ wymagalne. Jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjgcia okreslonej czynnosci przez
uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna si¢ od dnia, w ktéorym roszczenie staloby si¢ wymagalne,
gdyby uprawniony podjat czynno$¢é w najwczesniejszym mozliwym terminie.

14 Zob. uwagi Z. Radwanskiego, op. cit., s. 61.

15 7 dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny, Dz.U. Nr 16, poz. 93 ze zm.
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osobie, ktora ujawnita si¢ po uplywie lat 10 od wystapienia zdarzenia wyrzadza-
jacego szkodeg, jest niezgodny z art. 2 i art. 77 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej. Sporny przepis, uchylony ustawa z dnia 16 lutego 2006 r. o zmianie
kodeksu cywilnego, obrost bogatym, ale zréznicowanym w swej tresci orzeczni-
ctwem sadowym i wypowiedziami w literaturze przedmiotu, w ktorych odnalez¢
mozna aprobate migdzy innymi dla systemowej i celowosciowej jego wyktadni.
W wyroku z dnia 21 maja 2003 r.!® SN stwierdzil, ze art. 120 § 1 k.c. statuu-
je zasade, ze bieg przedawnienia rozpoczyna si¢ od chwili, w ktorej roszczenie
stato si¢ wymagalne. Dopoki jednak nie powstanie szkoda, roszczenie o jej na-
prawienie w ogole nie ma miejsca. Odmienne stanowisko prowadzitoby do wnio-
sku, ze art. 442 § 1 k.c. w dostownym brzmieniu ma zastosowanie w sytuacjach,
gdy data zdarzenia zbiega si¢ z data powstania szkody i z data wymagalnosci
roszczenia. Jednak w uchwale pelnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 17 lutego
2006 1.7 SN przyjat literalng wyktadnie wymienionego przepisu i w konsekwencji
doprowadzito to do podjecia problemu przez Trybunal Konstytucyjny, o czym wy-
zej. W uzasadnieniu wzmiankowanego wyroku stusznie podnosi, ze sens i istota
przedawnienia roszczen majatkowych powinny by¢ wiagzane jedynie z sytuacja,
w ktorej wystepuja realne mozliwosci dochodzenia roszczen przez uprawnionego,
anie mechanizmy takiego uksztaltowania prawa, ktore powstajac, staje si¢ od razu
nieskuteczne, tworzac przy tym ztudzenie istnienia na danym odcinku skutecznej
ochrony prawnej. Wspoélczesnie spotykamy si¢ stosunkowo czgsto z problemem
opoznionego wystapienia szkody w stosunku do zdarzenia ja wywolujacego. Zja-
wisko zwigkszonego ryzyka narasta wraz z rozwojem nowoczesnych technologii
1 techniki wytwarzania coraz bardziej ztozonych produktow.

W art. 182 § 3 projektu wprowadzone zostato uchylenie od reguly okreslonej
§ 2. Przepis ten stanowi, ze jezeli uprawniony z przyczyn od siebie niezaleznych
nie mdgl dochodzi¢ roszczenia w chwili, gdy roszczenie stato si¢ wymagalne, bieg
przedawnienia rozpoczyna si¢ od dnia, w ktorym uprawniony uzyskat taka mozli-
wos¢. Wymieniony projekt przepisu wskazuje na przyczyny niezalezne od docho-
dzacego. Powstaje pytanie, co nalezy objac ich zakresem. W wigkszoS$ci systemow
krajowych tendencji do skracania termindéw przedawnienia towarzyszy odwotanie
si¢ do kryterium subiektywnego niezaleznie od (lub zamiast) respektowania prze-
stanki obiektywnej. W prawie niemieckim bieg przedawnienia uzalezniany jest
zaréwno od wystapienia okolicznosci obiektywnych (wymagalnosci roszczen),
jak i przestanki subiektywnej taczonej z wiedzg uprawnionego o istnieniu upraw-
nien (powstaniu szkody). Z reguty w porzadkach krajowych przestanki obiek-
tywne zamykaja niepodlegajace wydtuzeniu maksymalne terminy dochodzenia

16 TV CKN 378/01, OSCN 2004, nr 7-8, poz. 124 z glosa aprobujaca T. Dybowskiego, ,,Prze-
glad Sadowy” 2004, nr 6, s. 132.
17 111 CZP 84/05, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 114.
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roszczen. Jednak nawet po dlugim, ustawowym uplywie terminu, moze ujawnic
si¢ szkoda ze zdarzenia majacego miejsce przed jego uplywem. W takich wypad-
kach niezbedne okazuje si¢ sigganie do takich instytucji, jak naduzycie prawa
(art. 5 k.c.). Wykorzystywanie konstrukcji naduzycia prawa w odniesieniu do mo-
derowania termindéw przedawnienia bedzie nie do unikni¢cia, poniewaz sama dtu-
go$¢ terminu nie rozwiaze problemow aksjologicznych przedawnienia. Siggnigcie
jednak po instrumenty takie jak naduzycie prawa podmiotowego (art. 5 k.c.) czy
tez powodztwo o ustalenie (art. 189 k.p.c.) nie stanowi obiektywnego i pewnego
srodka prawnego, ktory moglby efektywnie i w sposéb pewny chroni¢ poszko-
dowanego!'®. W pismiennictwie podnosi si¢!'?, ze nalezy utrzymac, na potrzeby
ochrony wierzyciela, mozliwo$¢ siggania do instytucji naduzycia prawa, poniewaz
takie podejscie tagodzi ostro$¢ krytyki kierowanej przeciwko przedawnieniu jako
instytucji o watpliwym uzasadnieniu aksjologicznym.

Argumentowi, jaki stanowi stabilizacja sytuacji sprawcy szkody, w zwiaz-
ku z przyjeciem obiektywnego kryterium biegu przedawnienia i tendencjom do
skracania terminow, mozna przeciwstawic glebsze prakseologiczne uzasadnienie
wskazujace na niespojnos¢ regulacji przedawnienia z funkcjami odpowiedzialno-
$ci odszkodowawczej. Nie wida¢ wystarczajaco przekonywajacych racji prawnych
na rzecz zagwarantowania pewnosci jednego podmiotu prawa, jakim jest sprawca
(dtuznik), osiaganej kosztem poszkodowanego wierzyciela??. Na uwage zastuguje
rozwiazanie przyjete w art. 17:105 PECL (Principles of European Contract Law),
w ktorym jako jedna z przyczyn zawieszenia biegu przedawnienia przyjmuje si¢
brak wiedzy wierzyciela o przystugujacym mu prawie dochodzenia roszczen?!.

W uzasadnieniu projektu stusznie podniesiono kwesti¢ niezbednosci zagwa-
rantowania jednolitej 1 przejrzystej, ogdlnej koncepcji przedawniania. Wskazano
migdzy innymi, ze prawidlowe funkcjonowanie zaproponowanych przepiso6w wy-
maga duzej ostroznosci w ramach konkretnych instytucji prawa cywilnego przy
dodawaniu regut szczegdlnych przedawnienia. W opinii projektodawcow wniosek
jest skonstruowany w taki sposdb, aby jak najrzadziej pojawiata si¢ konieczno$¢
wprowadzania od niego wyjatkéw. Na razie jest to jednak koncepcja teoretyczna,
poniewaz w nowych aktach prawnych stuzacych implementacji prawa wspdlno-
towego tworzy si¢ autonomiczne instytucje przedawnienia bez wystarczajacego
dla takiego podejscia uzasadnienia. Przykladem moze by¢ rozwiazanie przyjete
w ustawie o przeciwdziataniu nieuczciwym praktykom rynkowym. W celu za-

18 W tym kierunku cytowany wyrok TK z 1 wrze$nia 2006 r.; por. w odniesieniu do instytucji
termindéw zawitych stanowisko T. Justynskiego, Problem aktualnosci konstrukcji naduzycia prawa
w zakresie terminow zawitych, ,,Przeglad Sadowy” 1999, nr 11-12, s. 41.

19 7. Radwanski, op. cit., s. 60.

20 P, Sobolewski, Ratio legis przedawnienia roszczer deliktowych, [w:] P. Sobolewski, M. War-
cinski, op. cit., s. 29 n.

21 Szerzej P. Zakrzewski, op. cit., s. 69.
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pewnienia kluczowej roli kodeksu cywilnego w regulacji prawa prywatnego oraz
zagwarantowania przejrzystosci rozwiazan prawnych nalezaloby konsekwentnie
odchodzi¢ od powyzszej praktyki.

Podobnie jak rozwiazuje t¢ przedmiotowa materig ustawodawstwo wigkszo-
$ci panstw, wszelkie modyfikacje terminu przedawnienia moga dotyczy¢ wylacz-
nie podstawowego terminu okreslonego art. 182 § 1 projektu przy zastrzezeniu
mechanizmoéw sprecyzowanych w art. 184 § 1 oraz art. 187 § 2 projektu. Nalezy
jednak nadmieni¢, ze maksymalny termin 10-letni nalezy do najkrotszych w Eu-
ropie. Przyktadowo, w niemieckim kodeksie cywilnym BGB termin ostateczny
wynosi 30 lat?2. Nalezy nadmieni¢, ze okre§lony w projekcie termin niepodlega-
jacy modyfikacji nie stanowi gornej granicy dla wszystkich rodzajow roszczen.

W projekcie zaproponowano wzmiankowana juz wyzej modyfikacje termi-
néw przedawnienia, poniewaz zasadniczy, podstawowy termin przedawnienia
wynosi¢ miatby 3 lata, natomiast maksymalny 10 lat. Regulacja terminu osta-
tecznego ma charakter definitywny. Wprowadzenie w drodze przepisu szczegol-
nego innego niz trzyletni zasadniczy termin przedawnienia nie wyklucza tego,
iz dane roszczenie w dalszym ciagu podlega dzialaniu podwdjnego terminu
przedawnienia i przedawnia si¢ najp6zniej po 10 latach od dnia, w ktérym nasta-
pito zdarzenie stanowiace podstawe dochodzenia roszczenia. Projekt nie wpro-
wadza zmian w stosunku do dotychczasowej regulacji, stanowiacej, ze przepis
szczegblny moze wylacza¢ konkretne roszczenie majatkowe jako niepodlegajace
przedawnieniu.

We wniosku uwzgledniono istniejace obecnie uregulowanie, iz roszczenia
odszkodowawcze zwiazane z popetnieniem przestgpstwa przedawniaja sig z upty-
wem 20 lat od momentu jego popetnienia (art. 183 § 223). Jednoczes$nie w uzasad-
nieniu wskazuje sig, ze w przeciwienstwie do obecnie istniejacego stanu prawne-
go, roszczenie takie podlega¢ bedzie podstawowemu terminowi przedawnienia.
O ile uzasadnione wydaje si¢ przedluzenie obiektywnej odpowiedzialno$ci osoby,
ktora popetnita przestepstwo, o tyle, zdaniem projektodawcow, nie ma podstaw
do tego, aby w takiej sytuacji dodatkowo uprzywilejowac poszkodowanego. Wy-
daje sig, ze trzyletni termin na dochodzenie takich roszczen, liczony od chwili,
w ktorej poszkodowany uzyskal mozliwos¢ ich dochodzenia, jest usprawiedliwio-
ny. Projektodawcy zdaje si¢ nie do konca byli pewni swoich racji, skoro postuzyli
si¢ okresleniem ,,wydaje sig”, otwierajacym pole do dyskursu prawniczego nad
przejrzystoscia i zasadno$cia zaproponowanych przepisow.

Omawiany projekt przepisu nie zostat sformulowany w sposob jasny. Jeze-
li zgodnie z zalozeniem projektodawcoéw przedawnienie roszczen zwiazanych

22 Szerzej H. Priitting, G. Wegen, G. Weinreich, BGB — Kommentar, Luchterhand 2009,
s. 288 n.

23 W mys$l § 3 przepisy o ostatecznym terminie przedawnienia nie ograniczaja dochodzenia
roszczen pienigznych zwiazanych z wynagrodzeniem szkody na osobie. Jest to tendencja zgodna
z 0go6lnym podejsciem do wzmocnienia konstrukcji stuzacych ochronie zdrowia i zycia ludzkiego.
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z wyrzadzeniem szkody wskutek popelnienia przestgpstwa podlega¢ ma podwoj-
nemu terminowi przedawnienia, nalezato przyjac¢ niepozostawiajaca watpliwosci
konstrukcje przepisu, na przyklad w postaci ,,z zastrzezeniem zasad okreslonych
w art. 182 projektu w przypadku roszczen zwiazanych z wyrzadzeniem szkody
wskutek popetnienia przestgpstwa, ostateczny termin przedawnienia wynosi dwa-
dziescia lat od dnia popetnienia przestgpstwa”.

4. MODYFIKACJA UMOWNA TERMINU PRZEDAWNIENIA

Projekt w art. 184 § 1 stanowi, ze podstawowy termin przedawnienia roszczen
wynikajacych z umow zawartych pomigdzy przedsigbiorcami moze by¢ skrocony
lub tez przedtuzony. Jednakze nie moze on by¢ krotszy od roku ani przekraczaé¢
maksymalnego dziesigcioletniego terminu. Z kolei § 2 dookresla, Ze po rozpocze-
ciu biegu podstawowego terminu przedawnienia nie mozna zmienia¢ jego dhu-
gosci. Natomiast § 3 wskazuje, ze w umowach wzajemnych dopuszczalna jest
wylacznie symetryczna zmiana dlugosci podstawowego terminu przedawnienia
roszczen kazdej ze stron.

Co do zasady zaproponowane zmiany wychodza naprzeciw potrzebom ob-
rotu. Od pewnego czasu podnoszone sg w doktrynie kwestie nieadekwatnos$ci
rygorystycznych rozwiazan przedawnienia, wykluczajacych jakakolwiek mozli-
wos$¢ modyfikacji termindow przedawniania w relacjach profesjonalnych. Na tle
art. 119 k.c., ktory zawiera regute odpowiadajaca art. 181 § 5 projektu, doktryna
dokonywata jego wyktadni celowo$ciowej, zwazywszy, ze przepis ten nie zaka-
zuje stronom dokonywania modyfikacji terminéw ciazacych na nich zobowiazan
(przesunigcia terminu wymagalnosci roszczenia) w ramach zasady swobody za-
wierania i wykonywania umow?*. Przedtuzenie lub skrocenie termindw, po dniu
kiedy roszczenie stato si¢ wymagalne, stanowiloby obejscie zakazu zawartego
wart. 119 k.c.

Uktad niektorych, wnioskowanych przepisow o przedawnieniu budzi za-
strzezenia. Kazda jednostka redakcyjna powinna mie¢ jednolita merytoryczna
konstrukcje, a wigc przyktadowo § 1 przepisu moze wyrazac¢ podstawowa regule
a paragraf kolejny uchylenia od zasady. Uwaga ta rowniez dotyczy ztagodze-
nia obowiazujacej konstrukcji bezwzglednego zakazu zmian termindéw i biegu
przedawnienia przez czynnos$ci podejmowane przez strony. Ogoélna regula sta-
nowiaca, ze nie mozna w drodze czynnosci prawnej zmienia¢ zasad biegu, dtu-
gosci ani skutkow uptywu terminu przedawnienia zostata wystowiona w art. 181
§ 5, natomiast wyjatek od niej dopiero w art. 184 projektu. Moje uwagi znajduja

24 P, Machnikowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. E. Gniewek, Warszawa 2008,
s. 277; S. Rudnicki, [w:] Komentarz do kodeksu cywilnego, czes¢ ogolna, red. S. Dmowski, S. Rud-
nicki, Warszawa 2009, s. 511.
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zreszta potwierdzenie w argumentacji zawartej w uzasadnieniu proponowanej
koncepcji. Wskazuje si¢ w nim, ze projekt wyraza zasadg, iz przepisy regulujace
przedawnienie maja charakter bezwzglednie wiazacy, oraz ze po rozpoczeciu
biegu podstawowego terminu przedawnienia nie mozna zmienia¢ jego dtugosci.
W umowach wzajemnych dopuszcza si¢ wylacznie jednolita zmiang terminéw
przedawnienia roszczen obu stron umowy. Ograniczenie to przeciwdziala¢ ma
narzuceniu przez silniejsza strong stosunku prawnego niekorzystnych rozwiazan
dla strony stabszej. Rowniez przepisy BGB dopuszczaja umowna modyfikacje
termindéw przedawnienia w stosunkach migdzy przedsigbiorcami z wyltaczeniem
mozliwosci skrocenia terminu w wypadku odpowiedzialnosci spowodowanej
umy$lnymi dziataniami § 202 ust. 1 BGB. Mozliwo$¢ modyfikacji dtugosci
terminu wprowadzona zostata rowniez do regut UNIDROIT (2004)2%. Jednak
W porOwnaniu z rozwigzaniem zaproponowanym w art. 184 § 2 projektu, ktory
wylacza zmiang dlugos$ci terminu po rozpoczeciu biegu terminu podstawowego,
postanowienia UNIDROIT dozwalaja na dokonywanie zmian takze w czasie
jego biegu?6.

Okreslone w projekcie przejrzyste ramy modyfikacji umownej termindéw
zashuguja na aprobate. Nalezy zauwazy¢, ze z zawieraniem przez przedsigbior-
cOw umow, zastrzegajacych skracanie lub wydluzanie terminow przedawnienia
wiaze sig okreslone ryzyko. Ma ono miejsce zwtaszcza, gdy jedna ze stron roz-
ni si¢ od drugiej pozycja ekonomiczna i profesjonalizmem w dziedzinie obje-
tej przedmiotem kontraktu?’. Przyktadem moga by¢ umowy zawierane przez
przedsigbiorcow, niezawodowcow w dziedzinie ustug finansowych, z bankami
w przedmiocie opcji walutowych. W niektorych systemach prawnych wprowa-
dzane sg ograniczenia normatywne mozliwosci ich zawierania lub przynajmniej
zastrzega si¢ respektowanie dodatkowych obowiazkéw przez strong profesjo-
nalna w danej materii, oferujacq zawarcie tego typu transakcji. Ograniczenia
takie maja na celu ochrong intereséw podmiotow niezajmujacych si¢ zawodowo
tego typu transakcjami przed skutkami przyjecia na siebie zbyt duzego ryzyka
inwestycyjnego.

25 Kwestie te reguluje art. 10 ust. 3 (1). W $wietle tych zasad strony nie moga skrocié¢ pod-
stawowego terminu ponizej roku, a maksymalnego 10-letniego terminu ponizej czterech lat ani
wydtuzy¢ go powyzej lat 15 (art. 10 ust. 3 (2)), Working Group for the preparation of Principles of
International Commercial Contracts. Principles of International Commercial Contracts (Final draft
as adopted by the Working Group and edited by the Secretariat), UNIDROIT 2004 — Study L
— Doc. 98, http://www.unidroit.org/english/documents/2004/study50/s-50-098-¢.pdf.

26 Zob. tez art. 17:116 PECL, oraz R. Zimmermann, La Nova regulacié de la prescripcié en
el dret alemany: un model per a Europa, Revista catalana de dret privat 2004, nr 2, s. 139-140;
J. Kleinschmidt, Der Verzicht im Schuldrecht, Tiibingen 2004, s. 217.

27 Na to niebezpieczenstwo zwraca uwage rowniez W. Kocot, Przedawnienie roszczen w umo-
wach miedzynarodowej sprzedazy towarow w ujeciu nowojorskiej Konwencji z 1974 r., PPH 1998,
nr9,s. 8.
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5. PRZERWANIE BIEGU TERMINU PRZEDAWNIENIA

Zaktécenie biegu terminu moze wynikaé z jego przerwania, zawieszenia
lub wstrzymania terminu uplywu przedawnienia. Najsilniejszy skutek wywotuje
przerwanie biegu, poniewaz po kazdym przerwaniu bieg rozpoczyna si¢ na nowo,
a dotychczasowe przedawnienie przed zdarzeniem, z ktéorym wiaze si¢ przerwa-
nie, zostaje zniweczone. Projekt wprowadza w tym zakresie pewne zmiany, po-
niewaz ogranicza taki skutek jedynie do uznania roszczenia oraz zrzeczenia si¢
zarzutu przedawnienia przez dluznika. Zgodnie z trescia art. 185 projektu uznanie
roszczenia w formie pisemnej przez osobg, przeciwko ktorej roszczenie przyshu-
guje, dokonane przed uptywem terminu przedawnienia, powoduje rozpoczgcie
biegu podstawowego terminu przedawnienia na nowo. Nalezy nadmienié, ze pod
rzadami przepis6w ogolnych prawa cywilnego z 1950 r. uznanie musiato mie¢
rowniez formeg pisemna, jezeli miato doprowadzi¢ do skutecznego przerwania
biegu terminu przedawnienia. Cytowany przepis stanowi odpowiednik art. 123
§ 1 pkt 2 k.c. Nie zmienia si¢ jego dotychczasowa merytoryczna konstrukcja,
z wyjatkiem wprowadzenia wymogu co do formy uznania roszczenia. W uzasad-
nieniu projektu wskazuje sig, ze zaostrzono powinno$ci w tym zakresie. Na bieg
przedawnienia wptywaé¢ ma wylacznie uznanie dokonane w formie pisemnej?8.
Kierunek zmian w tym zakresie zgodny jest z rozwiazaniami spotykanymi w wie-
lu systemach prawnych. Maja one na celu usunigcie watpliwo$ci dotyczacych
tego, czy doszto, czy tez nie do skutecznego zakltdcenia biegu przedawnienia.
Proponowane zmiany zastuguja na akceptacjg, poniewaz orzecznictwo sadowe
i wypowiedzi doktryny byly w tym przedmiotowym zakresie zréznicowane, co
nie stuzyto pewnosci prawa?’.

Proponowana zmiana, w stosunku do tresci obowiazujacego przepisu (art. 123
§ 1 pkt 2 k.c.) jest spdjna z rozwiazaniami przyjetymi w Konwencji o przedaw-
nieniu z 1974 roku?. W $wietle art. 20 ust. 1 niniejszego aktu uznanie roszczenia
przerywa bieg przedawnienia tylko wowczas, gdy jest dokonane w formie pisem-
nej. Zwazywszy na zroznicowanie wymogow co do formy uznania w systemach
krajowych Konwencja dla zachowania niezbgdnej elastycznosci, zawartych w niej
rozwiazan, od wymienionej reguly w ust. 2 zawiera wyjatek. W jego swietle do-
rozumiane uznanie roszczenia jest skuteczne jedynie w przypadku czgsciowego
spetnienia przez dtuznika §wiadczen i odsetek. Podobnie jak stanowi to art. 123
§ 1 k.c., projekt art. 185 wprowadza regule, ze skuteczne uznanie roszczenia moze

28 Na temat podstawowych celow ustanowienia okreslonej formy zob. Z. Radwaniski, [w:]
System prawa prywatnego. Prawo cywilne — czes¢ ogolna, t. 11, red. Z. Radwanski, Warszawa
2002, s. 110 n.

29 Por. M. Warcinski, Mechanizm przedawnienia roszczen deliktowych, [w:] P. Sobolewski,
M. Warcinski, op. cit., s. 43 n.

30 W stosunku do Polski weszta w zycie 1 czerwca 1996 roku.
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nastapi¢ wylacznie przed uptywem terminu przedawnienia. Os§wiadczenie dtuzni-
ka, ztozone po jego uptywie, stanowi jedynie potwierdzenie istnienia zobowiaza-
nia naturalnego.

6. ZAWIESZENIE BIEGU PRZEDAWNIENIA

W s$wietle obowiazujacej regulacji (art. 123 k.c.) do przerwania biegu prze-
dawnienia moze prowadzi¢ takze wszczecie mediacji. W projekcie dokonano
w tym zakresie istotnej zmiany. Art. 186 § 1 stanowi, ze termin przedawnienia
roszczenia nie moze uptyna¢ w czasie negocjacji dotyczacych tego roszczenia,
»jezeli podjecie negocjacji zostalo udokumentowane w formie dokumentowej”.
Mozna przyjaé, ze pojeciem negocjacji obejmuje sig szerszy zakres niz nadawany
jest mediacji, ktorej zasady reguluja wprost przepisy ustawy3!. Gdyby przyja¢
tozsamo$¢ zakresow, zbedne byloby wprowadzenie zmian terminologicznych.

Art. 186 § 2 okresla, ze przedtuzenie terminu zwiazane z prowadzeniem nego-
cjacji nie moze by¢ dluzsze niz trzy miesiace. Tym samym do przedtuzenia termi-
nu przedawnienia, a nie jego przerwania ze skutkami okre§lonymi w art. 124 kc,
moga prowadzi¢ negocjacje podjete przez wierzyciela i dluznika dotyczace rosz-
czenia, ktoére ma ulec przedawnieniu. Proponowana konstrukcja jest zblizona co
do istoty z rozwiazaniami przyjetymi w prawie niemieckim (§ 204 BGB). W przy-
padku zakldcen prowadzonych negocjacji zawieszenie trwa do chwili, gdy jedna
ze stron odmowi ich kontynuacji. Podobnie jak to ujeto w omawianym projekcie,
§ 203 BGB stanowi, ze przedawnienie biegnie nadal po uptywie 3 miesigcy od ich
zakonczenia32. W uzasadnieniu art. 186 zwrocono uwage, ze proponowane roz-
wiazanie wzorowano na regulacji szczegodlnej, tj. ustawie z dnia 27 lipca 2002 r.
o szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej33. Ze wzmiankowanej usta-
wy powielono rowniez regute (w art. 186 § 2 projektu), ze przedluzenie terminu
zwigzane z prowadzeniem negocjacji nie moze by¢ dluzsze niz trzy miesiace.
Roéwniez art. 17:108 PECL uznaje prowadzenie negocjacji za okoliczno$¢ powo-
dujaca wstrzymanie biegu przedawnienia.

Watpliwosci budzi sposdb wyrazenia proponowanego przepisu w zwiazku
z uzyciem w nim zwrotu: ,,jezeli podjecie negocjacji zostalo udokumentowane
w formie dokumentowej”. Wydaje sig¢ oczywiste, ze jezeli pertraktacje zostaty
udokumentowane, na przyktad przez przyjgcie jakiegos$ pisemnego oswiadczenia,
to w sposob dorozumiany oznacza, ze przyjety posta¢ jakiegos$ lub jakich$ do-
kumentow. Wsrod konstrukeji sktadajacych sig na zaktocenia biegu przedawnie-

31 Mediacje reguluja przepisy k.p.c. art. 183(1)-185(15), przepisy obowiazuja od 10 grudnia
2005. W swietle art. 123 k.c. przerwany przez mediacje bieg terminéw przedawnienia rozpoczyna
si¢ na nowo dopiero po ich zakonczeniu.

32 H. Priitting, G. Wegen, G. Weinreich, op. cit., s. 304 n.

33 Oraz o zmianie Kodeksu cywilnego, Dz.U. 2002 Nr 141, poz. 1176 ze zm.
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nia projekt dominujaca role wyznacza zawieszeniu. Ma to niewatpliwy zwiazek
z 0g6lna tendencja do skracania termindw przedawnienia.

Zawieszenie biegu terminu przedawnienia polega na wstrzymaniu jego roz-
poczecia lub dalszego biegu na okres wystgpowania okoliczno$ci utrudniajacych
(uniemozliwiajacych) uprawnionemu dochodzenie roszczen. Zawieszenie nie
niweczy rozpoczetego przedawnienia, ale jedynie przesuwa w czasie jego sku-
tek. Instytucja zawieszenia biegu przedawnienia jest uzasadniona aksjologicznie
migdzy innymi tym, ze przedawnienie nie powinno biec przeciwko osobie, ktora
z racji szczegolnych uwarunkowan i okoliczno$ci nie moze si¢ przed nim bronic,
a jezeli bieg przedawnienia rozpoczat si¢ przed ich nastgpieniem, to na czas ich
istnienia powinien zosta¢ wstrzymany34. Projekt art. 187 § 1 w zasadzie odzwier-
ciedla koncepcje art. 121 k.c. Stanowi on bowiem, ze bieg przedawnienia ulega
zawieszeniu:

1) co do roszczenia przyshugujacego dziecku przeciwko rodzicom — w cza-
sie trwania wladzy rodzicielskiej,

2) co do roszczenia, ktore przyshuguje osobie niemajacej petnej zdolnosci do
czynnosci prawnych, przeciwko osobie sprawujacej opieke lub kuratele — w cza-
sie sprawowania opieki lub kurateli przez t¢ osobe,

3) co do roszczenia jednego z matzonkow przeciwko drugiemu — w czasie
trwania malzenstwa,

4) co do roszczenia, ktorego uprawniony z powodu sity wyzszej nie mogt
dochodzi¢ lub egzekwowac przed sadem lub innym organem powotanym do roz-
poznania spraw danego rodzaju lub egzekwowania roszczen — w czasie trwania
przeszkody.

W uzasadnieniu proponowanego przepisu wskazuje sie¢, ze nie modyfiko-
wano w nim nadmiernie przyczyn zawieszenia biegu przedawnienia, wychodzac
z zatozenia, ze dotychczasowa regulacja nie wykazuje w tym zakresie istotnych
stabosci. Zmieniono jednak mechanizm dziatania zawieszenia. Obecnie zawie-
szenie oddziatuje na przedawnienie nawet wowczas, gdy jego przestanki istnialy
w poczatkowym okresie i ustaty na dtugo zanim uptynat termin przedawnie-
nia kalkulowany bez uwzgledniania zawieszenia. Pojawia si¢ wowczas pyta-
nie o celowos$¢ dodatkowej ochrony wierzyciela, skoro po ustaniu przyczyny
zawieszenia dysponowal on wystarczajaco dtugim terminem do dochodzenia
swoich roszczen. Z tego wzgledu projektodawcy opowiedzieli si¢ za konstruk-
cja, zgodnie z ktora po ustaniu przyczyny zawieszenia uprawniony musi mie¢
co najmniej rok na podjecie odpowiednich dziatan. Jezeli po ustaniu przyczyny
zawieszenia do uptywu terminu pozostato wigcej niz rok — nie ma potrzeby
ingerowa¢ w bieg terminu®>.

34 S, Rudnicki, op. cit., s. 520.
35 Art. 187 § 2 stanowi, ze zawieszenie biegu przedawnienia powoduje, ze termin przedawnie-
nia nie moze uptynaé¢ wczesniej niz rok po ustaniu przyczyny zawieszenia.
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Projekt art. 188 nie wprowadza réwniez zmian co do meritum, w stosunku
do jego odpowiednika w art. 122 k.c. Proponowany przepis stanowi, ze roszcze-
nie przyslugujace osobie niemajacej petnej zdolnosci do czynnosci prawnych nie
moze przedawnic sig przed uptywem dwoch lat od ustanowienia dla niej przedsta-
wiciela ustawowego lub od ustania przyczyny jego ustanowienia, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. W takim przypadku termin nie moze
rozpoczac swojego biegu przed ustanowieniem przedstawiciela ustawowego lub
przed ustaniem przyczyny jego ustanowienia. Przepis powyzszy stosuje si¢ odpo-
wiednio do roszczenia osoby, co do ktorej istnieje podstawa do jej ubezwtasno-
wolnienia. Termin przedawnienia roszczenia osoby niemajacej petnej zdolnosci
do czynnosci prawnych, zwigzanego z wyrzadzeniem szkody na osobie nie moze
uplyna¢ wczesniej niz dwa lata od uzyskania przez nia petnej zdolnosci do czyn-
no$ci prawnych. Zaleta projektu jest poprawienie brzmienia obowiazujacego prze-
pisu, ktory zaowocowat zréznicowana jego wykladnia, czasem prowadzaca do
interpretacji przeciwnych do celow zamierzonych przez normodawce. W literatu-
rze przedmiotu zasadnie podniesiono3®, ze niejasne sformutowanie przepisu moze
sugerowac, ze chodzi o roszczenia skierowane przeciwko stronie uprawnionej,
gdy tymczasem chroni¢ ma osobg nieposiadajaca petnej zdolnosci do czynnosci
prawnych.

Na tle obowiazujacego art. 122 § 3, ktéry ma zblizona tres¢ do art. 188
§ 3 projektu, doktryna przyjeta’’, ze w wypadku osob, ktore ze wzgledu na stan
zdrowia psychicznego powinny by¢, lecz nie zostaly, catkowicie ubezwlasnowol-
nione, gdyz postgpowanie w tym przedmiotowym zakresie nie zostalo wszczete,
terminy okreslone art. 122 biegna badz od chwili uprawomocnienia si¢ postano-
wienia, badz po uprzednim ubezwtasnowolnieniu opiekuna lub od chwili ustania
choroby.

W art. 188 § 3 przejeto rozwiazanie z art. 442! § 4 k.c., rozciagajac jednak
jego dziatanie nie tylko na osoby matoletnie, lecz na wszystkie osoby niemajace
petnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych.

Réwniez inne postanowienia projektu stanowia probe odejscia od koncepcji
przerywania biegu na rzecz jego zawieszenia lub wstrzymania zakonczenia. Pro-
jekt art. 189 § 1 modyfikuje tre$¢ art. 123 k.c., poniewaz inaczej okresla, z punktu
widzenia terminu przedawnienia, skutki podjetych przez uprawnionego przed sa-
dem czynno$ci. Nie ma tu zastosowania regula taka, jaka okresla art. 124 k.c.

Zwraca tez uwage kazuistyka proponowanego przepisu. Egzemplifikacja
czynno$ci wymienionych we wnioskowanym przepisie zostala, w porownaniu
z art. 123, bardzo rozbudowana. Czerpano w tym obszarze wzorzec ze znowe-
lizowanych przepiso6w niemieckiego kodeksu cywilnego (BGB) oraz propozycji
przedstawionych w naszym pismiennictwie. Kwestia otwarta pozostaje ocena

36 P, Machnikowski, op. cit., s. 280.
37 S. Rudnicki, op. cit., s. 527.
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wprowadzenia tak szczegotowej (otwartej) egzemplifikacji z punktu widzenia po-
trzeby respektowania zasady ekonomicznej legislacji oraz ramowego charakteru
regulacji, jaka powinna cechowac k.c. Art. 189 § 1 stanowi, ze jezeli przed uply-
wem terminu przedawnienia uprawniony podjat przed sadem, sadem polubownym
lub przed innym organem powolanym do rozpoznawania spraw danego rodzaju
lub egzekwowania roszczen, czynno$¢ zmierzajaca do dochodzenia, zabezpie-
czenia, ustalenia lub egzekwowania roszczenia, przedawnienie nie moze uplynaé
wczesniej niz rok od prawomocnego zakonczenia postgpowania toczacego sig po
dokonaniu tej czynnosci. Czynnos$ciami takimi sa w szczego6lnosci:

1) wniesienie powddztwa o §wiadczenie dotyczace roszczenia,

2) wniesienie powddztwa o ustalenie roszczenia,

3) ztozenie wniosku o wezwanie przez sad do udzialu w sprawie osoby,
ktora powinna by¢ pozwana,

4) zgloszenie zarzutu potracenia,

5) zlozenie wniosku o zabezpieczenie powddztwa,

6) zlozenie wniosku o zawezwanie do proby ugodowej,

7) ztozenie wniosku o wszczecie postgpowania nieprocesowego,

8) zlozenie wniosku o rozpoznanie sprawy przez sad polubowny,

9) wniesienie powddztwa adhezyjnego w postegpowaniu karnym,

10) ztozenie wniosku o wszczecie egzekucji,

11) zgloszenie wierzytelnosci w postgpowaniu upadto§ciowym,

12) zmiana powodztwa polegajaca na zgloszeniu nowego roszczenia zamiast
lub obok dotychczasowego.

Niezbyt transparentne jest uzasadnienie tego przepisu, w ktoérym stwierdza
si¢ najpierw, ze zaproponowane rozwiazanie oznacza istotne rozszerzenie zakresu
pola dziatania nowej regulacji w stosunku do pola dziatania art. 123 § 1 pkt 1 k.c.,
a nastgpnie podnosi sig, iz zawezenie tego pola jest konieczne, lecz powinno od-
bywac si¢ w nieco inny sposob niz dotychczas. Na uwagg zasluguje to, ze propo-
nowana koncepcja przepisu nawiazuje do art. 279 kodeksu zobowiazan, w ktorym
wzorem rozwigzan niemieckich czynnosci wierzyciela przerywajace bieg prze-
dawnienia ujmowano szeroko z zastrzezeniem, aby uprawdopodabnialy one po-
wazny zamiar dochodzenia przyshugujacych mu roszczen?s.

Art. 189 § 2 stanowi natomiast, ze jezeli pomimo prawomocnego zakoncze-
nia postgpowania, uprawniony nie moze ponownie dokona¢ czynnosci zmierza-
jacej do dochodzenia, zabezpieczenia, ustalenia lub egzekwowania roszczenia,
przedawnienie nie moze uptyna¢ wczesniej niz rok od dnia, w ktérym dokonanie
takiej czynnosci stato si¢ mozliwe. Na ratio legis projektu przepisu art. 189 § 2
wskazuje jego uzasadnienie. Regulacja ma przeciwdziata¢ sytuacjom, w ktorych

38 Tak tez stanowi § 3 art. 189 projektu, wedtug ktorego przepisoéw § 1 i 2 nie stosuje sig,
jezeli z zachowania uprawnionego po dokonaniu czynnosci nie wynika w dostateczny sposob wola
realizacji prawa.
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termin moglby uptynaé w czasie, gdy uprawniony nie miat mozliwosci podejmo-
wania dziatan zmierzajacych do ponownego rozstrzygania sprawy, mimo iz pier-
wotne postgpowanie zakonczyto si¢ prawomocnym (ostatecznym) orzeczeniem.
Jako przyktady takich sytuacji maja postuzy¢: postgpowanie kasacyjne dotyczace
prawomocnego wyroku lub postepowanie o stwierdzenie wykonalnosci wyroku
sadu polubownego.

Na tle brzmienia cytowanego wyzej art. 189 § 1 projektu musza pojawic sig
watpliwosci w kwestii zasadno$ci pominigcia w nim elementu dookreslajacego
cel podjetych czynnos$ci. W uzasadnieniu projektu wskazuje si¢ bez wystarczaja-
cej ku temu argumentacji, iz ,,zrezygnowano z istniejacego obecnie zastrzezenia
(mowa jest tutaj o art. 123 § 1 pkt 1 k.c.), ze czynnosci maja zmierza¢ bezpo-
srednio do dochodzenia, ustalenia, zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.
Wciaz bowiem odzywaja spory dotyczace tego sformutowania”. Tymczasem
wprowadzenie tego istotnego zastrzezenia byto reakcja na krytyke ze strony
doktryny stosunkowo liberalnego rozwigzania zawartego w art. 111 pkt 2 prze-
pisow ogdlnych kodeksu cywilnego z 1950 roku. Wprowadzona zmiana miata
zapobiega¢ kwalifikowaniu pod wymieniony przepis czynnosci niekoniecznych
lub nieukierunkowanych wprost na ustalenie lub dochodzenie omawianych rosz-
czen. Skierowana zostata przeciw zbyt szerokiemu i dowolnemu zakresleniu
kregu czynno$ci przerywajacych bieg przedawnienia3®. Wyrazany jest poglad?,
ze czynno$¢ procesowa w rozumieniu art. 123 § 1 k.c. podjeta jest bezposrednio
wtedy, gdy jej konsekwencja jest prowadzenie przez uprawniony organ wyod-
rebnionego postgpowania, ktére moze zakonczy¢ si¢ wydaniem orzeczenia usta-
lajacego, zabezpieczajacego lub zaspokajajacego roszczenie*!. W moim przeko-
naniu nie nalezato rezygnowac z obowiazujacej konstrukcji przepisu. Wymog,
aby czynno$¢ byta podjeta ,,bezposrednio w celu dochodzenia”, pozwala obja¢
zakresem hipotezy przepisu obiektywnie okreslone czynnos$ci niezbgdne do
osiagniecia zaktadanego przepisem celu*?.

Na uwage zasluguje znana niektéorym systemom krajowym oraz Konwencji
o przedawnieniu (art. 17 ust. 1) konstrukcja tak zwanego u$pienia biegu terminu
przedawnienia. Ma ona miejsce w przypadku zakonczenia postgpowania, ktore
nie rozstrzyga sprawy co do istoty roszczen i skutkuje tym, ze termin przedaw-
nienia uznaje si¢ za nieprzerwany*3. Skutki ,,u$pienia” terminu sa swoim cha-
rakterem zblizone do wstrzymania biegu przedawnienia.

3 Szerzej K. Zawada, Przerwanie biegu przedawnienia przez zloZenie wniosku o nadanie
klauzuli wykonalnosci, [w:] Rozprawy Prawnicze. Ksiega Pamiqtkowa Prof. M. Pazdana, red.
L. Ogieglo, W. Popiotek, M. Szpunar, Krakow 2005, s. 1527.

40 P, Machnikowski, op. cit., s. 282.

41 Por. uwagi S. Rudnickiego, op. cit., s. 529.

42 Zob. uwagi B. Kordasiewicza, Problematyka dawnosci, [w:] Prawo cywilne — czesé ogol-
na, t. I1, red. Z. Radwanski, Warszawa 2008, s. 147 n.

43 Szerzej J. Zratek, Przedawnienie w miedzynarodowym obrocie..., s. 125.
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Art. 190 projektu czesciowo modyfikuje tres¢ art. 125 k.c. Na wstegpie war-
to podnies$¢, ze dotychczasowe brzmienie przepisu byto jasne i nie wymagato
interwencji ustawodawczej. Obowiazujacy przepis wprowadza 10-letni termin
przedawnienia wszelkich roszczen stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem
sadu lub innego organu powotlanego do rozpoznania spraw danego rodzaju albo
orzeczeniem sadu polubownego lub ugoda zawarta przed tym sadem. Art. 125
ma zastosowanie do roszczen stwierdzonych zard6wno w wyrokach zasadzaja-
cych, jak i ustalajacych. Projekt art. 190 stanowi, iz roszczenie stwierdzone tytu-
lem egzekucyjnym przedawnia si¢ z uptywem lat 10 od dnia, w ktorym mozliwe
stalo si¢ wykonywanie tego tytulu. Jezeli mozliwo$¢ wykonania tytutu egzeku-
cyjnego zalezy od podjecia okreslonej czynnos$ci przez uprawnionego, bieg ter-
minu rozpoczyna si¢ od dnia, w ktorym tytut egzekucyjny statby si¢ mozliwy do
wykonania, gdyby uprawniony podjat czynnos¢ w najwczesniejszym mozliwym
terminie. Jezeli tytut egzekucyjny obejmuje $wiadczenia okresowe, roszczenie
o $wiadczenia okresowe nalezne w przyszlosci ulega przedawnieniu trzyletnie-
mu. W jego uzasadnieniu wskazuje sig, ze glownymi przyczynami proponowa-
nych zmian jest niewystarczalno$¢ obowiazujacej regulacji, poniewaz pominigto
w niej zagadnienie przedawnienia roszczen stwierdzonych innymi tytutami eg-
zekucyjnymi niz orzeczenia sadowe (na przyktad aktami notarialnymi wymie-
nionymi w art. 777 k.p.c.). Moze sig¢ zdarzy¢ — stwierdzaja projektodawcy — iz
uprawniony nie moze wykonywac tytulu egzekucyjnego, pomimo zakonczenia
postgpowania sadowego (na przyktad art. 1210 k.p.c.). Mam jednak watpliwo$¢
co do tego, czy wskazana potencjalna sytuacja uzasadnia korekte przepisu. Na
uwage zashuguje to, ze cze$¢ doktryny**, dokonujac wyktadni celowo$ciowej
art. 125 k.c., odnosita ten przepis do roszczen stwierdzonych innymi niz wymie-
nione expressis verbis w przepisie tytutami egzekucyjnymi, w tym stwierdzo-
nych aktem notarialnym.

7. ZRZECZENIE SIE ZARZUTU PRZEDAWNIENIA

Skutki uptywu termindow w wigkszosci krajowych systeméw i w polskim
ustawodawstwie sg uregulowane w sposob zblizony, co znalazto odzwierciedlenie
takze w postanowieniach Konwencji o przedawnieniu. Art. 24 Konwencji wyraza
zasade, ze uptyw terminu uwzgledniany jest wylacznie na zarzut strony. W tym
przedmiocie projekt nie wprowadza zmian. Zrzeczenie si¢ uprawnienia nalezy
rozumie¢ jako pozbycie sig, rezygnacjg z prawa, bez rownoczesnego przeniesienia
go na inny podmiot. Zarzut ma charakter materialnoprawny*>. Wskutek zrzecze-
nia dtuznik traci sposobno$¢ podniesienia zarzutu przedawnienia. Zgodnie z § 2

44 J. Ignatowicz, System prawa cywilnego, t. I, Ossolineum 1985, s. 805.
45 W. Siedlecki, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1972, s. 270.
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art. 191 projektu zrzeczenie si¢ zarzutu przedawnienia powoduje rozpoczecie bie-
gu terminu na nowo. Konsekwencja zrzeczenia jest mozliwo$¢ dochodzenia wy-
konania zobowiazania przez wierzyciela na drodze sadowej, roszczenie bowiem
ponownie uzyskuje ceche zaskarzalnosci. Kwestia otwarta pozostaje mozliwos¢
odwotania zrzeczenia si¢ zarzutu przedawnienia. Mimo réznych stanowisk pre-
zentowanych w judykaturze i piSmiennictwie nalezy przyjac, ze oSwiadczenie
0 zrzeczeniu si¢ zarzutu przedawnienia jest nieodwotalne®. Zrzeczenie si¢ za-
rzutu przedawnienia nastgpuje w drodze jednostronnej czynnosci prawnej, ktorej
adresatem jest wierzyciel.

W odroéznieniu od obowiazujacej regulacji art. 191 § 1 projektu uzaleznia sku-
tecznos$¢ zrzeczenia od spelnienia wymogu formy pisemne;j. Stanowi sig w nim, ze
po uptywie terminu przedawnienia osoba, przeciwko ktorej roszczenie przyshugu-
je, moze zrzec si¢ zarzutu przedawnienia. Zrzeczenie si¢ zarzutu przedawnienia
nastepuje w formie pisemne;j. Art. 117 § 2 k.c. nie okresla powinnosci co do formy
dokonania wymienionej czynnosci. W orzecznictwie sadowym na tle obowiazu-
jacych przepisow kodeksowych o przedawnieniu brakowato jednolitej wyktadni
odnoszacej si¢ do formy skutecznego zrzeczenia si¢ zarzutu. Przyczyng tego stanu
upatrywaé nalezy w nienarzuceniu przez normodawce¢ wymogow co do formy
i dorozumiane przyjecie regul ogolnych z art. 60 k.c. W wyroku z dnia 12 paz-
dziernika 2006 .#7 SN orzekl, ze zrzeczenie sig zarzutu przedawnienia nie wyma-
ga zadnej szczegblnej formy. Jak kazde o§wiadczenie woli (art. 60 k.c.) zrzeczenie
si¢ zarzutu przedawnienia moze nastapi¢ w sposob wyrazny lub dorozumiany*3.
Z kolei w wyroku z dnia 21 lipca 2004 1.#° Sad Najwyzszy orzekl, ze dorozumia-
ne oswiadczenie woli dluznika o zrzeczeniu si¢ zarzutu przedawnienia mozna
przyjac tylko wowczas, gdy jego zamiar zrzeczenia si¢ zarzutu przedawnienia
wynika w sposob niewatpliwy z towarzyszacych temu os§wiadczeniu okolicznosci.
Takie okolicznosci to na przyklad pertraktacje dluznika z wierzycielem na temat
rozlozenia dtugu na raty, zawarcie umowy nowacyjnej, zawarcie ugody sadowej
lub pozasadowej. Sad Apelacyjny w Katowicach®® przyjal jednak, ze podjecie
negocjacji w sprawie zasad sptaty zadhuzenia i zawarcia ugody sadowej nie moze
by¢ wprost interpretowane jako rezygnacja ze zgtoszonego zarzutu przedawnienia
i nie moze by¢ utozsamiane ze zrzeczeniem si¢ zarzutu przedawnienia.

W doktrynie przewaznie interpretowano przepis art. 117 § 2 zgodnie z jego
literalnym brzmieniem, tj. ze do skutecznego zrzeczenia si¢ przedawnienia nie
jest wymagana zadna szczego6lna forma. Moze by¢ tez ono dokonane w drodze

46 7 wyjatkiem wady o$wiadczenia woli, szerzej M. Warcinski, Mechanizm przedawnienia
roszczen deliktowych, [w:] P. Sobolewski, M. Warcinski, op. cit., s. 45.

47 TCSK 119/06, Lex nr 395217.

48 Podobnie przyjat Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z 17 lutego 2005 r., I ACa
13/05.

49V CK 620/03.

50 Wyrok z 30 wrze$nia 2005 r., I ACa 693/05, Lex nr 164623.
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dorozumianego oswiadczenia pod warunkiem, ze zamiar dtuznika wynika w spo-
sob niewatpliwy z towarzyszacych o$wiadczeniu okoliczno$ci®!. Zwazywszy
jednak, ze jest to regulacja o istotnym znaczeniu — mamy tutaj bowiem doczy-
nienia z dysponowaniem prawem podmiotowym — nie powinno by¢ w praktyce
watpliwosci co do tego, czy zrzeczenie faktycznie mialo miejsce. Z powyzszego
punktu widzenia zasadne jest przyjecie w art. 191 § 1 projektu wymogu formy
pisemnej zrzeczenia. Dla skuteczno$ci prawnej dokonywanych czynnos$ci zarow-
no zrzeczenia si¢ zarzutu przedawnienia, jak i uznania roszczenia, proponuje si¢
jednolita zasade pisemnosci. Jednak z brzmienia art. 191 § 1 nie wynika wprost,
ze forma pisemna zastrzezona jest pod rygorem niewazno$ci. W uzasadnieniu
w malo przejrzysty sposob podnosi sig, ze wprawdzie forma pisemna zastrzezona
jest pod rygorem niewaznosci, to ,,ze wzgledu na planowang rezygnacje z formy
pisemnej dla celow dowodowych, do tekstu projektu nie wprowadzano zastrze-
zen dotyczacych skutkdw niezachowania wymaganej formy”. Od dtuzszego czasu
trwaja dyskusje doktrynalne co do niezbgdnosci modyfikacji przepisow kodeksu
cywilnego w tym obszarze. Niektorzy autorzy podnosza, ze forma pisemna dla
celow dowodowych niepotrzebnie formalizuje obrot prawny i ogranicza swobo-
de oceny dowodow przez sad w procesach cywilnych32. Z ta koncepcja, ktora
zreszta pojawia si¢ w kolejnych projektach k.c., nie zgadza sie cze$¢ doktryny>3,
ktora uznaje, ze tendencja do zmniejszenia znaczenia wymogu formy pisemnej
dla celow dowodowych, nie znajduje racjonalnego uzasadnienia. Nie przemawia
za ta koncepcja potrzeba utatwienia dokonywania czynnosci prawnych, gdyz wy-
mog zachowania zwyktej formy pisemnej nie stanowi ograniczenia mozliwos$ci
kontraktowania i czynno$ci dokonane z jej naruszeniem sa skuteczne. Normy
przewidujace te forme stanowig jedynie reakcj¢ ustawodawcy na potrzebe zapew-
nienia wiarygodnego dowodu na dokonanie czynnosci prawnej okreslonej tresci.
Zwolennicy odmiennego stanowiska stwierdzaja, ze nie mozna jednak zmieni¢
generalnie tej formuly na regule pisemna pod rygorem niewaznosci, poniewaz
doprowadzitoby to do niepozadanych skutkow w obrocie gospodarczym, stajac
si¢ hamulcem handlowej wymiany. Nie ulega watpliwosci, ze forma pisemna wy-
razajaca domniemanie dokonania czynnosci prawnej o okreslonej tresci wzmacnia
pewnos¢ obrotu i w odniesieniu do praw podmiotowych powinna by¢ utrzymana.
Na marginesie tych uwag zasadne jest podniesienie, ze nowelizacja powinna by¢
podejmowana w sposdb wewngtrznie spojny (migdzyinstytucjonalny), aby osiag-
nac¢ zaktadane rezultaty w zakresie ,,poprawiania prawa”.

Art. 191 projektu zostal sformutowany w sposob jasny i tresciowo zwigzly,
co jest cecha poprawnej legislacji. Zdanie pierwsze art. 191 § 1 okre$la zasade,
Ze zrzeczenie si¢ zarzutu przedawnienia moze nastapi¢ dopiero po uplywie termi-

31 Tak S. Rudnicki, op. cit., s. 502; P. Machnikowski, op. cit., s. 274.

52 7. Radwanski, op. cit., s. 53.

33 E. Gniewek, A. Luszpak-Zajac, P. Machnikowski, Uwagi do projektowanych zmian przepi-
sow kc dotyczqcych zawierania uméw, KPP 2001, z. 1, s. 110.
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nu przedawnienia. Celem imperatywnie okreslonej zasady jest przeciwdziatanie
wymuszaniu w praktyce na dtuzniku zrzeczenia si¢ zarzutu przedawnienia przed
uplywem terminu’4,

8. LOS PRAW AKCESORYJINYCH PO PRZEDAWNIENIU ROSZCZEN
ZE STOSUNKU PODSTAWOWEGO

W polskim systemie prawnym brakuje zasady ogolnej, ktora okreslataby, ze
z przedawnieniem roszczen ze stosunku podstawowego przedawniaja si¢ rosz-
czenia uboczne. Wprowadzenie takiej zasady nie wykluczatoby uzasadnionych
wyjatkow od niej okreslonych przepisami szczegdlnymi. Brak takiego generalne-
go uregulowania powoduje chaos i nieprzewidywalno$¢ rozstrzygnie¢ sadowych
w podobnych sprawach. Nalezy zatem zatowac, ze w projekcie regulacji przedaw-
nienia zabraklo przepiséw odnoszacych si¢ do przedawnienia roszczen akceso-
ryjnych. W $wietle obowiazujacych przepisow o przedawnieniu nie ma podstaw
do twierdzenia, ze przedawnienie roszczen gtdéwnych rozciaga si¢ na roszczenia
uboczne. W tym wywolujacym spory doktrynalne i zr6znicowana lini¢ orzecz-
nicza przedmiocie niezbedne sa systemowe zmiany>>. W uzasadnieniu projek-
tu potwierdza si¢ jedynie fakt oczywisty, ze w polskim systemie prawnym nie
wprowadzono ogolnej reguty dotyczacej losow praw zwiazanych i akcesoryjnych
po przedawnieniu roszczenia gtownego. W zwiazku z tym, ze po uptywie ter-
minu przedawnienia nadal istnieje prawo gldéwne, mozna wnioskowac, iz prawa
akcesoryjne nie wygasaja, chyba ze ustawa przewiduje odmienny skutek. Mozna
rowniez utrzymywac — stwierdzaja projektodawcy — iz z akcesoryjnosci prawa
wynika zasada, ze przedawnienie roszczenia gtdwnego powoduje przedawnienie
praw akcesoryjnych. We wniosku zrezygnowano z wprowadzenia ogdlnej reguty
odnoszacej si¢ do tej kwestii, poniewaz zdaniem projektodawcoéw nie jest mozli-
we uniwersalne uregulowanie wszystkich istniejacych przypadkow. Argumentacja
powyzsza jest malo przejrzysta i nieprzekonywajaca. W licznych krajowych sy-
stemach pewne spdjne rozwiazania legislacyjne w tym obszarze funkcjonuja od
wielu lat, stad nalezato podja¢ inicjatywe ustawodawcza.

Otwarta kwestia pozostaje ocena wzmianki projektodawcow, co do ewentual-
nego przysztego modelu rozwigzania zagadnienia przedawnienia odsetek. W uza-
sadnieniu stwierdza si¢ bowiem, ze ,,nie przesadzajac w tym miejscu brzmienia
ostatecznego uregulowania tej kwestii, nalezy postulowa¢ umieszczenie odpo-
wiedniego przepisu w czesci kodeksu cywilnego, ktora poswigcona bedzie odset-
kom”. Warto nadmieni¢, ze w $wietle art. 27 Konwencji o przedawnieniu, prze-

34 M. Warcinski, [w:] P. Sobolewski, M. Warcinski, op. cit., s. 45; S. Dalka, Skutki prawne
przedawnienia zobowiqzan w polskim prawie cywilnym, Warszawa 1972, s. 57 n.

33 Do rozwazenia pozostaje przyjecie zasady ogdlnej w znowelizowanym kodeksie, ze wraz
z roszczeniem glownym przedawniaja si¢ roszczenia uboczne.
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dawnienie dotyczace dlugu gtdéwnego rozciaga sig¢ na roszczenia o zaplate odsetek
z tego dlugu. Rozwiazanie to zostato przyjete w celu usunigcia watpliwosci co do
wplywu przedawnienia roszczen gtdéwnych na prawa z nimi zwiazane>¢. ROwniez
zgodnie z zasada okreslona art. 217 BGB przedawnienie roszczenia glownego
powoduje przedawnienie roszczen ubocznych’’. Zblizona co do istoty zasade
wyraza art. 133 szwajcarskiego kodeksu zobowiazan’® oraz art. 3.312 holender-
skiego kodeksu®®. Na uwage zastuguje fakt, Ze jest juz pokazne orzecznictwo sa-
dowe, w ktérym argumentacja judykatury jest zblizona do konstrukcji przyjetej
w art. 27 wzmiankowanej Konwencji. Miedzy innymi Sad Apelacyjny w Pozna-
niu w wyroku z dnia 2 czerwca 2005 .90 orzekl, ze odsetki za opdznienie w spel-
nieniu $wiadczenia gtéwnego sa tak dalece powiazane z tym $wiadczeniem, ze
uzasadnione pozostaje twierdzenie o ich akcesoryjnosci wobec tego Swiadczenia.
Rowniez w wyroku z dnia 14 stycznia 2006 r.6! Sad Apelacyjny w Poznaniu przy-
jal, iz gdy doszto do przedawnienia roszczenia, z ktorego wywodza si¢ odsetki
—ulegaja one, jako $§wiadczenie akcesoryjne, przedawnieniu wraz z roszczeniem
gtéwnym. Jesli natomiast do wygasnigcia zobowiazania doszto z innych przyczyn,
na przyktad poprzez op6zniong zaptate, albo jesli doszto do przerwania biegu
przedawnienia w stosunku do roszczenia odsetkowego — wowczas roszczenie
odsetkowe nabywa samodzielnosci i przedawnia sig, jako okresowe, w terminie
przewidzianym w art. 118 k.c. Z kolei w wyroku z dnia 16 lutego 2005 .92 SN
stwierdzil, iz za obowiazujaca zasadg nalezy uznac, ze wraz z przedawnieniem si¢
roszczenia gtdéwnego przedawniaja si¢ roszczenia o swiadczenia uboczne, cho¢by
nawet nie uptynat jeszcze termin ich przedawnienia®?. W uchwale 7 sedziow SN
z dnia 26 stycznia 2005 r.%* Sad przyjat, ze roszczenia o zaptate odsetek podlegaja
trzyletniemu terminowi dotyczacemu $wiadczen okresowych z art. 118 k.c., ale
niezaleznie od tego podzielaja los roszczenia gtéwnego, czyli przedawniaja si¢
najpozniej z przedawnieniem tych pierwszych.

9. ZAKONCZENIE

Zatozeniem projektu bylo nadanie systemowi przedawniania jednolitego,
uproszczonego i przejrzystego charakteru. Koncepcji tej podporzadkowane zo-
stalo wyodrebnienie podstawowego i ostatecznego terminu przedawnienia oraz

(%3

6 J. Zralek, Przedawnienie w miedzynarodowym obrocie..., s. 129.

37 H. Priitting, G. Wegen, G. Weinreich, op. cit., s. 317.

38 Obligationenrecht, http://www.admin.ch/ch/d/sr/220/a133.html.

9 Burgerlijk Wetboek, http://www.wetboek-online.nl/wet/BW3/312.html.
60 T ACa 1867/04, OSA 2006, nr 1, s. 47.

61 T ACa 795/05, OSA 2007, nr 5, poz. 15.

62 TV CK 492/04.

63 Zob. takze wyrok SN z dnia 24 maja 2005 1., V CK 655/04.

4 111 CZP 42/04.
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regulacja biegu terminu. Projekt odzwierciedla ogélne krajowe i migdzynarodowe
tendencje do znacznego skracania terminu regulowanego, z czym wiazac si¢ mu-
siato przetamanie gtownego w obowiazujacym systemie modelu obiektywnego.
Kwestig otwarta pozostaje ocena samej przejrzystosci proponowanych rozwigzan
oraz spelnienia wymogu kompleksowos$ci merytorycznej regulacji. Niestety, pro-
jekt nie rozwiazuje kwestii losu praw akcesoryjnych po przedawnieniu roszczen ze
stosunku gtownego. Wiasciwe uksztattowanie relacji migdzy potrzeba niezbedne;j
ochrony wierzyciela i stabilnosci potozenia dtuznika stanowi wyzwanie, ktoremu
nie potrafi sprostac¢ system wielu ustawodawstw krajowych.

Przeglad Prawa i Administracji 84, 2011
© for this edition by CNS





