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1. WSTEP

Na poczatku roku 2002 weszla w Zycie nowelizacja niemieckiego prawa
zobowiazan!, stanowiaca cze$¢ galezi niemieckiego prawa cywilnego. Zmiany
wprowadzone nowela stanowia odzwierciedlenie zmian spoteczno-ekonomicz-
nych, jakie zaszty w niemieckiej gospodarce po roku 1989, oraz jakie zachodza
w obrocie gospodarczym, dla ktérego podstawowa regulacja stosunkow prywat-
noprawnych jest skodyfikowana dziedzina prawa cywilnego. Wplywanie na tres¢
stosunkow prawnych ma podstawowe znaczenie dla ich ksztaltowania. Nie mozna
nie zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, ze najwazniejsze dla obrotu cywilnoprawnego
sa konsekwencje zwiazane z uptywem czasu?, ktore sa aktualne w obszarze we-
wngtrznych porzadkow prawnych, jak rowniez wptywajace na regulacje, ktory-
mi postuguja si¢ umowy migdzynarodowe oceniajace okolicznosci z elementem
transgranicznym?.

Przystapienie przez Rzeczpospolita Polska do Unii Europejskiej 1 maja 2004 .
wiazalo si¢ z konieczno$cia wprowadzania wielu nowelizacji, w tym prawa cy-

' Gesetz zur Modernisierung des Schuldrechts z dnia 26 listopada 2001 (BGBL. 1 S. 2376).

2 B. Kordasiewicz, [w:] System prawa prywatnego, red. Z. Radwafiski, t. 2. Prawo cywilne
— czeS¢ ogolna, Warszawa 2008, § 44.

3 Konwencja nowojorska z 14 czerwca 1974 r. o przedawnieniu w miedzynarodowej
sprzedazy towardow, Dz.U. 1997 Nr 45, poz. 282, Konwencja atenska z 13 grudnia 1974 r. w spra-
wie przewozu morzem pasazerow i ich bagazu, Dz.U. 1987 Nr 18, poz. 108, Konwencja z 9 maja
1980 r. 0o migdzynarodowym przewozie kolejami (COTIF), Dz.U. 1985 Nr 100, poz. 674, Konwen-
cja z 19 maja 1956 r. o umowie migdzynarodowego przewozu drogowego towarow, Dz.U. 1962
Nr 49, poz. 238, Konwencja z 15 marca 1960 r. o ujednoliceniu niektérych zasad dotyczacych
odpowiedzialno$ci wynikajacej ze zderzenia statkow zeglugi srodladowej, Dz.U. 1972 Nr25, poz. 183.
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wilnego, ktore nalezalo dostosowaé do prawa europejskiego. Dziatania Wspol-
noty opieraty si¢ na probach unifikacji regulacji kodeksowych odnoszacych si¢
do stosunkéw majatkowych celem dalszego poglebiania integracji gospodarczej.
Bardziej gruntowna zmiang stanowi¢ ma kodyfikacja nowego kodeksu cywilnego
(dalej: n.k.c.), ktéra mogtaby osiagna¢ cel zgodnosci, najwazniejszej dla prawa
prywatnego, kodyfikacji z postulatami opracowywanymi dla catej UE bez jedno-
czesnego naruszania spojnosci polskiego systemu prawnego®*. Autorzy opracowa-
nia przedstawia najwazniejsze elementy znowelizowanego niemieckiego kodeksu
zobowiazan, z jednoczesnym poréwnaniem propozycji zmian w nowej polskiej
kodyfikacji prawa cywilnego. Obecna dyskusja na temat zmiany polskiego kodek-
su cywilnego (dalej: k.c.) prowadzona byla przy wspolpracy z holenderska orga-
nizacja Center for International Legal Cooperation i opierata si¢ m.in. na prawie
holenderskim, co dato autorom asumpt do przedstawienia sasiedniego systemu
prawnego oraz jego regulacji w zakresie przedawnienia roszczen.

W ponad 100-letniej historii niemieckiego kodeksu cywilnego — Biirger-
liches Gesetzbuch® (dalej: BGB) z dnia 18 sierpnia 1896 r., obowiazujacego od
1 stycznia 1900 r., byla to pierwsza tak istotna reforma centralnej czgsci kodeksu
prawa cywilnego (Recht der Schuldverhdltnisse). Reforma zostata objeta gtdwnie
czes$¢ zobowiazan, jak réwniez instytucja przedawnienia roszczen. Wprowadzone
zmiany byly niezbedne ze wzgledu na ponad wiekowa tradycje BGB. Miaty one
na celu przystosowanie niemieckiego prawa do zmian determinowanych poste-
pem technicznym, rozwojem réznych form zobowiazan migdzy przedsigbiorcami,
jak i dynamiki obrotu konsumenckiego. Ta znaczaca reforma BGB jest swoista ko-
dyfikacja wieloletniego orzecznictwa niemieckich sadow najwyzszych (zar6wno
Reichsgericht®, jak i Bundesgerichtshof7), ktore z biegiem czasu byly zmuszone
do interpretowania czgsto archaicznych przepisow wobec zmieniajacego si¢ oto-
czenia gospodarczego.

Niniejsze opracowanie ograniczone jest do oceny instytucji przedawnienia
w obrocie migdzy przedsigbiorcami. Ze wzgledu na obszernos¢ regulacji w prawie
niemieckim autorzy koncentruja si¢ na czgsci ogolnej, ze wskazaniem wybranych
zagadnien szczegdlnych dla podkreslenia istoty regulacji. Autorzy nie analizuja
pojecia ,,przedsigbiorca”, albowiem analiza taka wykraczataby poza ramy tej pra-
cy. Artykut koncentruje si¢ na znowelizowanych przepisach o przedawnieniu rosz-
czen, ktore w niemieckim prawie cywilnym sa szczegotowo unormowane w BGB.
Obok centralnych norm (§ 194 i nastepne) przepisy dotyczace przedawnien mozna
znalez¢ zarowno w kolejnych, szczegdlnych rozdziatach BGB, jak réwniez w ko-

4 Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego przy Ministerstwie Sprawiedliwosci, Ksigga
pierwsza Kodeksu cywilnego. Projekt z uzasadnieniem, Warszawa 2008, s. 6, http://www.ms.gov.
plV/kkpc/kkpe.php.

> RGBL S. 195.

6 Sad II Rzeszy.

7 Sad Najwyzszy.
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deksie handlowym — Handelsgesetzbuch?® (dalej: HGB) z dnia 10 maja 1897 r.,
oraz innych ustawach zaliczajacych si¢ do dziatu prawa cywilnego®.

Kodyfikacja polskiego n.k.c. w odniesieniu do instytucji przedawnienia
zostata zawarta w ksiedze pierwszej, czgs¢ ogolna w tytule VII: ,,Przedawnie-
nie i terminy zawite”, gdzie przedawnienie stanowi dziat I regulowany przepi-
sami art. 181-191 n.k.c. Na tle obowiazujacego prawa polskiego dawnos$¢ two-
rza cztery instytucje: przedawnienie, terminy zawite, oba okreslane rowniez jako
przedawnienie umarzajace, oraz zasiedzenie i tzw. przemilczenie, okreslane ja-
ko przedawnienie nabywcze. Jedynym wspdlnym elementem, charakteryzujacym
wszystkie wymienione instytucje, jest przesuni¢cie w sferze prawnej, polegaja-
ce na uzyskaniu korzys$ci przez podmiot dotychczas nieuprawniony, i zwiazana
z tym strata podmiotu dotad uprawnionego. Tworcy n.k.c. dokonuja kodyfikacji
istniejacego dychotomicznego podziatu na terminy przedawnienia oraz terminy
zawite, przez wprowadzenie instytucji termindw zawitych na poziom ustawowy,
na ktorym znajduja si¢ terminy przedawnien, co zdecydowanie zastuguje na uzna-
nie jako rozwiazanie dotychczasowego problemu opierania si¢ instytucji termi-
néw zawitych na wypowiedziach doktryny oraz judykatury w odniesieniu do tej
instytucji'®.

2. ZAGADNIENIA OGOLNE

Przedawnienie (Verjdhrung) oznacza, ze z uptywem czasu nastgpuje utrata
mozliwos$ci korzystania ze wszelkich przyshugujacych praw oraz dochodzenia
przyshugujacych roszczen. Po uptywie okresu przedawnienia roszczenie istnie-
je w dalszym ciagu — podobna miekka regulacja'! zostata utrzymana w n.k.c.
— jednak dtuznik moze uchyli¢ si¢ od $wiadczenia, wzglednie zaptaty, poprzez
podniesienie zarzutu przedawnienia (Einrede der Verjihrung, patrz § 214 BGB,
jakiart. 181 § 3 n.k.c.). W wyniku uptywu terminu przedawnienia wytaczona jest
mozliwos¢ skutecznego dochodzenia roszczenia w sytuacji, gdy na osobie zobo-
wiazanej spoczywal obowiazek jego spelnienia, oraz kreowane jest zobowiazanie
naturalne powstale z zobowiazania zupetnego. Zarzut przedawnienia musi zostac
przez strong podniesiony i nie jest on badany przez sad z urzgdu. Wynika to z li-

8 RGBL S. 219.

9 Migdzy innymi: Einfiihrungsgesetzt zum Biirgerlichen Gesetzbuch z dnia 21 wrze$nia 1994
(BGBI. I S. 2494); Gesetz iiber die Kosten der Gerichtsvollzieher z dnia 19 kwietnia 2001 (BGBI.
I'S. 623); Gesetz iiber den Versicherungsvertrag z dnia 30 maja 1908 (RGBI. S. 263); Aktiengesetz
z dnia 6 wrzes$nia 1965 (BGBI. I S. 1089); Gesetz betreffend die Gesellschaften mit beschriankter
Haftung z dnia 20 kwietnia 1892 (RGBI. S. 477).

10 Szerzej na temat instytucji terminu zawitego zob. B. Kordasiewicz, op. cit.

1 Zielona Ksiega. Optymalna wizja Kodeksu cywilnego w Rzeczypospolitej Polskiej, red.
Z. Radwanski, Warszawa 2006, s. 60.
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teralnej wyktadni § 214 ust. 1 BGB. Na jego podstawie dtuznik jest uprawniony
(berechtigt) do uchylenia si¢ od spelnienia §wiadczenia. W prawie niemieckim
doszto do zasadniczych zmian instytucji przedawnienia nowelizacja Gesetz zur
Modernisierung des Schuldrechts, ktdra weszta w zycie 1 stycznia 2002 r., jednak
nie zmienita ona ww. zasady og6lnej wlasciwej dla tej instytucji. Ogolne przepisy
o przedawnieniach znajduja si¢ w pierwszej ksigdze, piatym rozdziale, pierwszym
tytule, § 194 i nastgpne BGB. Przepisy czesci ogoélnej maja réwniez zastosowa-
nie do innych szczegodlnych terminéw przedawnien, a takze terminéw zawartych
w pozakodeksowych aktach prawnych.

Stosownie do przekonujaco uzasadnionego pogladu, na tle obowiazujace-
go prawa polskiego, terminem przedawnienia jest taki termin, ktory ogranicza
pod wzgledem czasowym dochodzenie 1) roszczenia 2) majatkowego, jezeli
skutkiem uptywu terminu jest tylko 3) niemozno$¢ dochodzenia, a nie 4) wy-
gasniecie roszczenia. Wymienione cechy musza by¢ spetnione kumulatywnie!2.
Instytucja przedawnienia ma swoje podobne odzwierciedlenie w n.k.c., gdzie
przedmiotem przedawnienia objgte sa wylacznie roszczenia, przy czym projekt
n.k.c. rozszerza przedawnienie na roszczenia niemajatkowe w art. 181 § 2 n.k.c.,
o ile ustawodawca wprowadzi dodatkowe regulacje szczegdlne odnoszace si¢ do
ich przedawnienia. Uzasadnione jest zgrupowanie przepiséw w jednym dziale
w n.k.c.!3, propozycja taka stanowi czytelny sposob ich stosowania i wyklucza
mozliwosci rozciagania przedawnienia na inne instytucje prawa lub typy stosun-
kow zobowiazaniowych!4, co do ktorych ustawodawca zastrzega sobie prawo ich
odrgbnego uksztattowania. Milczenie ustawodawcy oznacza, ze dane roszczenie
niemajatkowe jest nieprzedawnialne!>.

3. REGELMASSIGE VERJAHRUNGSFRIST
(PODSTAWOWY TERMIN PRZEDAWNIENIA)

Zasadnicza zmiang wprowadzona nowelizacja BGB jest skrocenie podsta-
wowego terminu przedawnienia z trzydziestu lat do lat trzech, przy czym abso-
lutny okres przedawnienia wszelkich roszczen niezaleznie od wiedzy wierzyciela

12 B. Kordasiewicz, [w:] Prawo cywilne — czesé ogolna. System prawa prywatnego, red.
Z. Radwanski, t. 2, 2008, § 44; zob J. Ignatowicz, Bieg terminow, Warszawa 2000, s. 8 n. Zob. takze
orz. SN z 24 czerwca 1957 r., 3 CR 150/55, OSPiKA 1958, nr 2, poz. 46, wyr. SN z 1 marca 1963 r.,
III CR 193/62, OSN 1964, nr 5, poz. 97. Brak jednej z wymienionych przestanek oznacza obecnie,
ze analizowany termin ma charakter terminu zawitego.

13 KKPC przy Ministerstwie Sprawiedliwosci, op. cit., s. 174.

14 Przedawnienie nie wplywa na istnienie uprawnien ksztattujacych i praw podmiotowych, dla
ktorych wlasciwymi sg terminy zawite (KKPC przy Ministerstwie Sprawiedliwosci, op. cit.).

15 KKPC przy Ministerstwie Sprawiedliwosci, op. cit., s. 173.
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0 powstaniu zobowiazania to trzydziesci lat. Termin trzydziestoletni dotyczy tych
sytuacji, w ktorych roszczenie powstato, ale nie doszto do rozpoczgcia biegu prze-
dawnienia lub rozpoczat on bieg, ktory konczytby si¢ po uptywie lat trzydziestu od
powstania roszczenia. Zgodnie z przepisem § 217 BGB roszczenia zwiazane prze-
dawniaja sig razem z roszczeniem gldéwnym. W wypadku gdy roszczenie glowne
si¢ przedawnilo, a z roszczeniem zwiazanym potaczony byt inny termin przedaw-
nienia, to przedawnia si¢ ono najp6zniej z przedawnieniem roszczenia gtéwnego.
Przypadek przedawnienia prawa akcesoryjnego reguluje przepis § 216 BGB. Na
jego podstawie wierzyciel pomimo przedawnienia si¢ roszczenia gldéwnego zacho-
wuje prawo do zaspokojenia si¢ z zabezpieczenia. Wynika to z faktu, ze z chwila
przedawnienia roszczenie nie wygasa!®.

W n.k.c. doszto rowniez do modyfikacji terminu przedawnienia, co odpowia-
da najnowszym trendom ustawodawstwa w Europie!”, stanowi ona rownocze$nie
efekt odejscia od zréznicowania terminéw w zalezno$ci od charakteru roszczen.
Obecny k.c. dysponuje normami o charakterze bezwzglednie obowiazujacym,
wprowadzajac zréoznicowane terminy przedawnienia. Podstawowym terminem
jest termin dziesigcioletni, ktéry dotknigty jest wyjatkami dotyczacymi roszczen
o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dziatalno$ci
gospodarczej. Uzupehiajac te wyjatki o regulacje szczeg6lne, zostata zbudowana
siatka terminow, ktora hierarchicznie wptywa na pierwszenstwo przed terminami
przewidzianymi w samym art. 118 k.c., w my$l zasady lex specialis derogat legi
generali. Obowiazujacy podzial na roszczenia o $wiadczenia okresowe!8, rosz-
czenia zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej oraz pozostale czgsto
byl przyczyna sporéw co do sposobu obliczenia terminu przedawnienia. Instytu-
cja przedawnienia nie jest uregulowana w sposob symetryczny. Skutkiem tego,
roszczenia stron stosunkéw umownych moga przedawniaé si¢ w réznym czasie.
Najlepszym tego przyktadem sa roszczenia powstajace w obrocie jednostronnie
profesjonalnym. Roszczenie konsumenta o wydanie sprzedanej rzeczy bedzie
podlegalo dziesigcioletniemu przedawnieniu, natomiast roszczenie sprzedawcy
o zaplate ceny — przedawnieniu trzyletniemu!®. Wprowadzony przez n.k.c. ter-
min trzyletni (termin podstawowy) jest na tyle pojemny, ze moze by¢ zastoso-
wany we wszystkich wypadkach, przy czym nawet przy roszczeniu okresowym
termin ten nie bedzie jednolity, poniewaz kazde roszczenie powstaje w innym

16 Przyktady: hipoteka, kaucja, zastaw, przewlaszczenie na zabezpieczenie, prawo zatrzyma-
nia, depozyt notarialny. Nie dotyczy porgczenia oraz ekspektatywy.

17 Zielona Ksiega..., s. 60.

18 Ustawodawca nie jest konsekwentny, poniewaz w przepisie art. 190 odwotuje sie do rosz-
czen okresowych, ktore stwierdzone tytutem egzekucyjnym podlegaja trzyletniemu terminowi prze-
dawnienia.

19 B. Kordasiewicz, [w:] Prawo cywilne — czesé¢ ogolna. System prawa prywatnego, red.
Z. Radwanski, t. 2, 2008, § 47.

Przeglad Prawa i Administracji 84, 2011
© for this edition by CNS



38 MARCIN DUDARSKI, SZYMON OPRZALSKI

czasie?0. Modyfikacje terminu dziesiecioletniego?! i propozycje jego kwalifika-
cji jako tzw. ostatecznego terminu przedawnienia, po uplywie ktoérego roszczenie
przedawnia si¢ niezaleznie od przyczyn, dla ktorych dtuznik nie dochodzit rosz-
czenia, nalezy oceni¢ pozytywnie ze wzgledu na obecna praktyke oraz trendy
ustawodawstwa panstw cztonkowskich, jak na przyklad Niemiec. Zastosowanie
w n.k.c. jednolitego terminu trzyletniego eliminuje réwniez wymagang éwczesnie
precyzyjno$¢ co do delimitowania §wiadczen o tym charakterze?2. Umozliwi to
zwigkszenie pewnosci obrotu prawnego przez wyeliminowanie mozliwej blednej
oceny $wiadczenia o charakterze podzielnym w stosunku do §wiadczenia spetnia-
nego jednorazowo.

Zastosowane rozwiazania w n.k.c. dotyczace przedawnienia roszczen bez
podziatu na ich rodzaj, w potaczeniu z ujednoliceniem terminu, a przynajmniej
ograniczeniem wyjatkéw stosowanych w innych przepisach prawa stanowiacych
lex specialis, wplyna réwniez na zmniejszenie watpliwosci interpretacyjncyh do-
tyczacych ustalania biegu poczatkowego terminu.

Skrocenie terminu przedawnienia w BGB zwiazane jest z wprowadzeniem
dalej idacej zmiany anizeli w propozycji n.k.c., dotyczacej sposobu obliczenia
momentu rozpoczecia biegu podstawowego terminu przedawnienia, ktory przed
nowela mial swoj poczatek w dniu powstania roszczenia. Rozpoczecie biegu
przedawnienia zostato zmodyfikowane reforma, a poczatek zostal przesunigty na
koniec roku, w ktorym roszczenie powstalo, z zastrzezeniem ponizszych regut
tzw. subiektywnego systemu odnoszacego si¢ do rozpoczecia biegu terminu prze-
dawnienia?3. Tak daleko idaca modyfikacja nie znalazta uznania wsréd polskich
kodyfikatorow n.k.c., ktérzy zaproponowali, Ze zgodnie z tre$cig przepisu art. 182
§ 2 n.k.c. bieg przedawnienia rozpoczyna sig od dnia, w ktéorym roszczenie stato
si¢ wymagalne, a jesli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od czynnosci uprawnione-
go, wowczas od dnia, w ktorym roszczenie statoby si¢ wymagalne, gdyby upraw-
niony podjat czynno$¢ w najwczesniejszym mozliwym terminie.

Celem nowelizacji niemieckiej byto ustalenie jasnych stosunkéw miedzy
stronami, ktore kierowaty wobec siebie przystugujace im roszczenia. Dzigki prze-
pisom okreslajacym moment rozpoczecia biegu, jego kontrola, zard6wno w obrocie
prawnym migdzy przedsigbiorcami, jak i konsumentami, zostata w duzym stopniu
utatwiona. Od dnia 1 stycznia 2002 r. po uptywie trzyletniego terminu przedaw-
nienia przedawniaja si¢ wszelkie roszczenia, co do ktorych nie znajduja zastoso-

20 KKPC przy Ministerstwie Sprawiedliwosci, op. cit., s. 175.

21 Polski system nie znat innego terminu niz dziesigcioletni, z tego wzgledu oparcie sia na nim
przy budowaniu nowelizacji znajduje uzasadnienie. Na mocy art. III Ustawy z dnia 18 lipca 1950 r.
Przepisy wprowadzajace przepisy ogdlne prawa cywilnego, Dz.U. Nr 34, poz. 312.

22 7. Radwanski, Uwagi o zobowiqzaniach trwalych (ciqglych) na tle kodeksu cywilnego,
»Studia Cywilistyczne” XIII-X1V, 1969, s. 253, § 47.

23 Wyrok BGH z dnia 23 stycznia 2007 r. — XI ZR 44/06.
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wania przepisy szczegolne lub strony w umowie, o ile jest to dopuszczalne, nie
postanowily inaczej. Tak zasadnicze skrocenie terminu przedawnienia ma swoje
uzasadnienie we wprowadzeniu tzw. systemu subiektywnego, ktory znajduje swo-
je zrodto w § 199 ust. 1 nr 2 BGB?*. Na jego podstawie poczatek terminu przedaw-
nienia jest uzalezniony od subiektywnej wiedzy wierzyciela lub jego subiektywnej
mozliwosci wiedzy o roszczeniu, ktérego dotyczy przedawnienie. Konsekwencja
tego jest fakt, ze termin przedawnienia nie moze zacza¢ swojego biegu, gdy wie-
rzyciel nie posiadat wiedzy o jego istnieniu. Celem tego systemu jest dopasowanie
norm prawa przedawnien do indywidualnych potrzeb podmiotéw bioracych ak-
tywny udziatl w obrocie gospodarczym. W przeciwnym wypadku tak drastyczne
skrocenie terminu przedawnienia, bez przej$cia na system subiektywny, doprowa-
dzitoby do zbyt wczesnego przedawniania sie roszczen. Wprowadzenie systemu
subiektywnego w Niemczech nie miato wigkszych negatywnych skutkow, ktore
ujawnialyby si¢ w opiniach przeciwnikow nowej regulacji?®. Interesy dtuznika sa
wystarczajaco zabezpieczone normami odnoszacymi si¢ do roszczenia odszkodo-
wawczego, zgodnie z norma § 199 ust. 2 do 5 BGB odnoszaca sig¢ migedzy innymi
do ustalenia trzydziestoletniego terminu przedawnienia dla takich roszczen jak
z tytutu uszkodzenia ciata, utraty zdrowia, zycia.

Polskie prawo utrzymuje system oparty na przestankach subiektywnych
i obiektywnych, podobnie jak inne ustawodawstwa?’. Niemiecki system subiek-
tywny nie znalazl uznania wsrdd autoréw polskiej kodyfikacji n.k.c., a wrecez
byt krytykowany?8. Oparcie polskiej noweli n.k.c. na obu przestankach pozwala
w dalszym ciagu na zachowanie wystarczajaco elastycznej formuly pozwalajacej
indywidualnie podchodzi¢ do kazdego przypadku. Sad bedzie w stanie oceni¢,
czy zaistnialy przestanki uniemozliwiajace dochodzenie roszczenia®. Projekt
noweli n.k.c. zostat skonstruowany w ten sposob, aby ograniczy¢ mozliwos¢
wprowadzania wyjatkow30, przy czym jesli ustawodawca zdecyduje sie na ich
wprowadzenie, to modyfikacja moze dotyczy¢ jedynie terminu podstawowego
(art. 182 § 1 n.k.c.). Dzigki temu regulacja dotyczaca ostatecznego terminu prze-
dawnienia ma charakter bezwzglednie obowiazujacy, a jednoczesnie definitywny
dla ustawodawcy?!, co oznacza bardziej czytelne reguty odnoszace sie do jego

24 Zob. H. Heinrichs [w:] Palandt Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2005, Uberbl v § 194
Nb 2.

25 Zob. H. HeB, ,,Neue Juristische Wochenschrift” (dalej: NJW) 2002, s. 253, 258.

26 Jbidem.

27 Zielona Ksiega..., s. 61.

28 Jbidem, za P. Zakrzewski, Przedawnienie w znowelizowanym niemieckim kodeksie cywil-
nym, ,,Przeglad Legislacyjny” 2005, nr 5-6, s. 79.

29 KKPC przy Ministerstwie Sprawiedliwosci, op. cit.

30 Zielona Ksiega..., s. 61.

31 KKPC przy Ministerstwie Sprawiedliwosci, op. cit., s. 176.
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stosowania oraz ustalania biegu terminu przedawnienia w odniesieniu do sytuacji
szczegdlnych.

Istotnym nowym rozwiazaniem w prawie niemieckim jest sposob oblicza-
nia rozpoczecia biegu terminu przedawnienia. Termin przedawnienia liczony jest
od konca roku, w ktérym roszczenie powstato (entstanden). Ponadto wierzyciel
musi mie¢ wiedze¢ co do dochodzonego roszczenia, tzn. wiedzg o okoliczno$ciach
uzasadniajacych roszczenie oraz o osobie dluznika. Termin rozpoczyna réwniez
swoj bieg, gdy wierzyciel z powodu razacego zaniedbania o wystapieniu tych
okolicznosci nie wiedziat o przestankach dotyczacych roszczenia. Niewystapienie
tych przestanek nie oznacza, ze termin przedawnienia w ogodle nie rozpoczyna
swojego biegu. Przepisy przewiduja, iz roszczenia podlegajace zasadom ogolnym
przedawniaja si¢ najpozniej po uplywie lat dziesigciu od konca roku, w ktorym
powstaly, niezaleznie od tego, czy wierzyciel miat wiedze¢ o okolicznosciach uza-
sadniajacych roszczenie i o osobie dtuznika oraz przy zachowaniu starannosci co
do roszczen, ktdre moga jemu przystugiwac.

Od zasady ogo6lnej niemieckie przepisy przewiduja wyjatki w zakresie licze-
nia daty oraz okresu, w ktorym wierzyciel moze skutecznie dochodzi¢ swojego
roszczenia od dluznika (§ 200 BGB). Sytuacja ta jest inna dla roszczen zasadzo-
nych prawomocnym orzeczeniem sadowym, co do ktorych bieg terminu prze-
dawnienia rozpoczyna si¢ z dniem uprawomocnienia takiego orzeczenia i wynosi
trzydziesci lat (§ 201 w polaczeniu z § 197 ust. 1 nr 3 BGB). Regulacja w nowym
n.k.c. (art. 190 n.k.c.) odnosi si¢ do przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytu-
tem egzekucyjnym, przy czym bieg terminu uzalezniony jest od momentu, w kto-
rym tytut moze by¢ egzekwowany lub od najwczesniejszego momentu, w ktorym
uprawniony mogtby podja¢ dzialania zmierzajace do stwierdzenia wykonalno$ci
tytulu egzekucyjnego. Definicja taka zmusza wierzyciela do podejmowania czyn-
nos$ci prowadzacych do wyegzekwowania roszczenia zasadzonego prawomocnym
wyrokiem.

W niemieckim BGB bieg terminu przedawnienia liczony jest migdzy innymi
W sposob szczegdlny w odniesieniu do wad zwiazanych ze sprzedaza nierucho-
mosci gruntowej, gdzie termin liczony jest od dnia wydania. Dla stosunkéw zo-
bowiazaniowych szczegdlowe uregulowania dotyczace rozpoczecia biegu terminu
przedawnienia znajdziemy w przepisach o umowie o dzieto oraz umowie o roboty
budowlane, gdzie bieg rozpoczyna si¢ z dniem oddania wykonanego na podsta-
wie tych uméw dzieta. Natomiast dla umowy przewozu termin ten liczy sig¢ od
dnia, w ktérym $wiadczenie przewoznika miato by¢ wykonane. Nowela z dnia
26 listopada 2001 r. wydluzyta termin przedawnienia dla roszczen wynikajacych
z wad rzeczy ruchomych (produktéw) z szeSciu miesiecy do dwdch lat, przy czym
rozpoczecie biegu terminu przedawnienia pozostato niezmienione i liczone jest od
dnia wydania rzeczy (§ 438 ust. 1 pkt 3 BGB). W razie gdy sprzedajacy zatai wade
towaru, obowiazuje trzyletni okres przedawnienia (§ 438 ust. 3 BGB).
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Pigcioletni termin przedawnienia obowiazuje w wypadku sprzedazy rzeczy
stuzacej do budowy obiektu budowlanego, przy czym musi by¢ ona uzyta oraz
musi spowodowac szkody w budowie (§ 438 ust. 1 pkt 2 BGB).

4. MODYFIKACJE PRZEDAWNIENIA
W DRODZE UMOW MIEDZY PRZEDSIEBIORCAMI

Ustawodawca niemiecki wprowadza roéwniez mozliwo$¢ umownego skro-
cenia lub wydtuzenia termindow przedawnienia w stosunku do ich ustawowej
dtugosci dotyczacej okreslonego stosunku prawnego lub roszczenia. Podobny
model wprowadza nowela n.k.c. Pomimo ukonstytuowania zasady, ze przepisy
dotyczace przedawnienia z racji, iz dotykaja samej istoty mozliwosci skutecz-
nego dochodzenia roszczenia, maja charakter przepisow bezwzglednie obo-
wigzujacy, to rowniez nowela n.k.c. wprowadza wyjatek polegajacy na mozli-
wosci zmiany podstawowego terminu przedawnienia. Dotychczas k.c. zgodnie
z art. 117 § 2 in fine uznaje zrzeczenie expressis verbis za niewazne. Aksjo-
logicznie przyjety sposob regulacji przedawnienia uzasadniany jest potrzeba
ochrony strony stabszej stosunku prawnego. W braku stosownych obwarowan
ustawowych strona silniejsza moglaby, przez odpowiednie przedtuzanie okre-
sow przedawnienia, czyni¢ wlasne roszczenia praktycznie nieprzedawnialnymi
lub tez, za pomoca techniki skracania okreséw przedawnienia albo wymuszania
zrzekania sig¢ z gory zarzutu przedawnienia, uniemozliwia¢ dochodzenie rosz-
czen drugiej stronie32. Natomiast wydaje sig, ze dopuszczalne jest zrzeczenie
si¢ przez dtuznika z korzystania z juz nabytego zarzutu przedawnienia. Moze
ono nastapi¢ w sposob wyrazny lub dorozumiany33. Zrzeczenie takie stanowi
jednostronna, nieformalna, wymagajaca dojscia do drugiej strony (art. 61 k.c.)
i nieodwolalna czynno$¢ prawna3*. Nowela wprowadza zasade zmiany podsta-
wowego terminu przedawnienia jedynie w odniesieniu do umoéw zawieranych
miedzy przedsiebiorcami®3. Przepis art. 184 § 2 n.k.c. wskazuje rowniez, ze wa-
runkiem skutecznej zmiany terminu podstawowego przedawnienia jest modyfi-
kacja przed rozpoczgciem jego biegu. Nowela wprowadza mozliwos$¢ zar6wno

32 Zob. R. Longchamps de Bérier, Zobowiqzania, Poznah 1948, s. 426; J. Gwiazdomorski,
Podstawowe problemy przedawnienia, ,Nowe Prawo” 1955, nr 1, s. 23 n.; Z. Klafkowski, Prze-
dawnienie w prawie cywilnym, Warszawa 1970, s. 62 n.; W. Bryl, [w:] Komentarz KC, t. 1, 1972,
s. 272; J. Ignatowicz, [w:] System prawa prywatnego, red. Z. Radwanski, t. I, wyd. II, Warszawa
2008, s. 793.

33 Orz. SN 2 25.4.1974 r., 11 CRN 80/74, OSN 1975, nr 3, poz. 49.

34 Orz. SN z 6.11.1975 r.,  PRN 32/75, OSP 1976, nr 9, poz. 168.

35 Niemieckie przepisy BGB nie rozrozniaja w tym zakresie umow zawieranych migdzy
przedsigbiorcami lub w obrocie konsumenckim.
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wydtuzenia, jak i skrocenia terminu podstawowego, jednak nie moze on by¢
krétszy niz rok ani dtuzszy niz dziesig¢ lat. Zmiana terminu na umowny termin
przedawnienia powinna réwniez odbywac si¢ symetrycznie. Takie ograniczenie
ma przeciwdziala¢ narzuceniu przez silniejsza strong stosunku prawnego nie-
korzystnych rozwiazan dla strony stabszej3¢. Ostatni warunek wydaje si¢ zbyt
daleko idaca konsekwencja regulowania przepisami stosunkow migdzy podmio-
tami, jakimi sa przedsigbiorcy. Regulacja ta cechuje si¢ elementami typowymi
dla ochrony w obrocie konsumenckim. Skapos¢ regulacji w zakresie umowne-
go modyfikowania dtugos$ci terminu przedawnienia wskazuje, ze ustawodawca
ostroznie wprowadza instytucje, ktéra pozwalataby stronom dokonywa¢ zmian
w zakresie okreslenia skutkow uptywu czasu w stosunku do roszczen majatko-
wych, bowiem pomimo braku takiego wylaczenia expressis verbis, to mozliwos¢
modyfikacji dotyczy jedynie roszczen wynikajacych z uméw, a zatem majat-
kowych. Wydawatoby sig, ze w tym miejscu ustawodawca mogiby pokusi¢ sie
o wprowadzenie bardziej rozbudowanego systemu modyfikacji terminu prze-
dawnienia. Chodzi tymczasem o bardziej elastyczne mozliwosci jego ksztatto-
wania, nieuzasadnione jest bowiem ograniczenie zmian jedynie do sytuacji przed
rozpoczegciem biegu terminu, gdyz stanowi to zatozenie faktu, ze roszczenie nie
bedzie przez dtuznika spetnione w dniu jego wymagalnosci. Wydawatoby sig,
iz dla obrotu gospodarczego istotna jest mozliwo$¢ modyfikacji instytucji prze-
dawnienia w okresie, kiedy rozpoczeto ono swoj bieg, wowczas bowiem moze
to stanowi¢ przedmiot negocjacji lub przeksztatcenia odpowiadajacego intere-
som obu stron stosunku prawnego. Zaproponowana w art. 184 n.k.c. instytucja
bardziej odpowiada obrotowi typu konsumenckiego, z zachowaniem rownosci
stron wyrazonym mozliwo$cia modyfikowania jedynie roszczen wynikajacych
z umow, przed rozpoczgciem biegu i z symetryczng rOwnowaga, anizeli insty-
tucji skierowanej jako pomocne narzedzie w obrocie migdzy przedsigbiorcami.
W tym celu mozna przyjrze¢ sig regulacjom niemieckim, gdzie stosunki gospo-
darcze wyksztalcily potrzebe takich rozwiazan prawnych, ktoére pozwola przed-
sigbiorcom na najpelniejsza realizacje ich interesow.

W znowelizowanym BGB, pomimo skrocenia podstawowego terminu prze-
dawnienia, strony moga wydhuzy¢, jak i skroci¢ termin®’ ustawowy w drodze
umownej do trzydziestu lat liczonych od ustawowego rozpoczecia biegu termi-
nu przedawnienia’®. Jak juz podkreslono, okres trzydziestoletni zostat utrzymany
jako absolutny okres, po ktorym roszczenie ulega przedawnieniu. Strony, doko-
nujac modyfikacji terminu przedawnienia, nie wptywaja na obliczenie jego rozpo-
czecia, ale w tym zakresie moga dowolnie ustali¢ date, od ktorej termin rozpocznie

36 KKPC przy Ministerstwie Sprawiedliwosci, op. cit., s. 177.

37 W wypadku gdy przedawnienie nie jest zalezne od wiedzy dhuznika o powstaniu roszcze-
nia, nie jest mozliwe skrocenie okresu przedawnienia na mniej niz rok (Wyrok BGH, NJW 1996,
s. 2099.

38 Zob. H. Mansel, [w:] Anwaltskommentar, Bonn 2009, § 202 Nb 37.
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swoj bieg. W razie braku ustalen stron co do szczeg6lnego poczatku biegu okresu
przedawnienia, jego obliczanie opiera si¢ na analizie zasad og6lnych dotyczacych
jego rozpoczecia, chyba ze strony postanowity inaczej. Strony moga tez zmodyfi-
kowac¢ sam termin rozpoczgcia biegu terminu przedawnienia, pozostawiajac jako
okres zgodny z regulacja ustawowa. Przy tym niemozliwe jest skrocenie terminu
przedawnienia w wypadku odpowiedzialno$ci spowodowanej umyslnym dziata-
niem. Wynika to bezposrednio z § 202 ust. 1 BGB.

W razie modyfikacji okresu przedawnienia stosuje si¢ przepisy o zawieszeniu
oraz przerwaniu wedtug zasad ogdlnych, chyba ze strony rowniez wprowadzity
zmiany w tym zakresie, do czego sa uprawnione.

Terminy przedawnienia moga by¢ zmieniane rowniez wtedy, gdy rozpoczety
one swoj bieg zgodnie z regutami ustawowymi3?, w przeciwienstwie do k.c., gdzie
zmiany moga by¢ dokonane dopiero po uptywie terminu przedawnienia, co ma za-
pobiegaé¢ obchodzeniu przepisdéw o przedawnieniu*’, Ponadto strony moga prze-
dtuzy¢ okres przedawnienia nawet w sytuacji, gdy ustawowy termin juz uptynat*!.
Nie istniejq takze zadne ograniczenia, ktore pozwalatyby tylko na jednokrotna
modyfikacjg terminu przedawnienia.

Zgodnie z zasada swobodnej regulacji terminow przedawnienia, strony moga
w kazdej chwili powrdci¢ do termindow podstawowych, uzgadniajac przy tym,
czy termin ustawowy powinien biec od chwili powrotu do niego przez strony, czy
od momentu, kiedy faktycznie rozpoczat si¢ jego bieg w mysl obowiazujacych
przepisow2.

Mozliwo$¢ modyfikacji zasad przedawnienia potwierdza fakt, ze ustawo-
dawca niemiecki, podazajac za zmianami gospodarczymi, daje stronom moz-
liwo$¢ utozenia ich wzajemnych stosunkéw prawnych w sposob gwarantujacy
wyrazenie ich woli w postanowieniach umownych. W sytuacji podejmowania
czynno$ci majacych skutkowac¢ zawarciem umowy, dla ktérej znajduje zasto-
sowanie prawo niemieckie, nalezy w szczegolnosci zwroci¢ uwage na ogdlne
warunki umow tzw. AGB*3. Szczegdlnie istotna role AGB odgrywaja w obro-
cie migdzynarodowym. Szukajac regutl kolizyjnych, polska Ustawa z dnia 16 li-
stopada 1965 Prawo miedzynarodowe prywatne** dopuszcza poddanie umowy
prawu innemu niz prawo polskie, a w razie braku umownego wskazania pra-
wa wlasciwego wskazuje ona, jakie prawo jest wlasciwe w wypadku zawarcia
umowy migdzy stronami majacymi siedzibg lub miejsce zamieszkania w dwoch
roznych panstwach. W obrocie gospodarczym w Niemczech oraz z podmiotami

39 Wyrok BGH z dnia 14 czerwca 2005 r. VI ZR 179/04.

40 Zob. A. Brzozowski, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Pietrzykowski, Warszawa
2008, art. 117 Nb 16.

41 Zob. H. Heinrichs, [w:] Palandt Biirgerliches Gesetzbuch, Miinchen 2005, § 202 Nb 2b.

42 Wyrok BGH, NJW 1973, s. 1690.

43 Allgemeine Geschéftsbedingungen.

4 Dz.U. Nr 46, poz. 290 z p6zn. zm.
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niemieckimi ogélne warunki handlowe stanowia jeden z istotnych elementow
stosunku umownego, gdyz maja za zadanie regulowa¢ w sposob jednolity sto-
sunki prawne powtarzalne dla uniknigcia rozbudowanych umow. Stosowanie tzw.
AGB stanowi standard w Niemczech. Decydujaca o zwiazaniu si¢ AGB jest wola
stron, jednak ze wzgledu na uproszczenie procedury zawierania umowy oraz cel,
jakim jest standaryzacja, praktycznie kazda oferta zawarcia umowy kierowana
jest w swej ostatecznej formie z zatacznikiem, jakim jest AGB. Okre$lane sa one
czesto jako ,,fundament” kazdego przedsigbiorstwa, a kompleksowos$¢ ich regu-
lacji obejmuje czesto pozakodeksowe, dopuszczalne przez ustawodawce, zmiany
w zakresie instytucji przedawnienia. Jako ,,fundament” nie podlegaja one nego-
cjacjom, co oznacza, ze przedsigbiorca lub osoba bedaca strong umowy z pod-
miotem z siedzibag w Niemczech jest narazona na przejecie dobrodziejstwa ich
regulacji jako elementu zawartej umowy. Podobny skutek odnosza tzw. VOB#,
przy czym moga one stanowi¢ wyjatek do ustawowych termindéw przedawnienia
przy pracach budowlanych.

5. REGULACJE PRZEDAWNIEN
W NIEMIECKIM KODEKSIE HANDLOWYM

Na uwagg zastuguja takze niektore regulacje zawarte w HGB, w szcze-
golnosci zawarte w przepisie § 26 HGB. Stanowi on o tym, ze w sytuacji, gdy
nabywca przedsigbiorstwa odpowiada za zobowiazania zbywcy przedsigbior-
stwa, to zbywca odpowiada za wczes$niejsze zobowiazania, jezeli staly si¢ one
wymagalne przed uplywem pigciu lat od chwili sprzedazy przedsigbiorstwa,
oraz gdy roszczenia w mysl § 197 I Nr 3 do 5 BGB zostaty stwierdzone albo
zostalo wszczete lub zostat ztozony wniosek o wszczgcie sadowego lub urzedo-
wego postgpowania egzekucyjnego. To samo dotyczy wystapienia wspolnika ze
spotki jawnej (§ 160 HGB). Ponadto roszczenie wobec wspolnika spotki jawnej
wynikajace ze zobowiazania spotki przedawnia sig po pigciu latach od momentu
rozwiazania spotki, chyba ze roszczenie jest wymagalne dopiero w pdzniejszym
terminie.

Kolejnym istotnym terminem uwzgl¢dnionym w HGB jest odpowiedzialno$é¢
wspolnika w spotce jawnej zwigzana z zakazem konkurencji. § 113 HGB stanowi,
ze roszczenie wobec wspolnika spotki jawnej, ktory nie przestrzegat zakazu kon-
kurencji w mys$l § 112 HGB, przedawnia si¢ po trzech miesiacach od momentu
dowiedzenia si¢ o tym przez innych wspolnikow. W kazdym wypadku jednak po
pigciu latach.

45 Vergabe- und Vertragsordnung fiir Bauleistungen.
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6. ZAWIESZENIE, NOWY BIEG TERMINU I JEGO ZAKONCZENIE

Do zawieszenia dochodzi podczas dochodzenia prawa (§ 204 BGB). Kon-
czy si¢ ono dopiero po sze$ciu miesiacach po prawomocnym zakonczeniu
postepowania lub innym jego zakonczeniu. Zawieszenie wystepuje rowniez
w okresie negocjacji dotyczacych konkretnego roszczenia. W prawie polskim
zawieszenie uregulowane jest w art. 121 k.c. Poza art. 121 k.c. zawieszenie
biegu przedawnienia spotyka sig takze w przepisach szczegolnych. Typowym
przyktadem zastosowania tego rozwiazania jest zawieszenie biegu przedawnie-
nia na czas trwania obowiazkowych postgpowan o charakterze reklamacyjnym.
W obowiazujacym systemie prawnym obowiazkowe postgpowania reklamacyj-
ne przewidziano: w ustawie o grach losowych, zaktadach wzajemnych i grach
na automatach, prawie telekomunikacyjnym, ustawie o tacznos$ci oraz w prawie
przewozowym. Na identycznym motywie legislacyjnym oparte byly, do czasu
nowelizacji z 2005 r., rozwiazania dotyczace tzw. postgpowania wewnatrzspot-
dzielczego*®.

Przepis art. 123 k.c. przewiduje podobna sytuacje jak prawo niemieckie
w okresie negocjacji dotyczacych konkretnego roszczenia w wypadku wszcze-
cia mediacji (art. 123 § 1 ust. 3 k.c.) i skutkuje on przerwaniem biegu przedaw-
nienia. Termin negocjacji w prawie niemieckim jest bardzo szeroko interpreto-
wany*’. Rozumie sie pod nim wszelka wymiane pogladow, na podstawie ktorej
wierzyciel moze wyj$¢ z zalozenia, ze jego roszczenie nie zostanie catkowicie
odrzucone przez druga strone*8. Przy tym nie jest konieczne, aby jedna ze stron
okazata swoja gotowo$¢ do zawarcia ugody*®. Zawieszenie biegu przedawnienia
zaczyna si¢ z chwilg, gdy jedna ze stron w sposob otwarty lub konkludentny
wyrazi che¢ do ugodowego zakonczenia sporu>?. Zawieszenie biegu przedawnie-
nia nastepuje na przyklad z chwila, gdy dluznik za zgoda wierzyciela sprawdza

46 Na temat stopniowego wycofywania si¢ ustawodawcy z koncepcji obligatoryjnego postepo-
wania wewnatrzspoldzielczego zob. M. Wrzotek-Romanczuk, O postegpowaniu wewnqtrzspotdziel-
czym po nowelizacji prawa spoldzielczego, ,,Palestra” 1994, nr 11, s. 17 n.; K. Pietrzykowski, Prawo
spoldzielcze. Komentarz do zmienionych przepisow, Warszawa 1995, s. 66—68.

47 Oswiadczenie dhuznika, ktore moze by¢ interpretowane przez wierzyciela w ten sposob,
ze dtuznik chce rozpocza¢ rozmowy o zasadnos$ci roszczenia (zob. Wyrok BGH, NJW 2001,
s. 1723).

48 Wyrok BGH, NJW 1985, s. 798, 799; Wyrok BGH, NJW-RR 1991, s. 796; NJW 1990,
s. 245,247, NJW-RR 1988, s. 730; Wyrok BGH, NJW 1987, s. 2072, 2073; NJW 2001, s. 885, 886;
NJW-RR 2001, s. 1168, 1169; NJW 2004, s. 1654; Wyrok OLG Koblenz w Zeitschrift fiir Vertrags-
gestaltung (ZGS) 2006, s. 117, 118.

4 Wyrok BGH, NJW-RR 1991, s. 796; NJW-RR 1988, s. 730; NJW-RR 2001, s. 1168, 1169;
NJW 2001, s. 1723; NJW 2004, s. 1654; Wyrok OLG Saarbriicken, [w:] Versicherungsrecht (VersR)
1990, s. 1024, 1025.

50 Wyrok BGH, NJW 1986, s. 2309, 2312; zob. Bamberger, Roth, Griineberg, Spindler Nb 4.
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zgodno$¢ towaru z umowa>!. Zawieszenie ma miejsce do momentu, gdy jedna ze
stron odmowi jego spetnienia. Nastgpnie przedawnienie nastgpuje najwczesniej
po uptywie trzech miesiecy, co wynika bezposrednio z § 20332 zdanie 2 BGB.
I tak, w wypadku gdy po zakonczeniu zawieszenia biegu przedawnienia do prze-
dawnienia roszczenia brakowaloby na przyktad czterech miesigcy, to niniejsza
regulacja nie ma zastosowania. W wypadku gdy roszczenie miatoby sie w takiej
sytuacji przedawni¢ po na przyktad pigciu dniach po zakonczeniu zawieszenia
biegu przedawnienia, termin ten zgodnie z § 203 zdanie 2 BGB zostaje wydhu-
zony do trzech miesigcy.

Polska nowela n.k.c. wprowadza podobne rozwiazanie dotyczace przediu-
Zenia terminu przedawnienia, do ktérego doprowadzi¢ moga negocjacje podjete
przez strony dotyczace roszczenia, jednak ma ono charakter przedtuzenia uptywu
terminu przedawnienia, a nie jego zawieszenia. Mozliwo$¢ taka wystepuje obec-
nie w regulacji szczegdlnej, nie jest znana obecnym przepisom o przedawnieniu.
Zgodnie z przepisem art. 10 ust. 3 Ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. o szczego6l-
nych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego??
zawiadomienie sprzedawcy o niezgodnos$ci towaru konsumpcyjnego z umowa
przerywa bieg przedawnienia. Przedawnienie nie biegnie w czasie wykonywania
naprawy lub wymiany towaru oraz prowadzenia przez strony, nie dtuzej jednak
niz przez trzy miesiace, rokowan w celu ugodowego zatatwienia sprawy. Przepis
ten stanowi regulacje szczegdlng dla obecnego art. 123 § 1 k.c., jednak na pod-
stawie art. 124 § 1 k.c. ma inny skutek niz proponowane nowela n.k.c. przedtu-
zenie terminu przedawnienia. Przerwanie terminu przedawnienia ma taki skutek,
Ze po przerwaniu biegu roszczenie rozpoczyna bieg na nowo. Proponowane no-
wela n.k.c. przedluzenie terminu ma charakter prawny zblizony do zawieszenia,
z tym zastrzezeniem, ze przedluzenie odnosi si¢ do negocjacji, ktore toczyty si¢
w chwili, gdy termin przedawnienia juz uptynat>*. W tresci proponowanego prze-
pisu art. 186 § 1 n.k.c. in fine zaproponowano nieznang wczesniej forme doku-
mentowa dla potwierdzenia podjgcia negocjacji. Wydaje sig, ze chodzito tutaj

51 Wyrok BGH, NJW-RR 1994, s. 373, 374; Wyrok OLG Diisseldorf, Zeitschrift fiir Miet- Und
Raumrecht (ZMR) 2001, s. 267, 268; Wyrok OLG Celle, Zeitschrift fiir Immobilien- Und Baurecht
(IBR) 2002, s. 192; zob. H. Mansel, Ch. Budzikiewicz, Anwaltskommentar (AnwK-BGB) Nb. 30;
H. Ehmann, H. Sutschet, Modernisiertes Schuldrecht, s. 203; A. Reinking, Zeitschrift fiir Vertrags-
gestaltung (ZGS) 2002, s. 140, 143; F. Wagner, Zeitschrift fiir Wirtschaft (ZIP) 2002, s. 789, 794;
Zob. D. Lenkeit, Baurecht Zeitschrift (BauR) 2002, s. 196, 219; Ch. Sienz, BauR 2002, s. 181, 192;
H. Mansel, NJW 2002, s. 89, 98.

52 Podczas negocjacji miedzy dhuznikiem a wierzycielem dotyczacych roszczenia lub okolicz-
noS$ci uzasadniajacych roszczenie, bieg przedawnienia zostaje zawieszony do momentu, az jedna
ze stron odmowi dalszych negocjacji. Przedawnienie roszczenia nastgpuje najwczesniej po trzech
miesigcach od zakonczenia zawieszenia biegu przedawnienia (§ 203 BGB).

33 Dz.U. 2002 Nr 141, poz. 1176 z pozn. zm.

54 KKPC przy Ministerstwie Sprawiedliwosci, op. cit., s. 178.
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o formg pisemna dla celow dowodowych, a sformutowanie odnoszace si¢ do for-
my dokumentowej nie znajdzie ostatecznej aprobaty na drodze ustawodawcze;j.
W poréwnaniu do dzisiejszego brzmienia k.c. znajdujemy podobienstwo wymogu
dokumentacyjnego negocjacji, poniewaz zawezwanie do proby ugodowej w mysl
art. 185 k.p.c., co stanowi wszczgcie mediacji zgodnie z art. 123 k.c., przewidu-
je sporzadzenie protokotu sadowego z rozprawy, co w pelni udokumentowuje
potwierdzenie wszczgcia negocjacji. Warto zastanowi¢ sig¢ réwniez, czy nowa
regulacja w formie dokumentowej, czy tez pisemnej, nie jest zbyt daleko idacym
ograniczeniem, a jednocze$nie krokiem wstecz w odniesieniu do nowoczesnych
form komunikacji elektronicznej. Warto podja¢ rozwazania o wprowadzeniu ta-
kiej formy potwierdzenia rozpoczecia negocjacji, ktdra po pierwsze pozwoli oce-
ni¢, czy do negocjacji faktycznie doszto, albowiem ma to wplyw na dalszy los
roszczenia i jego przedawnienie, a po drugie umozliwi stronom dowolny sposob
podjecia negocjacji. Tres¢ proponowanego przepisu budzi réwniez watpliwo-
$ci natury praktycznej, gdyz nie wskazuje, jaka czynno$¢ rozpoczyna negocja-
cje i czy wola rozpoczecia negocjacji powinna by¢ wyrazona przez obie strony,
dla ktorych sytuacja, w jakiej przystepuja do negocjacji, moze by¢ zupetnie inna
— jak wskazano, przedtuzenie odnosi si¢ do negocjacji toczacych si¢ w chwili,
gdy termin przedawnienia uptynat — zatem sytuacja prawna dtuznika moze by¢
niekorzystna niewspotmiernie do sytuacji wierzyciela. Podobne ryzyko dotyczy
zakonczenia negocjacji i wptywu tej sytuacji na mozliwe powotywanie si¢ na
zarzut przedawnienia. Jak wskazano w trakcie negocjacji, termin przedawnienia
uplywa i konczy si¢ najpdzniej po trzech miesiacach. Przepis nie wskazuje, z jaka
czynno$cia nalezy uzna¢ negocjacje za zakonczone przed uptywem trzech miesig-
cy, a wspomniane niejasne okreslenie rozpoczecia biegu negocjacji moze powo-
dowa¢ trudno$ci interpretacyjne dla okreslenia zakonczenia ich biegu po uptywie
ustawowych trzech miesigcy. Wydaje sig, ze regulacja ta powinna doprowadzi¢
do bardziej precyzyjnego okreslenia rozpoczecia i zakonczenia negocjacji oraz
wplywu tego okresu na bieg terminu przedawnienia.

Istotng regulacja zawarta w BGB jest § 212, ktory stanowi, ze jezeli dtuznik
uzna roszczenie wierzyciela przez zaplate odsetek, zaliczki, wniesienie zabezpie-
czenia lub w inny sposob, oraz gdy zostanie wszczete lub zostanie ztozony wnio-
sek o wszczecie sadowego lub urzegdowego postgpowania egzekucyjnego, termin
przedawnienia zaczyna biec na nowo. Obecnie k.c. przewiduje taka mozliwos¢
w art. 123 § 1 ust. 2 k.c. tylko w odniesieniu do uznania roszczenia przez osobe,
przeciwko ktorej roszczenie przystuguje. Uznanie roszczenia moze by¢ dokona-
ne w dowolnej formie w sposéb wyrazny lub dorozumiany (na przyktad przez
wykonanie cze$ci $wiadczenia, ztozenie prosby o odroczenie terminu ptatnosci,
roztozenie nalezno$ci na raty, obnizenie wysokosci odsetek itp.)™.

55 Orz. SN z 8.10.1982 1., I CZ 106/82, niepubl.
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Przedawnione roszczenie moze by¢ potracone lub moze by¢ podstawa dla
prawa zatrzymania, jezeli w chwili, gdy potracenie stalo si¢ mozliwe, przedawnie-
nie jeszcze nie nastapito (§ 215 BGB). W prawie niemieckim hipoteka i kaucja nie
przedawniaja si¢ akcesoryjnie z roszczeniem, jakie zabezpieczaja (§ 216 BGB).
Odstapienie od umowy z powodu wadliwos$ci towaru lub niespetnienia §wiadcze-
nia jest niewazne, jezeli roszczenie, na ktéorym ono si¢ opiera, jest przedawnione
(§ 218 BGB).

7. PRAWO KONSUMENTA A PRZEDAWNIENIE ROSZCZEN
PRZEDSIEBIORCY W PRAWIE NIEMIECKIM

Zasady zwiazane z instytucja przedawnien zawarte w niemieckim kodeksie
cywilnym odnosza si¢ zar6wno do konsumentow, jak i przedsigbiorcéw w takim
samym zakresie, chyba ze konkretne normy prawne ustanawiaja wyjatki. Ma to
miejsce przyktadowo w przepisach regulujacych umowy konsumenckie w § 474
i nastgpnych BGB. W umowach konsumenckich okres przedawnienia praw wyni-
kajacych z regkojmi nie moze by¢ skrocony ponizej dwoch lat dla nowych towarow
1 ponizej jednego roku dla towaréw uzywanych (§ 475 ust. 2 BGB).

Wyjatkiem w BGB stanowiacym odrgbny termin przedawnienia migdzy
przedsigbiorcami jest § 479 BGB. Na jego podstawie roszczenia przedsigbiorcy
wobec swojego dostawcy, wynikajace ze straty poniesionej przez przedsigbiorce
w zwiazku z umowa konsumencka bedaca konsekwencja konieczno$ci naprawy
wadliwej rzeczy lub obowiazku dostarczenia nowego towaru zgodnie z § 439
ust. 2 BGB, przedawniaja si¢ po dwoch latach od momentu dostarczenia towaru
przedsigbiorcy przez dostawcg. Ustawodawca przewidziat oczywiscie sytuacje,
gdzie prawa konsumenta, w przeciwienstwie do praw przedsigbiorcy wobec swo-
jego dostawcy, jeszcze si¢ nie przedawnily. Przepis § 479 ust. 2 BGB stanowi,
7e roszczenia przedsigbiorcy wobec swojego dostawcy, wynikajace z rekojmi
1 obejmujace nowy towar sprzedany konsumentowi, przedawniaja si¢ najwczes-
niej po uplywie dwoch miesigcy po tym, jak przedsigbiorca wypehit roszczenia
konsumenta.

Wymieniona zasada znajduje odpowiednie zastosowanie w wypadku sprzeda-
7y towaru przez przedsigbiorce kolejnemu przedsigbiorcy, przez co zostaje stwo-
rzony tzw. tancuch dostaw (§ 479 ust. 3 BGB).

Przy okazji uméw konsumenckich warto zwroci¢ rowniez uwagg na fakt, ze
niedozwolona jest taka modyfikacja terminow wynikajacych z rekojmi migdzy
przedsigbiorcami oraz z § 479 BGB, ktora ograniczataby prawa przedsigbiorcy
wobec dostawcy towaru, ktory zostat sprzedany konsumentowi, i nie rekom-
pensowala tej zmiany innym, rOwnowarto§ciowym wyrownaniem roszczen (na
przyktad ustalony ryczalt za ewentualne wady towaru). Wynika to bezposrednio
z § 478 ust. 4 BGB.
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8. PODSUMOWANIE

Powyzej zostal przedstawiony zarys prawa przedawnien w Niemczech oraz
polskiej kodyfikacji prawa cywilnego, istotny dla obrotu gospodarczego, gdyz
pozwala uja¢ roéznice oraz podobienstwa regulacji tej instytucji. Niemieckie
ustawodawstwo przewiduje dodatkowe regulacje, chociazby w prawie rodzin-
nym oraz spadkowym. Warto zwroci¢ uwage na fakt, iz pomimo ze przedawnie-
nia w prawie niemieckim sa szczegdétowo uregulowane, ustawodawca pozosta-
wia stronom duza swobod¢ w zakresie umownej regulacji okresu przedawnien.
Jest to wyraz tzw. Vertragsfreiheit (wolno$¢ zawierania uméw) w niemieckim
obrocie gospodarczym. W tym zakresie brak chyba odwagi na wprowadzenie
instytucji w polskiej regulacji kodeksowej, ktore w sposob czytelny pozwalatyby
stronom na modyfikacje¢ ich praw i obowiazkow, pelniej realizujac zasadg swo-
body umoéw. Instytucje wprowadzajace mozliwos¢ modyfikacji umownej terminu
przedawnienia, jak i zawieszenia jego biegu w okresie negocjacji, sa na pewno
odzwierciedleniem najnowszych rozwiazan ustawodawczych. Jednak w dalszym
ciggu ustawodawca wprowadza przepisy, ktore jego zdaniem maja zapewnié
ochrong migdzy stronami, obawiajac si¢, ze podmioty dziatajace w szczegolnosci
w obrocie gospodarczym nie bgda w stanie zadba¢ o wlasne interesy. Przepisy
o przedawnieniu roszczen maja shuzy¢ przede wszystkim bezpieczenstwu oraz
przewidywalnosci obrotu gospodarczego, co nie zmienia jednak faktu, ze strony
sa zobowiazane do dbania o to, aby zaszte roszczenia nie powodowaly zatorow
w sadach powszechnych. Ustawodawca powinien pozwoli¢ na wprowadzanie
,,by-passow” w obrocie tak, aby zachowac elastyczno$¢ w kumulowaniu dobr
1 warto$ci majatku.
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