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Wielokulturowo$¢ wspotczesnej Europy, tak zauwazalna w spoteczenstwach
jej zachodniej czesci, jest faktem, ktory trudno dzi$ kwestionowac. Bezkonflikto-
wa koegzystencja zroznicowanych pod wzgledem tradycji, pochodzenia, rasy, re-
ligii czy tez wyznawanych wartosci zbiorowosci ludzkich staje si¢ fundamentem,
na ktorym buduje si¢ polityke nowoczesnych panstw. Oznacza ona z jednej strony
pewien stan spoteczny, gdzie taka r6znorodnos¢ wystepuje, a z drugiej okreslony
projekt polityki spolecznej, w ktorym swiadomie kreuje sie spoteczenstwo zroz-
nicowane kulturowo, z zapewnieniem kazdej jego grupie rownorzednego statusu
na gruncie politycznym, kulturowym i prawnym'. Multikulturowo$¢ objawia si¢
w zasadzie we wszystkich ptaszczyznach funkcjonowania spoteczenstw, oczywi-
ste jest wigc, ze znajduje odzwierciedlenie takze w obrebie populacji 0sob karnie
inkarcerowanych.

W Polsce populacja ta, postrzegana przed 1989 rokiem jako twor w miare
jednolity, rowniez wykazuje spore zroznicowanie. Jednym z istotniejszych fakto-
row takiej polaryzacji sa przekonania religijne skazanych?. Niezwykle wrazliwa

! Szerzej na ten temat: W.J. Burszta, Antropologia kultury: tematy, teorie, interpretacje,
Poznan 1998; Dylematy wielokulturowosci, red. W. Kalaga, Krakow 2004; Wielokulturowosé
— miedzykulturowos¢ — transkulturowosé w perspektywie europejskiej i pozaeuropejskiej, red.
A. Barska, M. Korzeniowski, Opole 2007.

2 O zroznicowaniu populacji skazanych w tym aspekcie $wiadczy choéby liczba ponad dwudzie-
stu kosciolow i zwiazkow wyznaniowych, ktorych przedstawiciele prowadza regularng dziatalnos¢
na terenie polskich jednostek penitencjarnych. Ponadto w calym kraju dziata kilkanascie swieckich
organizacji o charakterze religijnym. K. Pierzchata, Resocjalizacyjna rola kapelana wieziennego
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sfera wolno$ci sumienia i wyznania w zestawieniu z wyjatkowymi warunkami,
w jakich ma by¢ realizowana (ograniczenie swobod wynikajace z wykonywania
orzeczenia skazujacego na karg pozbawienia wolnosci), wyznacza skale poten-
cjalnych trudnosci, z jakimi przyszio si¢ ustawodawcy zmierzy¢, regulujac te
kwestie. Dzi$, bedac §wiadkami ozywionego dyskursu nad zagadnieniami mul-
tikulturowosci populacji wieziennej, postepujgcego takze na gruncie rodzimym?,
nie sposob abstrahowac od oceny tych przepiséw prawa karnego wykonawczego,
ktore zakreslity pole realizacji prawa do wolnosci religijnej w polskich zaktadach
karnych i aresztach §ledczych. W niniejszym opracowaniu zostanie podjeta proba
analizy polskiego systemu penitencjarnego w tym aspekcie.

II

Pobyt w zakladzie karnym badz areszcie sledczym powoduje odczuwalne
ograniczenie w sferze dostgpnych dotad osadzonemu wolnosci i swobdd. Czes¢
z nich podlega znaczacej reglamentacji, pozostate staja si¢ w tym czasie catkowi-
cie niedostepne dla inkarcerowanych. W przypadku prawa do wolnosci religijnej
ustawodawca, uznajac jego znaczenie i doniosty wptyw na ksztaltowanie postaw
osadzonych, dotozyt wszelkich staran, aby proces ten dotyczyt ich w jak najmnie;j-
szym zakresie. W trakcie prac nad nowa kodyfikacja karng prawo do wykony-
wania praktyk i korzystania z postug religijnych zaliczono do najwazniejszych
uprawnien skazanego i tymczasowo aresztowanego®. Z samej istoty wykonywania
kar i $srodkow o charakterze izolacyjnym wynika jednak, ze realizacja tego prawa
w warunkach instytucji totalnej, a do takich naleza jednostki penitencjarne, musi
doznawa¢ pewnej limitacji w zestawieniu z warunkami wolno$ciowymi.

Ramy prawne wyznaczajace granice korzystania przez osadzonych z tej for-
my wolnos$ci ustalaja przede wszystkim przepisy Kodeksu karnego wykonaw-
czego’ (art. 102 pkt 3 kkw, art. 106 kkw, 247 § 1 kkw) oraz Rozporzadzenia

w polskim systemie penitencjarnym. Analiza pedagogiczna, Torun 2012, s. 156-157 i 164. Na ten
temat takze: Udzial 0sob duchownych w realizacji sprawiedliwosci naprawczej i wykonywaniu kar
kryminalnych. Materialy z konferencji naukowej, red. J. Zagorski, Warszawa 2004.

3 W dniach 3-4 grudnia 2014 r. w Polsko-Niemieckim Instytucie Badawczym Collegium
Polonicum Uniwersytetu Viadrina odbyta si¢ konferencja ,,Multikulturowos¢ populacji wi¢zien-
nych ze szczegdlnym uwzglednieniem Niemiec i Polski”. W jej trakcie referaty przedstawili m.in.:
A. Szerlag, Problemy multikulturowosci populacji wieziennych w kontekscie globalnego charakteru
zjawiska multikulturowosci spoteczenstw; P. Stepniak, Polska reglamentacja prawna problemow
zwigzanych z multikulturowoscig populacji wigziennych oraz M. Zon, Kwalifikacje oraz postawa
polskich funkcjonariuszy wieziennych wobec zjawiska multikulturowosci populacji wigziennych
(wszystkie niepublikowane).

4 Uzasadnienie rzgdowego projektu nowego kodeksu karnego wykonawczego, [w:] Nowe ko-
deksy karne z uzasadnieniami, Warszawa 1997, s. 533.

5 Ustawa — Kodeks karny wykonawczy z dnia 6.06.1997 r., Dz.U. nr 90, poz. 557.
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Ministra Sprawiedliwosci z dnia 2.09.2003 roku®. Sg one uszczegdtowieniem po-
stanowien Konstytucji RP7 w tym wzgledzie. Zgodnie z przepisem art. 53 ust. 1
ustawy zasadniczej wolno$¢ sumienia i religii zapewnia si¢ kazdemu. Wolno§¢
religii obejmuje wolno§¢ wyznawania lub przyjmowania religii wedlug wtasnego
wyboru oraz uzewnetrzniania indywidualnie lub z innymi, publicznie lub prywat-
nie swojej religii przez uprawianie kultu, modlitwe, uczestniczenie w obrzedach,
praktykowanie i nauczanie (ust. 2 art. 53 Konstytucji RP). Konstytucja przewiduje
mozliwos$¢ ograniczenia wolnosci uzewnetrzniania religii tylko w drodze ustawy
i tylko wtedy, gdy jest to konieczne do ochrony bezpieczenstwa panstwa, porzad-
ku publicznego, zdrowia, moralnosci lub wolno$ci i praw innych oséb (ust. 5 tegoz
przepisu). Wedhug jej postanowien nikogo nie mozna zmusi¢ do (nie)uczestnicze-
nia w praktykach religijnych i zobowiaza¢ do ujawnienia swojego swiatopogladu,
przekonan religijnych i wyznania (art. 53 ust. 6 i 7 Konstytucji RP). W grupie
najwazniejszych aktow regulujacych zagadnienia zwigzane z wolnoscia religijna
w Polsce znajduje si¢ z pewnos$cig ustawa o gwarancjach sumienia i wyznania
z maja 1989 roku, ktorej znowelizowane przepisy stanowig rozwinigcie postano-
wien konstytucyjnych w tym zakresieS.

Powyzsze zasady stanowiag w istocie potwierdzenie zasad wyrazonych w do-
kumentach bedacych wyrazem wspotpracy miedzynarodowej w zakresie ochrony
praw cztowieka. W tym konteks$cie fundamentalnym przepisem okazat si¢ art. 18
Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka z 1948 roku’. Z kolei zapisy Deklaracji
byly podstawa opracowania europejskiej Konwencji o ochronie praw cztowieka
i podstawowych wolno$ci z 1950 roku'® i Migdzynarodowego Paktu Praw Oby-
watelskich i Politycznych z 1966 roku'!.

Zachowanie, mimo osadzenia w zaktadzie karnym, prawa do wolnoSci reli-
gijnej zalicza si¢ do kanonu regul postgpowania ze skazanymi, wypracowanych
przez spotecznos$¢ migdzynarodowa. Traktuja o tym m.in. Europejskie reguty

¢ Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 2.09.2003 r. w sprawie szczegotowych
zasad wykonywania praktyk religijnych i korzystania z postug religijnych w zaktadach karnych
i aresztach §ledczych, Dz.U. nr 159, poz. 1546.

7 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2.04.1997 r., Dz.U. nr 78, poz. 483.

8 Ustawa z dnia 17.05.1989 r. o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania, Dz.U. nr 29,
poz. 155.

9 ,Kazdy cztowiek ma prawo do wolnosci sumienia, mysli i religii, prawo to gwarantuje
swobode¢ zmiany religii lub wiary, jak rowniez swobod¢ do samodzielnego lub wspolnego z inny-
mi, publicznego lub prywatnego manifestowania swojej wiary lub religii w nauczaniu, praktykach,
modlitwie i obyczajach” (art. 18 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka). Dokument uchwalony
przez Zgromadzenie Ogélne ONZ w dniu 10.12.1948 r. w Paryzu.

10" Europejska Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzona
w Rzymie 4.11.1950 r., ratyfikowana przez Polske 15.12.1992 r., Dz.U. z 1993 r. nr 61, poz. 283.

I Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych podpisany w Nowym Jorku
w dniu 16.12.1966 r., przyjety przez Polske w dniu 3.03.1977 r., Dz.U. z 1977, nr 38, poz. 167.
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wiezienne z 2006 roku'?. Zgodnie z dyspozycja reguly 29 wolno$¢ mysli, su-
mienia i wyznania wiezniow musi by¢ szanowana. Rygor wiezienny, tak jak to
tylko mozliwe, powinien by¢ zorganizowany w sposdb umozliwiajacy skaza-
nym praktykowanie ich religii i wiary. Dokonuje si¢ tego w drodze uczestnictwa
skazanego w religijnych obrzedach i spotkaniach prowadzonych przez zatwier-
dzonych przedstawicieli tych religii, przyjmowania ich prywatnych wizyt oraz
posiadania ksigzek lub literatury zwigzanych z religig lub wiara. RoOwnocze$nie
zastrzega si¢, ze skazanych nie mozna zmusza¢ do praktykowania religii lub
wiary.

Wartosci, ktore legly u podstaw regulacji ERW w zakresie korzystania przez
skazanych z opieki duszpasterskiej, stanowity takze trzon idei, na ktorych opar-
te zostaty wczesniej Wzorcowe reguly minimalne postepowania z wigzniami'3.
Odpowiednie zapisy ERW z 2006 roku w zasadniczych fragmentach pokrywaja
si¢ z trescig dokumentu przyjetego przez Organizacje Narodow Zjednoczonych
w 1984 roku (reg. 41 i 42). Warto jednak wskaza¢, iz pewne kwestie sg ure-
gulowane odmiennie. Przyktadowo reguty europejskie postuguja si¢ terminem
,»opieki moralnej i duchowej”, ktory nalezy rozumie¢ znacznie szerzej niz za-
warte w regutach ONZ pojecie ,,opieki religijnej”. Pozwala to z jednej strony
na przyjecie, iz wsparciem, w ramach takiej dziatalnosci, mozna obja¢ takze
osoby niewierzace, ale tez §wiadczy o przesunigciu $rodka ciezkosci z instytucji
realizujacych misje wsparcia religijnego na jednostke, ktora takiego wsparcia
wymaga'4. W europejskich standardach traktowania pozbawionych wolnosci
duza wage przyktada sie do sprawy wyzywienia odpowiadajacego wymaganiom
religijnym (reg. 22.1 ERW z 2006 roku), czego nie uwzgledniono w normach
porzadku uniwersalnego. Z kolei wyktadnia tresci reg. 65 1 66 Regut minimal-
nych prowadzi do konkluzji, iz duszpasterstwo wigzienne jest traktowane przez
tworcow tego aktu jako forma resocjalizacji penitencjarnej!s. Od takiego po-
strzegania kwestii pomocy duchowej dystansuja si¢ natomiast przepisy Euro-
pejskich Regul Wieziennych.

12 Rekomendacja Rec (2006) 2 Komitetu Ministrow dla pafistw cztonkowskich Rady Europy
Europejskie Reguty Wigzienne, przyjeta przez Komitet Ministréw w dniu 11 stycznia 2006 r. na
952. posiedzeniu delegatow

13 Rezolucje i zalecenia I Kongresu ONZ w sprawie zapobiegania przestepczo$ci i postepowa-
nia z wigzniami, Genewa 22 sierpnia — 3 pazdziernika 1955 r., zob. rezolucja 663C (XXIV) z dnia
31 lipca 1957 r. oraz 2076 (LXII) z 13 maja 1977 r.; thumaczenie polskie: Wzorcowe reguty mini-
mum ONZ traktowania wigzniow, Archiwum Kryminologii 1990, t. 16, s. 277-300.

14 7. Lasocik, Praktyki religijne wiezniow, Warszawa 1993, s. 59.

15 Do podobnego wniosku doszta takze J. de Michelis. Por. J. de Michelis, Opieka duszpaster-
ska nad osobami pozbawionymi wolnosci, [w:] Udziat 0osob duchownych w realizacji sprawiedliwos-
ci naprawczej i wykonywaniu kar kryminalnych. Materialy z konferencji naukowej, red. J. Zagorski,
Warszawa 2004, s. 72 in.
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I

Wracajac na grunt przepisow krajowych, nalezy zauwazy¢, iz kluczowym
przepisem, ktory potwierdza prawo skazanego do korzystania z wolno$ci religij-
nej, jest art. 102 pkt 3 kkw. Wydaje sie, iz umiejscowienie tego prawa w art. 102
kkw jest nieprzypadkowe i potwierdza jego range i priorytetowy status w hie-
rarchii praw, jaka przyjat ustawodawca. W przepisie tym znalazty si¢ bowiem
tylko najwazniejsze uprawnienia skazanych odbywajacych karg pozbawienia wol-
no$ci'®. Znaczgca ranga, jaka przypisuje sie¢ w nowej kodyfikacji karnej regula-
cjom okreslajacym swobodg postug i praktyk duchowych, jest w pewnym sensie
wyznacznikiem zmian, jakie dokonaly si¢ w polskim systemie penitencjarnym
w efekcie przetomu roku 1989.

Wedtug S. Lelentala prawo do korzystania z wolnosci religijnej w znaczeniu
art. 102 pkt 3 kkw, jako ze zalicza si¢ do tzw. statusu zaktadowego skazanego,
doznaje pewnych ograniczen wynikajacych z Kodeksu karnego wykonawczego
(art. 106 § 1-3 kkw) oraz przepisow wydanych na jego podstawie (Rozporzadze-
nie MS z 2.09.2003)!7. Art. 106 § 1 i 2 kkw konkretyzuje wspomniane prawo,
wyznaczajac jego granice i tryb realizacji. Zgodnie z nim wolnos¢ ta obejmuje:

1. wykonywanie praktyk religijnych,

2. korzystanie z postug religijnych,

3. bezposrednie uczestnictwo w nabozenstwach odprawianych w zaktadzie
karnym w dni $wiateczne,

4. stuchanie nabozenstw transmitowanych przez srodki masowego przekazu,

5. posiadanie pism, ksigzek i przedmiotow niezbgdnych do wykonywania
praktyk religijnych (potwierdzone takze w art. 110a kkw),

6. uczestnictwo w prowadzonym w zaktadzie karnym nauczeniu religii,

7. udziat w dziatalnos$ci charytatywnej i spotecznej kosciota lub zwiazku wy-
zZnaniowego,

8. indywidualne spotkania z duchownym kos$ciota lub zwigzku wyznaniowe-
go, do ktorego skazany nalezy.

W tej ostatniej kwestii warto odnotowac poglad L. Boguni, iz zawg¢zenie ta-
kich spotkan tylko do przedstawicieli wyznania, do ktorego skazany formalnie
przynalezy, jest wbrew zasadzie tolerancji'®. G.B. Szczygiel, podzielajac to sta-
nowisko, dodaje ponadto, iz w tym kontekscie otwarty pozostaje takze problem
skazanych niedeklarujacych przynaleznosci do zadnego kosciota i tych, ktorzy

16 Uzasadnienie. ..., s. 553.

17°S. Lelental, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Warszawa 2010, s. 431.

18 L. Bogunia, Nowe regulacje dotyczqgce wykonywania kary pozbawienia wolnosci w Polsce,
[w:] Rozwazania o prawie karnym. Ksigga Pamigtkowa z okazji 70. urodzin Prof. A. Ratajczaka,
red. A.J. Szwarc, Poznan 1999, s. 30.
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chcieliby zmieni¢ wyznanie. Czg$¢ skazanych moze takze potrzebowaé rozmowy
z duchownym niezaleznie od tego, jaki ko$cidt on reprezentuje!®.

Przedmiotowe prawo badz tylko niektore z form jego uzewnetrzniania w okre-
slonych sytuacjach doznaja limitacji. W tym kontekscie najistotniejsze zastrzeze-
nie dotyczy tego, aby korzystanie z wolnosci religijnej nie naruszato jednocze$nie
zasad tolerancji. Wyrazona w § 3 art. 106 kkw regula stanowi klauzule ogdlng.
Odnosi si¢ ona do jakiegokolwiek praktykowania religii, a przy jej ocenie koniecz-
ne bedzie odwotanie sie do przepiséw spoza Kodeksu karnego wykonawczego,
jak 1 praktyk oraz zwyczajow przyjetych w spoleczenstwie. Jednoczesnie nale-
zy zgodzi¢ si¢ z T. Szymanowskim, iz tworzy ona fundament bezkonfliktowego
wspolegzystowania w zaktadzie karnym, gdzie na ogdt na niewielkiej powierzchni
zmuszeni sa funkcjonowac obok siebie skazani o odmiennym $§wiatopogladzie
i zwyczajach?0, Nie stracil na aktualno$ci takze poglad zaktadajgcy, ze z uwagi na
to, iz jednostka penitencjarna jest miejscem, gdzie istnieje szczego6lnie podatny
grunt do wybuchu i eskalacji potencjalnych sytuacji konfliktowych, nalezy do-
lozy¢ wszelkich staran, aby reguta ta byla nalezycie przestrzegana. Wprawdzie
w polskim systemie wieziennym nie odnotowano dotychczas powazniejszych
incydentow na tle religijnym, ale zwazywszy na do§wiadczenia innych panstw,
nalezy zapobiega¢ powstaniu wszelkich nieporozumien z tym zwiazanych. Zré-
dtem takowych moze by¢ np. nieche¢ zwiagzana z podjgciem dziatalno$ci na polu
penitencjarnym przez nowe, nieznane szerzej, koscioly badz zwigzki wyznanio-
we. W takim przypadku znaczenie profilaktyczne moze mie¢ kampania wsrod
skazanych uswiadamiajaca im potrzebe tolerancji wobec odmiennosci, takze wy-
znaniowych. Mimo iz regule ustalona w art. 106 § 3 kkw w szerszym zakresie,
odnoszacym si¢ do korzystania z ogotu przystugujacych skazanemu praw, sformu-
towano takze w dyspozycji art. 104 kkw?!, to ustawodawca uznat za zasadne, aby
odrebnie zaakcentowac zasade tolerancji w odniesieniu do korzystania z prawa do
wolnosci religijne;j.

W literaturze przyjeto sie, ze dyrektor zaktadu karnego nie moze w drodze
decyzji ograniczy¢ praw skazanego wynikajacych z art. 106 kkw?2. Nalezy jednak
pamigetac, ze na mocy art. 247 § 1 kkw w wypadkach uzasadnionych szczegolnymi
wzgledami sanitarnymi lub zdrowotnymi albo powaznym zagrozeniem bezpie-
czenstwa dyrektor jednostki penitencjarnej moze na czas okreslony wstrzymac

19 G.B. Szczygiel, Ksztattowanie si¢ prawa skazanych do wolnosci religijnej, [w:] Pozbawie-
nie wolnosci-funkcje i koszty. Ksigga Jubileuszowa Prof. T. Szymanowskiego, red. A. Rzeplinski,
I. Rzeplinska, M. Nietaczna, P. Wiktorska, Warszawa 2013, s. 651.

20 T. Szymanowski, [w:] T. Szymanowski, Z. Swida, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz.
Ustawy dodatkowe, akty wykonawcze, Warszawa 1998, s. 252.

21 Art. 104 kkw: ,,Korzystanie przez skazanego z przystugujgcych mu praw powinno nas-
tepowaé w sposob nie naruszajacy praw innych osob oraz nie zaklocajacy ustalonego w zakladzie
karnym porzadku”.

22 K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Warszawa 2012, s. 475.
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lub ograniczy¢ m.in. odprawianie nabozenstw i udzielanie postug religijnych.
Jest to norma o charakterze wyjatkowym. Zastosowanie stypizowanych w niej
ograniczen nastepuje tylko wtedy, kiedy sytuacjom tam wymienionym nie mozna
zapobiec za pomoca innych $rodkow przewidzianych w Kodeksie karnym wy-
konawczym oraz w pozostalych aktach prawnych regulujacych wykonywanie
kary pozbawienia wolnosci. Wprowadzenie tych zakazdw i ograniczen nastgpuje
w formie zarzadzenia dyrektora jednostki, w ktorym powinna by¢ precyzyjnie
wskazana podstawa przyjetych ograniczen oraz ich zakres?3.

Dyrektorzy zakladéw karnych i aresztow s$ledczych maja takze decydujacy
wplyw na ustalenie porzadku wykonywania praktyk religijnych i korzystania
z postug religijnych przez skazanych. Przepisy Rozporzadzenia z 2 wrze$nia
2003 roku (§1 ust. 2) nakladaja jednak na dyrektora obowigzek dokonania usta-
len w tym zakresie w porozumieniu z wlasciwymi duchownymi. Ustalenia te nie
moga naruszac¢ istoty prawa skazanego do korzystania z wolnoS$ci religijnej, za-
pisanego w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP?*. Osoby, z ktérymi dyrektor prowadzi
konsultacje w tym zakresie, musza by¢ przedstawicielami kosciolow i zwigzkow
wyznaniowych dzialajacych juz w jednostce penitencjarnej. Co wigcej, do roz-
moéw tych powinni by¢ delegowani wytacznie duchowni wykonujacy postugi re-
ligijne w konkretnym zakltadzie karnym, ktérego dotycza te ustalenia (kapelani
tychze jednostek).

Wzgledy bezpieczenstwa i porzadku w jednostce oraz mozliwosci lokalo-
we zaktadu sa glownymi czynnikami wptywajacymi na zasady korzystania przez
grupy skazanych réznych wyznan z pomieszczen lub miejsc przeznaczonych do
spotkan i1 nabozenstw religijnych (§ 1 ust. 3 Rozp. MS z 2.09.2003 r.). Z kolei
praktyki i postugi religijne o charakterze indywidualnym mogg odbywac sie takze
w celach mieszkalnych, szpitalnych i izbach chorych. W tym przypadku dodat-
kowym warunkiem, jaki musi by¢ spelniony, jest zapewnienie warunkow pry-
watnosci tych czynnosci (§ 1 ust. 4 Rozp. MS z 2.09.2003). Zgodnie z § 14 ust. 2
pkt 11 regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia
wolnosci dyrektor zakladu karnego w porzadku wewnetrznym jednostki okresla
dni, godziny i miejsce odprawiania nabozenstw, odbywania spotkan religijnych
oraz nauczania religii®.

W zamierzeniu ustawodawcy standard korzystania z wolnosci religijnej przez
skazanego ma by¢ jednakowy, niezaleznie od rodzaju i typu zaktadu karnego oraz
systemu, w ktorym odbywa on kare. Nalezy jednak zgodzi¢ si¢ z Z. Hotlda, iz
pewne aspekty techniczne dotyczace korzystania z omawianego prawa moga by¢
odmienne w zaleznosci od typu zaktadu karnego, w ktorym osadzono skazane-

23 T.XKalisz, Sedziowski nadzor penitencjarny. Polski model nadzoru i kontroli nad legalnoscig
i prawidtowoscig wykonywania srodkow o charakterze izolacyjnym, Wroctaw 2010, s. 229-230.

24 S, Lelental, op. cit., s. 447.

25 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 25.08.2003 r. w sprawie regulaminu organi-
zacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci, Dz.U. nr 152, poz. 1493.
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g0%%. Skazani w zakladzie karnym typu zamknietego sg doprowadzani do kaplic
lub innych odpowiednio przystosowanych pomieszczen i miejsc odprawiania
nabozenstw badz spotkan o charakterze religijnym przez funkcjonariuszy stuzby
wieziennej. Reguta ta nie ma zastosowania do skazanych osadzonych w jednost-
kach typu pototwartego lub otwartego, ktorzy do wskazanych wyzej miejsc udaja
sie bez dozoru funkcjonariusza stuzby wieziennej w ustalonej kolejnosci (§ 2 ust.
1 i1 2 Rozporzadzenia MS z 2.09.2003 r.).

Nalezy takze odnotowac, iz pewne ograniczenia w korzystaniu z tego prawa
sa udziatem dwoch szczegdlnych grup skazanych (art. 88 § 3 kkw 1 88d kkw).
Podstawa wyodrebnienia w Kodeksie karnym wykonawczym obu grup bytly
wzgledy bezpieczenstwa i takie jest tez uzasadnienie stworzenia im odmiennych
warunkow realizacji praktyk religijnych, ktore zostato okreslone w art. 88b pkt 3
kkw. Skazani stwarzajacy powazne zagrozenie spoteczne lub powazne zagrozenie
dla bezpieczenstwa zaktadu karnego (tzw. skazani niebezpieczni) oraz skazani,
ktorzy w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem karnym zostali objeci szczegdl-
ng ochrong w warunkach zwiekszonej izolacji i zabezpieczenia, moga bezposred-
nio uczestniczy¢ w nabozenstwach, spotkaniach religijnych i nauce religii tylko
w oddziale, w ktorym sa osadzeni. Ponadto miejsca i pomieszczenia przeznaczone
do tego celu wyposaza sie w odpowiednie zabezpieczenia techniczno-ochronne?’.
Pewne ograniczenia w korzystaniu z prawa do bezposredniego uczestnictwa w na-
bozenstwie, spotkaniach religijnych sa takze pochodna realizacji kary dyscypli-
narnej w postaci umieszczenia w celi izolacyjnej?8.

Przestrzeganie rygorystycznych wymogdéw dotyczacych spozywanych po-
karmow stanowi dla przedstawicieli wielu wyznan istotny element $wiadczacy
o pelnym podporzadkowaniu si¢ regutom swojej wiary. Na potrzebe stworzenia
skazanym w trakcie wykonywanej kary wtasciwych warunkéw do realizacji tego
rodzaju zalecen religijnych zwracaja uwage takze Europejskie Reguty Wigzienne
z 2006 roku (reg. 22.1). Rowniez polski ustawodawca w art. 109 § 1 kkw posta-
nowil, iz skazany otrzymuje positki z uwzglednieniem, w miare mozliwosci, wy-
mogo6w religijnych i kulturowych. Przepis ten naktada na administracje peniten-
cjarng obowigzek dotozenia staran, aby skazanemu stworzy¢ mozliwos¢ realnego
korzystania z tego prawa. Niekoniecznie musi dostarcza¢ skazanym gotowych
positkow odpowiadajacych okreslonym recepturom, ale moze wprowadza¢ okre-
$lone utatwienia w tym zakresie (umozliwienie zakupu w kantynie okreslonych
polproduktéw, udostepnienie aneksu kuchennego do przygotowania positku we

26 7. Hotda [w:] Z. Holda, K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Gdansk 2006,
s. 413.

27 Sprawa udziatu w mszach $wietych skazanych okreslonych w art. 88 § 3 KKW byta przed-
miotem orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, zob. dec. ETPCz z 23.10.2012 r.,
sprawa Kawiecki v. Polska, nr 15593/07.

28 G.B. Szczygiel, op. cit., s. 653.
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wlasnym zakresie, zwigkszenie dopuszczalnego cigzaru otrzymywanej przez ska-
zanego paczki zywnosciowej itp.).

T. Szymanowski podkresla, iz nakaz uwzgledniania, w miar¢ mozliwosci,
wymogow religijnych stanowi novum w powojennym prawie polskim. Zauwaza
przy tym, ze dla wielu skazanych wymagania wyznawanej religii (rowniez w kon-
tek$cie odpowiednich positkéw) sg niezwykle wazne, a ich lekcewazenie przez
administracje moze by¢ odbierane jako przykro$¢??.

Poza §wiadczeniem postug religijnych nieodtacznym elementem aktywnosci
penitencjarnej kosciotow i zwiazkow wyznaniowych, zwtaszcza po 1989 roku,
stata si¢ dzialalno$¢ na rzecz spotecznej readaptacji skazanych. Mozliwos¢ tego
rodzaju dzialalnosci przewiduja odpowiednie przepisy rozdzialu VII Kodeksu
karnego wykonawczego oraz wlasciwych aktow wykonawczych3?. Kluczowy
w tej kwestii zapis zawiera art. 38 kkw. Przepis ten stanowi, iz w wykonywaniu
kar i innych $rodkoéw penalnych, zwlaszcza zwigzanych z pozbawieniem wolno-
$ci, moga wspotdziataé takze koscioty i zwiazki wyznaniowe (§ 1). Po zawarciu
porozumienia z dyrektorem zaktadu karnego moga one uczestniczy¢ w prowa-
dzeniu dziatalnosci resocjalizacyjnej, spotecznej, kulturalnej, o§wiatowej, spor-
towej, religijnej na terenie jednostki (§ 2). W praktyce projekty te maja bardzo
zréznicowany charakter. Najczesciej polegaja na realizacji roznorodnych zadan
w sferze kultury i o$wiaty, prowadzeniu grup wsparcia dla uzaleznionych, pomo-
cy materialnej czy tez wlaczeniu skazanych w inicjatywy charytatywne danego
zwiazku wyznaniowego. Ten obszar dziatalno$ci organizacji koscielnych pokrywa
si¢ z istota oddzialywan resocjalizacyjnych, stanowigc dla wigziennictwa istotne
wsparcie w ksztattowaniu spolecznie pozadanych postaw u odbywajacych kare
pozbawienia wolnos$ci. Nalezy przyzna¢ racj¢ L. Boguni, iz takze dzieki temu
praca ich przedstawicieli jest korzystnie postrzegana przez samych skazanych, co
niewatpliwie ostabia antagonizmy w spotecznosci wieziennej, rozbijajac jej trady-
cyjny, dychotomiczny podziat (funkcjonariusze—skazani). Jednoczesnie, niejako
przy okazji, sprawuja oni swoistg forme kontroli spotecznej nad prawidtowoscia
funkcjonowania placowek penitencjarnych (art. 39 § 1 in fine kkw)3!.

Niezwykle istotna role, szczegodlnie w obliczu niewielkich §rodkéw przezna-
czanych na ten cel przez panstwo, odgrywa dziatalno$¢ kosciotow i zwigzkoéw
wyznaniowych na niwie pomocy postpenitencjarnej. Pomoc taka przybiera r6zna
posta¢ (pomocy materialnej, medycznej, prawnej, psychologicznej, w znalezieniu
zakwaterowania i pracy). Jest ona swiadczona zazwyczaj przez oddziaty organi-

29 T. Szymanowski, op. cit., s. 257.

30 Por. Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 1.12.2003 r. w sprawie szczegtowego
zakresu 1 trybu uczestnictwa podmiotéw w wykonywaniu kar, srodkéw karnych, zabezpieczajacych
i zapobiegawczych, a takze spotecznej kontroli nad ich wykonywaniem, Dz.U. nr 211, poz. 2051.

31 L. Bogunia, Uczestnictwo spoleczeristwa w wykonaniu orzeczen oraz pomoc w spotecznej
readaptacji skazanych, Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, red. L. Bogunia, t. II, Wroctaw 1998,
s. 177-178.
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zacji charytatywnych instytucji koscielnych (np. Towarzystwo $§w. Brata Alberta,
Caritas Polska, organizacje Ko$ciota Zielonoswiagtkowego, Zgromadzenie Sidstr
Matki Teresy z Kalkuty) wobec ogdtu skazanych opuszczajacych jednostki pe-
nitencjarne. Dziatalno$¢ ta, wypelniajagca wazne zadania w zakresie profilaktyki
przestepczosci powrotnej, znalazta umocowanie w art. 41 kkw.

Ponadto przedstawiciele kosciotow i zwiazkow wyznaniowych, zgodnie z po-
stanowieniami Kodeksu karnego wykonawczego (art. 39 kkw), moga uczestniczy¢
w radach i innych organach kolegialnych, ktérych zadaniem jest §wiadczenie po-
mocy skazanym i ich rodzinom oraz koordynowanie wspoétdziatania spoteczen-
stwa z zaktadami karnymi w tym zakresie. Podstawowym organem zajmujacym
si¢ tym wspoldziataniem w skali kraju jest Rada Gléwna do spraw Spotecznej
Readaptacji i Pomocy Skazanym?2.

Na koncu nalezaloby wspomnie¢ o swoistej formie uczestnictwa w wyko-
nywaniu sankcji karnych, jaka stanowi instytucja spotecznego przedstawiciela
skazanego (art. 42 kkw). Osoba ta moze by¢ wyznaczona wylacznie przez skaza-
nego m.in. sposrod przedstawicieli kosciolow i zwiazkéw wyznaniowych i ma za
zadanie reprezentowac jego interesy nie tylko w postepowaniu wykonawczym, ale
tez wobec innych organdw i instytucji na zewnatrz33.

Szczegolne miejsce swiadczenia postug religijnych determinuje potrzebe
precyzyjnego okreslenia nie tylko warunkow, na ktorych beda si¢ one odbywac,
ale tez ustalenia odrebnego statusu oso6b je realizujacych. Ustawodawca umozli-
wia prowadzenie tego rodzaju dziatalnosci wsrod skazanych przedstawicielom
tylko tych kosciolow i zwigzkéw wyznaniowych, ktore maja uregulowang sytu-
acje prawng (art. 242 § 12 kkw). Ograniczenie to jest potrzebne, zwazywszy na
mozliwos$¢ infiltracji srodowiska wigziennego przez grupy quasi-religijne wply-
wajace negatywnie na swoich cztonkow (tzw. sekty destrukcyjne)34. Swiadczenie
postug religijnych odbywa si¢ w oparciu o umowe z duchownym wskazanym
przez wtadze zwierzchnie wlasciwego kosciota lub zwigzku wyznaniowego (umo-
wa o pehienie funkcji kapelana). W umowie zawieranej przez dyrektora kon-
kretnej jednostki penitencjarnej okresla si¢ w szczegdlnosci: zakres czynnos$ci
kapelana, zasady jego zastepstwa, zakres korzystania z pomocy innych oséb, za-
sady wspotdziatania z dyrekcja jednostki oraz przypadki, w ktérych umowa ulega
rozwigzaniu (§ 2 ust. 1-3 Rozporzadzenia MS z dnia 2.09.2003). Prawodawca,
majac $wiadomos¢ zagrozen zwigzanych z pobytem w jednostce penitencjarnej
osoby z zewnatrz zobowiazat dyrektora zaktadu karnego do zaznajomienia ka-
pelana z podstawowymi regulacjami prawnymi dotyczacymi wykonywanej kary

32 Szerzej: A. Kwiecinski, Rada Gléwna do spraw Spolecznej Readaptacji oraz rady tere-
nowe, Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego, red. L. Bogunia, t. XII, Wroctaw 2003.

33 Szerzej: J. Lachowski, Praktyczne aspekty instytucji przedstawiciela skazanego w Kodeksie
karnym wykonawczym, Przeglad Wieziennictwa Polskiego 2009, nr 59.

34O problematyce sekt szerzej: M. Szostak, Seksty destrukcyjne. Studium metodologiczno-kry-
minalistyczne, Krakow 2001.
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oraz porzadku i bezpieczenstwa w jednostce (§ 4 ust. 1 Rozporzadzenia MS z dnia
2.09.2003). Wydaje sig, ze w przypadku kapelanow, ktorzy wczesniej nie pra-
cowali w tego typu placéwkach, roéwnie istotne bedzie zapoznanie ich z podsta-
wowymi zasadami funkcjonowania spolecznosci wieziennej (niesformalizowane
reguty podkultury wieziennej).

Na marginesie niniejszych rozwazan pozostanie zagadnienie tzw. wigzniow
sumienia. Do tej grupy naleza skazani za przestepstwa popelnione m.in. z moty-
wacji religijnej. Jesli nie zostato ono dokonane z uzyciem przemocy, to Kodeks
karny wykonawczy taczy z tym faktem uprzywilejowany status takich skazanych
(odbywanie kary w oddzieleniu od skazanych za przestepstwa pospolite, prawo do
korzystania z wlasnej odziezy i obuwia oraz niepodleganie obowigzkowi pracy)*.
Zagadnienie to przekracza ramy niniejszej publikacji.

Na odrebna, wnikliwg analize zastuguje rowniez kwestia korzystania z wol-
no$ci sumienia i religii przez tymczasowo aresztowanych. Takze w tym przypad-
ku mamy do czynienia z wyj$ciem poza problematyke zakreslona w temacie tej
pracy. Nalezy jednak zauwazyc¢, iz zestawienie sytuacji skazanego i tymczasowo
aresztowanego w tej przestrzeni wskazuje na potencjalnie duzo gorsza pozycje
0s6b, wobec ktérych zastosowano $rodki zapobiegawcze. Zasadniczy wptyw na
postawienie takiego wniosku ma tres¢ art. 217 § 6 kkw. Na podstawie tego przepi-
su organ, do ktorego dyspozycji tymczasowo aresztowany pozostaje, moze ograni-
czy¢ lub okresli¢ sposdb korzystania przez osadzonego z prawa do kontaktowania
si¢ z duchownymi $wiadczacymi postugi religijne lub z innymi osobami. Tego
rodzaju decyzja musi wynika¢ z koniecznosci zabezpieczenia prawidtowego toku
postepowania karnego, co powinno znalez¢ odbicie w jej tresci. Przyjecie takie-
go rozwiazania, uwzgledniajacego istote instytucji izolacyjnego $rodka zapobie-
gawczego i wynikajacego z zadan, jakie ustawodawca postawit przed procedura
karng, nie moze by¢ uznane za naruszenie prawa do praktykowania religii. Jesli
jednak organ dysponujacy nie zastrzeze tego rodzaju kontaktow (lub zdejmie, po
ustaniu przyczyny, wszelkich ograniczen w tym zakresie), to tymczasowo aresz-
towany moze korzystac¢ ze swojego prawa w takim samym wymiarze jak skazany
odbywajacy kare pozbawienia wolno$ci w systemie zwyklym w jednostce typu
zamknigtego (art. 214 kkw)3°.

Na strazy poszanowania praw skazanych do korzystania z praktyk i postug
religijnych, uczestnictwa w nauczaniu religii, udzialu w dziatalnos$ci charytatyw-

35 Szerzej: P. Kardas, Status prawny wieznia sumienia w $wietle regulacji Kodeksu karnego
wykonawczego z 1997 r., Przeglad Wieziennictwa Polskiego 1999, nr 22; K. Lizynska, A. Plonska,
Wykonywanie kary pozbawienia wolnosci wobec tzw. wigzniow sumienia, [w:] Postgpowanie z wy-
branymi grupami skazanych w polskim systemie penitencjarnym. Aspekty prawne, red. A. Kwiecinski,
Warszawa 2013.

36 W takiej sytuacji nie stosuje sie¢ wobec niego ograniczen innych niz te, ktore sa potrzebne
dla zabezpieczenia prawidlowego toku postgpowania karnego, utrzymania porzadku i bezpieczen-
stwa w areszcie $ledczym i zapobiezenia wzajemnej demoralizacji tymczasowo aresztowanych.
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nej i spotecznej kosciota lub zwiazku wyznaniowego stoi sedzia penitencjarny,
dzialajacy w ramach sprawowanego nadzoru penitencjarnego (§ 2 pkt 14 Rozpo-
rzadzenia MS z dnia 26.08.2003)37. Skazany dysponuje takze catym arsenalem
innych srodkow ochrony swoich praw, w tym wtasciwych dla prawa karnego wy-
konawczego (art. 6 § 2 KKW, art. 7 § 1 KKW, art. 78 § 2 KKW), przystuguje mu
takze prawo do zwrodcenia si¢ o pomoc do Rzecznika Praw Obywatelskich i do
ztozenia skargi konstytucyjnej. Popularng wsrod skazanych formg dochodzenia
swoich racji pozostaje skarga do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka i Ko-
mitetu Praw Czlowiekas.

v

Blisko pietnascie lat obowigzywania nowej kodyfikacji karnej upowaznia do
podjecia proby oceny zard6wno rozwigzan normatywnych, jak i praktyki peniten-
cjarnej w zakresie realizacji prawa do wolnosci religijnej skazanych. Przeprowa-
dzona analiza pozwala na podzielenie wyrazanego w piSmiennictwie przekonania,
iz obecne regulacje prawne wlasciwie zabezpieczajg prawo skazanych do prakty-
kowania swojej wiary, a okreslajace je przepisy sa w zasadzie zgodne z zalecenia-
mi spolecznosci migdzynarodowej i znajduja si¢ teraz w aktach prawnych odpo-
wiedniej rangi®®. Czasem wskazuje si¢ nawet, ze szczeg6lna dbato$¢ ustawodawcy
o t¢ sfer¢ wywotala zjawisko zwane ,,nadmiarem regulacji”. Jako jego przyktad
w tym opracowaniu wskazano regulacj¢ art. 1041106 § 3 kkw. Usprawiedliwia si¢
je jednak specyfika warunkow, w jakich odbywaja sie praktyki i postugi religijne
wirod skazanych?0.

O tym, iz wypracowany w 1997 roku model nalezy zaliczy¢ do udanych roz-
wigzan, §wiadczy stabilno$¢ przepisow Kodeksu karnego wykonawczego w tym
zakresie*!. Nieliczne mankamenty pierwotnej wersji Kodeksu zostaly usuniete
przy okazji nowelizacji w 2003 roku. Tak stato si¢ z kwestig uczestnictwa ska-
zanego w nabozenstwach w trakcie umieszczenia w celi izolacyjnej. Obecnie na
zadanie ukaranego dyscyplinarnie stwarza si¢ taka mozliwo$¢ z jednoczesnym
wylaczeniem kontaktu ze wspotosadzonymi podczas mszy.

37 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 26.08.2003 r. w sprawie sposobu, zakresu
i trybu sprawowania nadzoru penitencjarnego, Dz.U. nr 152, poz. 1496.

3 Szerzej: G.B. Szczygiel, op. cit., s. 655-656.

39 J. de Michelis, op. cit., s. 78.

40 S, Lelental, op. cit., s. 447.

41 Zmiana dokonana nowelizacjg kkw z 2003 r. (Dz.U. nr 142, poz. 1380) nie wprowadzita
zadnych zmian w zakresie korzystania przez skazanego z prawa do wolnosci religijnej. Zmianie
ulegly natomiast tylko pewne zasady korzystania z postug i wykonywania praktyk religijnych
okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci (na podstawie delegacji zmienionego
art. 106 § 4 kkw minister sprawiedliwosci wydat 2.09.2003 r. nowe rozporzadzenie).
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Waznym potwierdzeniem poprawnosci tych regulacji, a takze prawidtowej
praktyki ich realizacji jest niewielka liczba skarg skazanych, ktére dotycza naru-
szen ich praw w tym obszarze. Co rownie istotne, po przeprowadzeniu przez Biuro
Rzecznika Praw Obywatelskich postgpowan wyjasniajacych jeszcze mniejsza ich
liczba okazuje si¢ zasadna*?.

Pewien niedosyt w zakresie dordwnania standardom miedzynarodowym
wzbudza regulacja zwigzana z uwzglednieniem wymogow religijnych co do spo-
zywanych przez skazanych positkow. W tym aspekcie zawarte w Europejskich
regutach wieziennych (reg. 22.1) sformutowanie, iz positki skazanych ,,musza
odpowiada¢” kryteriom wyznaczonym przez dang religie, ma dalece bardziej
gwarancyjny charakter niz uzyte w polskim kodeksie (art. 109 § 1 kkw) zalece-
nie uwzgledniania ich ,,w miare mozliwosci”. Jednoczesnie nalezy przyznac, ze
w praktyce skargi skazanych z tego tytutu si¢ nie zdarzaja.

Kierujac si¢ specyfika pracy ze skazanymi, nalezatoby przeanalizowac¢ postu-
lat organizacji szkolen poczatkowych dla kapelanow, uwzgledniajacych swoistos¢
pracy penitencjarnej ze sprawcami przestepstw. Dodatkowo zwierzchnie wladze
ko$cielne powinny stworzy¢ wilasne systemy wewnetrznej weryfikacji duchow-
nych kierowanych do pracy w zaktadach karnych, tak aby brane byty pod uwage
wyjatkowe warunki, jakie tam panuja, oraz predyspozycje psychiczne przyszitych
kapelanow. Dalece niewystarczajacy w tej kwestii wydaje si¢ narzucony w 2003
roku dyrektorowi zaktadu karnego obowiazek poinformowania przystepujacego
do pelienia funkcji kapelana tylko o formalnych przepisach tam obowigzujacych
(§ 4 ust. 1 Rozporzadzenia MS z 2.09.2003).

W obecnym porzadku prawnym zwraca uwagg takze brak przepisu, ktory by
jednoznacznie okreslil, od kiedy administracja danego zaktadu powinna podja¢
starania celem zabezpieczenia skazanym okre§lonego wyznania statej opieki dusz-
pasterskiej. Tak jak w przepisach okresu miedzywojennego proponuje si¢, aby
w tej sytuacji przyjac¢ kryterium liczebnosci skazanych danego wyznania w jed-
nostce penitencjarnej*3. W przypadku skazanych deklarujgcych przynalezno$é
do kosciota innego niz rzymskokatolicki wymog ten bedzie realnie mozliwy do
spetnienia w jednostkach polozonych na obszarze szerszego wystepowania danej
religii lub w duzych os$rodkach miejskich. Problem ten stat si¢ szczeg6lnie aktu-
alny po 1989 roku, kiedy w polskich jednostkach penitencjarnych wzrasta liczba
cudzoziemcow nalezacych do réznych kosciolow i zwiazkow wyznaniowych, tak-
ze tych praktycznie niefunkcjonujacych w naszym kraju.

W literaturze podnosi si¢ resocjalizacyjny wymiar praktyk religijnych ska-
zanych oraz pracy duszpasterskiej w zaktadach karnych i aresztach $ledczych*.

42 J. de Michelis, op. cit., s. 78.

43 Takg propozycje sformutowata J. de Michelis, op. cit., s. 78.

4 Por. K. Linowski, Mozliwosci duszpasterskiego oddziatywania wobec 0séb odbywajg-
cych kare pozbawienia wolnosci, Przeglad Wigziennictwa Polskiego 2001, nr 31; Duszpasterstwo
wiezienne w pracy penitencjarnej, red. J. Switka, M. Ku¢, Lublin 2007; K. Mazur, O pracy dusz-
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Przy tej okazji czesto sa one uznawane, obok zatrudnienia i nauki, za podstawo-
we $rodki penitencjarnego wptywu na postawy skazanych. Nalezy jednak miec¢
na uwadze, iz ustawodawca nie umiescit ich w art. 67 § 3 kkw wsrod srodkow
oddzialywania pomocnych w osiagnieciu zasadniczego celu wykonywania kary,
sformutowanego w § 1 tego przepisu. Nie oznacza to, ze takiej funkcji nie moga
one realizowac. Efekty osiagane w tej sferze zalezg bowiem wylacznie od po-
trzeb i rzeczywistych checi samego zainteresowanego, a takze od zaangazowania
duchownych®. Czestokro¢ podkresla sie osobisty wymiar religijnosci, a wybor
wyznania (i w efekcie decyzja o praktykowaniu religii) traktowany jest jako indy-
widualny i autonomiczny akt woli cztowieka*®. Wolno$¢ religijna polega przeciez
takze na tym, ze nikogo nie mozna zmusza¢ do praktykowania religii, a nawet do
wyznawania wiary.

LEGAL BASIS FOR EXERCISING THE RIGHT TO RELIGIOUS FREEDOM
IN PRISON ISOLATION CONDITIONS. REFLECTIONS ON THE MARGIN
OF A DISCUSSION ABOUT THE PHENOMENON
OF MULTICULTURALISM AMONG PRISON POPULATION

Summary

The study tackles an extremely important issue of the right to religious freedom enforced in the
conditions of a penitentiary institution. Legal regulation of practices and religious services during
the execution of a sentence of imprisonment, in the opinion of some authors, is part of the legal
status of a convicted person, while others consider it as a means to assist in influencing the criminal
with the purpose of changing their attitude. Certainly, however, this remains a highly complex issue,
not only with regard to the realm of freedom which it affects and the specific nature of the place
where it is executed.

pasterskiej w srodowisku skazanych, Przeglad Wieziennictwa Polskiego 1995, nr 11; J. Nikotajew,
Wolnos¢ sumienia i religii skazanych i tymczasowo aresztowanych, Lublin 2011.
4 K. Bedynski, Duszpasterstwo wiezienne w Polsce. Zarys historyczny, Warszawa 1994, s. 113.
46 S, Meller, Prawo wigzniéw do wolnosci religijnej, Przeglad Wieziennictwa Polskiego 2003,
nr 38-39, s. 64.
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