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Abstrakt: Przedmiotem opracowania jest problematyka jednosci prawa prywatnego i idei powrotu
do koncepcji dualistycznej. Punktem wyjscia prowadzonych rozwazan jest regulacja kodeksu spotek
handlowych, ktéra mimo normatywnie usankcjonowanego ujecia monistycznego zachowuje daleko
idaca autonomi¢ wzgledem tradycyjnie rozumianego prawa cywilnego, zachgcajac do dyskusji nad
powrotem do dwutorowego uregulowania stosunkéw prywatnoprawnych. Juz zresztg ksztalt za-
wartego w kodeksie cywilnym unormowania obrotu gospodarczego sktania do wniosku, ze mamy
do czynienia z dualizmem regulacyjnym, o jednos$ci za§ mozna zasadnie mowic tylko w kontek-
Scie jednosci kodyfikacyjnej. Okolicznos¢ ta wraz z postepujaca specjalizacja obrotu handlowego
i sprzyjajacymi uwarunkowaniami spoleczno-ekonomicznymi sktaniaja do przegladu, uporzadko-
wania i uzupetnienia normatywnej regulacji tej sfery obrotu czy to w ramach kodeksu cywilnego,
czy to w osobnym kodeksie handlowym.

Stowa kluczowe: prawo handlowe, prawo cywilne, prawo prywatne, prawo spolek, monizm prawa
prywatnego, dualizm prawa prywatnego, jednos¢ prawa prywatnego, kodeks spotek handlowych,
kodeks cywilny, autonomia prawa spolek

I. Quieta non movere et mota quietare!. My$l ta moze by¢ mottem prawnicze-
go tradycjonalizmu i wstrzemie¢zliwosci, odwodzac od wszelkich rewolucyjnych
zmian w zastanym porzadku. Niech jednak wtasnie ona — nieco przewrotnie —
daje asumpt do spojrzenia, z perspektywy prawa spotek, na ide¢ powrotu do kon-
cepcji dualizmu polskiego prawa prywatnego?.

I Lac. ,,nie rusza¢ tego, co spokojne, wyciszy¢ to, co wzburzone”.

2 Mowienie o jednosci (dualizmie) prawa prywatnego wydaje sie wlasciwsze od postugiwania
si¢ okresleniem ,,jedno$¢ (dualizm) prawa cywilnego”. Pojecia zarowno monizmu, jak i dualizmu ze
swej istoty zaktadaja bowiem istnienie wigcej niz jednej kategorii podlegajacej okreslonemu taczeniu
lub rozdzialowi. Obcigzone btgdem logicznym bytoby zwlaszcza mowienie o ,,dualizmie prawa
cywilnego”, skoro pojecie to ma oznacza¢ wtasnie odrebnos$é prawa cywilnego (powszechnego)
i prawa handlowego. Z tego wzgledu opracowanie odwotuje si¢ w tym kontekscie do nadrzednej
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26 KRZYSZTOF KULAK

Dwadzie$cia lat mijajgcych od uchwalenia kodeksu spotek handlowych? to
okres sprzyjajacy ocenie tej regulacji i pozwalajagcy na weryfikacje stusznos$ci
zatozen przys$wiecajacych jej tworcom, ktorzy zdecydowali si¢ utrzymaé zade-
kretowang wraz z wejsciem w zycie kodeksu cywilnego* zasade jedno$ci prawa
prywatnego. Z dzisiejszej perspektywy mozna jednak odnies¢ wrazenie, ze to-
czaca sie od konca lat osiemdziesigtych XX wieku dyskusja dotyczaca wyboru
miedzy kontynuacjg monizmu a powrotem do dualizmu prawa prywatnego zosta-
fa nieco apriorycznie ukierunkowana na koncepcje monistyczng wewngtrznymi
decyzjami Komisji ds. Reformy Prawa Cywilnego, Grupy Roboczej ds. Reformy
Prawa Spolek, a ostatecznie Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego®, a nastep-
nie, zdominowana glosem klasycznej cywilistyki, zakonczyta si¢, zanim na dobre
rozgorzata®, ogniskujac si¢ ostatecznie na zagadnieniach dotyczacych rozwigzan
szczegotowych. I cho¢ ostatecznie kodeks spotek handlowych zostal wpasowany,
po mysli art. 1 k.c., w ramy prawa cywilnego, specyfika stosunkow powstajacych
na gruncie prawa spotek (silny pierwiastek organizacyjny zwigzany z kreacja od-
rebnego podmiotu prawa wchodzacego w stosunki prawne z osobami trzecimi

kategorii prawa prywatnego, obejmujacej zardOwno prawo cywilne, jak i prawo handlowe. Zob. tez
S. Wiodyka, O sposobach normatywnej regulacji prawa handlowego, PiP 1999, nr 9, passim; oraz
M. Pazdan, Kodeks spotek handlowych a kodeks cywilny, PiP 2001, nr 2, s. 28; A. Catus, Miejsce
instytucji prawa handlowego w procesie komercjalizacji prawa cywilnego. Uwagi w zwigzku
z pracami nad nowym kodeksem cywilnym, [w:] Instytucje prawa handlowego w przysztym kodeksie
cywilnym, red. T. Mroz, M. Stec, Warszawa 2012, s. 29.

3 Ustawa z dnia 15 wrzes$nia 2000 roku — Kodeks spotek handlowych, Dz.U. z 2019 r. poz.
505 (dalej: kodeks lub k.s.h.).

4 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku — Kodeks cywilny, Dz.U. 22019 . poz. 1145 (dalej: k.c.).

5 Zob. wiecej S. Sottysinski, Spézniona reforma prawa spétek handlowych, PPH 1999, nr 5, s. 2.

6 Zob. A. Catus, Problematyka handlowa w reformie kodeksu cywilnego (1), ,,Przeglad
Ustawodawstwa Gospodarczego” 1990, nr 8-9, s. 124, ktory juz w 1990 roku wzmiankuje uchwale
Komisji ds. Reformy Prawa Cywilnego, opowiadajaca si¢ za ,,utrzymaniem zasady jednosci prawa
cywilnego 1 ostatecznym odejsciem, co najmniej w kodyfikacji, od podziatu prawa prywatnego na
kodeks cywilny i kodeks handlowy”, oraz Z. Radwanski, Koncepcja kodyfikacji prawa cywilnego, [w:]
Ksiega pamiqgtkowa. I Kongres Notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej, red. A. Oleszko, R. Sztyk, Poznan-
Kluczbork 1993, s. 197-212; M. Paluch, Kierunki reformy prawa spotek handlowych, MoP 1998, nr 8,
s. 296 n.; oraz J. Jacyszyn, Projekt ustawy — Prawo spotek handlowych (ogolna charakterystyka),
»Rejent” 1999, nr 1, s. 27-31; S. Sottysinski, Kodeks spotek handlowych. (Podstawowe zalozZenia),
PiP 2000, nr 11, s. 5-6; idem, Przepisy ogolne kodeksu spotek handlowych. (Wybrane zagadnienia),
PiP 2001, nr 7, s. 4. Por. jednak J. Skapski, O stanie i potrzebach prawa cywilnego — uwag kilka,
»~Przeglad Sadowy” 1992, nr 7-8, s. 8 n.; idem, Kodeks cywilny z 1964 r. Blaski i cienie kodyfikacji
oraz jej perspektywy, KPP 1992, nr 14, s. 86 n.; J. Frackowiak, O koniecznosci dalszych zmian prawa
cywilnego szczegolnie w odniesieniu do podmiotow i umow w obrocie gospodarczym, PPH 1999,
nr 3, s. 7; idem, Ustawodawstwo dotyczqce przedsiebiorcow pod rzqdami zasady jednosci prawa
cywilnego, PPH 2000, nr 11; idem, Instytucje prawa handlowego w kodeksie cywilnym, ,,Rejent” 2003,
nr 6, s. 16, ktory uznaje, ze pozostanie przy jednosci prawa prywatnego wywotato wiele negatywnych
nastepstw skutkujacych niedostatkami regulacji obrotu handlowego. Jest to tym bardziej interesujace,
ze w dyskusji nie byta dostatecznie eksponowana rzeczywista przyczyna formalnego wprowadzenia
w 1964 roku zasady jednos$ci prawa prywatnego, o ktorej pisza J. Okolski, W. Opalski, Znaczenie
prawa handlowego w swietle koncepcji jednosci prawa cywilnego, PPH 1992, nr 1, s. 2-3.
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AUTONOMIA KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH 27

przy jednoczesnym braku typowo obligacyjnego charakteru’) musiata odcisnaé
na nim swoje pi¢tno, na ptaszczyznie normatywnej wymuszajac stworzenie swo-
istego zaworu bezpieczenstwa w postaci art. 2 k.s.h. i skutkujac wylaczeniem
regulacji kodeksu spotek handlowych przed nawias kodeksu cywilnego.

Celem niniejszych rozwazan nie jest szczegdtowe wskazywanie argumentow
przemawiajacych za powrotem do dualistycznego rozdzialu na prawo cywilne
i prawo handlowe, gdyz analiza taka wykraczataby poza ramy tego opracowania.
Chodzi tu raczej o zaprezentowanie ogolnej refleksji ptynacej ze spojrzenia na
zagadnienie jedno- lub dwutorowosci prawa prywatnego z perspektywy kodeksu
spotek handlowych jako jego specyficznej dziedziny, ktora wbrew pierwotnym
zamierzeniom i normatywnym deklaracjom zdaje si¢ wymyka¢ monistycznemu
ujmowaniu tej galezi prawa. Kodeks ten moze by¢ jednocze$nie przyktadem tego,
ze niekonsekwencja prawodawcy i brak wyraznego rozgraniczenia rezimu prawa
handlowego i cywilnego moga skutkowac niepotrzebnymi watpliwosciami i trud-
no$ciami w praktycznym stosowaniu norm tego pierwszego.

II. Na tle rozwazan dotyczacych wyboru migdzy monistycznym i dualistycz-
nym ujeciem prawa prywatnego kodeks spotek handlowych jest regulacja o szcze-
gblnym charakterze. Nie ulega watpliwosci, ze zakodowane w jego przepisach
normy ustrojowe istotnej kategorii przedsigbiorcow, jakimi sa spotki handlowe,
adresowane przede wszystkim do nich samych, sg normami prawa handlowego?.
Zarowno wigc pod wzgledem przedmiotu regulacji, jak i w wymiarze podmio-
towym kodeks jako lex specialis wzgledem kodeksu cywilnego® pozostaje na
uboczu gtdéwnego nurtu prawa cywilnego i to mimo funkcjonowania w warun-
kach jednosci prawa prywatnego. W minimalnym jedynie stopniu mozna to wig-
za¢ z jego formalng samodzielno$ciag jako ustawy pozakodeksowej, ktorej — co
warto podkre$li¢ — mimo glosow sprzeciwu ze strony klasycznej cywilistyki'?

7 S. Sottysinski, [w:] S. Sottysinski, A. Szajkowski, J. Szwaja, Kodeks handlowy. Komentarz,
t. 1, Warszawa 1994, s. 18; idem, Przepisy ogdlne kodeksu..., s. 5; A. Kidyba, Komentarz aktualizo-
wany do art. 1-300 Kodeksu spotek handlowych, LEX 2020, art. 2 uw. 2 i 3.

8 Prawo handlowe jest tu rozumiane jako ogdt norm prywatnoprawnych regulujacych
ustroj, funkcjonowanie i ustanie bytu prawnego przedsigbiorcow oraz powstajace w toku obrotu
handlowego stosunki prawne z ich udziatem (K. Kruczalak, Prawo handlowe. Zarys wyktadu,
Warszawa 1997, s. 21).

9 Zob. uzasadnienie projektu ustawy — Kodeks spotek handlowych (druk sejmowy nr 1687),
pkt 141111 (iv); J. Szwaja, Nowy kodeks spotek handlowych, cz. 1-2, ,,Prawo Spotek” 2001, nr 1,
s. 5-6; Kodeks spotek handlowych. Komentarz, red. J. Strzgpka, E. Zielinska, Warszawa 2015, art. 2
uw. 1; P. Nazaruk, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. J. Ciszewski, P. Nazaruk, Warszawa 2019,
art. 1 uw. 15.

10 Zob. S. Sottysinski, Kodeks spétek handlowych..., s. 5-6; J. Brol et al., Kodeks spotek
handlowych. Komentarz, Warszawa 2001, art. 2 uw. 2 i 4. Zob. tez R. Siwik, [w:] Kodeks spotek
handlowych. Komentarz, red. Z. Jara, Warszawa 2020, art. 2 uw. nb. 5 i 19, ktory wskazuje, ze auto-
nomia ta dotyczy tresci rozwiazan przyjetych w kodeksie (wzglgdem rozwigzan kodeksu cywilnego)
oraz wyktadni przepisow kodeksu.
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28 KRZYSZTOF KULAK

nadano ostatecznie range kodeksowa (cho¢ jest to skutek, a nie przyczyna owej
specyfiki'l).

Kluczowa okazuje si¢ tu autonomia prawa spotek, nawet jesli ma ona — jak si¢
powszechnie przyjmuje — charakter tylko ograniczony'2. Znajduje on normatywny
wyraz w art. 2 k.s.h. Przepis ten pozostaje jednak wtorny wzgledem materii kodek-
su, ktora nie jest przeciez zawieszona w prozni, ale w zakresie siatki pojeciowej i in-
stytucji ogolnych, w braku wlasnych rozwigzan, musi odwotywacé si¢ do ogdlnych
przepisow kodeksu cywilnego. W pismiennictwie wskazano zresztg na ograniczong
rolg czy wrecz brak normatywnego znaczenia art. 2 k.s.h. jako przepisu bedacego je-
dynie kontynuacjg i rozwinigciem zasady z art. 1 k.c.!3, uznajac go w konsekwencji
za superfluum ustawowe'4. W nieco innym ujeciu przyjeto, ze funkcja tego przepisu
jest ograniczenie zasady jedno$ci prawa prywatnego na gruncie kodeksu spotek han-
dlowych!>. Przepis ten ma przede wszystkim walor porzadkujacy, peliac funkcje
podobng do dyrektyw wyktadni drugiego stopnia i jednoczesnie stanowigc formalne
zakotwiczenie kodeksu spotek handlowych w prawie cywilnym. Co jednak warto
podkresli¢, ograniczone znaczenie art. 2 k.s.h. nie oznacza ograniczonego znaczenia
autonomii kodeksu. Przeciwnie, zdecydowana wigkszos¢ jego regulacji nie wymaga
odwotywania si¢ do przepisow kodeksu cywilnego, ktorych stosowanie do spraw
uregulowanych w prawie spotek jest — jak ujat to W. Pyziot — ,,potencjalnie aktu-
alne raczej tylko w rzadkich przypadkach”1®.

W warstwie czysto normatywnej art. 2 k.s.h. jest regulacjg klarowna, ktora
sama w sobie nie powinna by¢ zrodtem watpliwosci. W zdaniu pierwszym przepis
ten przewiduje stosowanie wprost do stosunkéw prawnospotkowych przepisow
kodeksu cywilnego po wyczerpaniu regulacji kodeksu spotek handlowych (i po
ustaleniu, ze nie zachodzi przypadek tak zwanej regulacji negatywnej'”). W zdaniu

11" Zob. uzasadnienie projektu ustawy — Kodeks spotek handlowych, pkt I 2 (vii).

12 Zob. S. Soltysinski, Przepisy ogdine kodeksu..., s. 5; A. Szajkowski, [w:] System Prawa
Prywatnego, t. 16. Prawo spotek osobowych, red. A. Szajkowski, Warszawa 2016, s. 12; A. Kidyba,
Komentarz aktualizowany..., art. 2uw. 2; M. Spyra, [w:] J. Bieniak et al., Kodeks spotek handlowych.
Komentarz, Warszawa 2020, art. 2 uw. 2, ktory uwaza, ze nie chodzi tu o autonomi¢ wzgledem
tylko kodeksu cywilnego, ale w ogole prawa prywatnego. Zob. tez uzasadnienie projektu ustawy —
Kodeks spotek handlowych, pkt II 1 (iv), w ktérym moéwi si¢ o ,,bardzo ograniczonej” autonomii
kodeksu.

13 Tak T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, [w:] Kodeks spétek handlowych. Komentarz. Tytut I.
Przepisy ogolne. Tytut 1. Spotki osobowe, red. T. Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, Warszawa 2011,
art. 2uw. 1. Podobnie M. Spyra, op. cit., art. 2 uw. 1. Zob. tez uzasadnienie projektu ustawy — Kodeks
spotek handlowych, pkt I 4, w ktorym wskazuje sie, ze przepis ten ma znaczenie ,,dydaktyczne”.

14 T, Siemigtkowski, R. Potrzeszcz, op. cit., art. 2 uw. 2 i 3. Zob. tez S. Soltysinski, Kodeks
spotek handlowych..., s. 5, ktéry wspomina obawy cze$ci uczestnikow dyskusji nad projektem
kodeksu co do tego, czy omawiany przepis nie wyprowadzi kodeksu poza ramy prawa cywilnego.

15 Zob. M. Spyra, op. cit., art. 2 uw. 1.

16 W. Pyziot, [w:] Kodeks spétek handlowych. Komentarz, red. W. Pyziol, Warszawa 2008,
art. 2 uw. 2.

17 Zob. blizej M. Pazdan, op. cit., s. 33.
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AUTONOMIA KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH 29

za$ drugim, honorujac specyfike tych stosunkéw, nakazuje, aby w razie potrzeby
sigganie po regulacje kodeksu cywilnego odbywato si¢ na zasadzie odpowiednio-
$ci jej stosowania. W tym sensie funkcjonowanie prawa spotek w modelu jednosci
prawa prywatnego jawi si¢ jako nieskomplikowane. Stosowanie przepisow ko-
deksu cywilnego do stosunkow powstajacych na gruncie prawa spotek co do za-
sady nie nastrecza trudnosci w odniesieniu do ogolnej regulacji zdolno$ci prawnej
i zdolnosci do czynno$ci prawnych, formy czynnosci prawnych, biegu terminéw,
przedawnienia roszczen, zasad odpowiedzialnosci itp. Tego rodzaju odwotania do
kodeksu cywilnego, jako naturalna konsekwencja sposobu uksztattowania tresci
i zakresu kodeksu spotek handlowych, maja charakter niejako programowy, z gory
zatozony przez prawodawce.

Blisko dwadziescia lat obowigzywania kodeksu dowiodto jednak, Ze stoso-
wanie, a czasem sama tylko pokusa stosowania (cho¢by odpowiedniego) przepi-
sow kodeksu cywilnego do specyficznej materii prawa handlowego moze by¢ tez
zroédtem watpliwosci!8. Przykladem jest tu problematyka zaskarzania i skutkow
zaskarzania uchwat wiascicielskich organow spotek kapitatlowych. Regulacja
art. 252 1 425 k.s.h., mimo ze w doktrynie prawa handlowego i orzecznictwie
poglady na jej materialnoprawny i samodzielny wzgledem ogo6lnej sankcji nie-
waznos$ci z art. 58 k.c. charakter sa juz w zasadzie ugruntowane, wciaz bywa
przedmiotem prob wpasowywania jej w ramy wyznaczone owym przepisem!?,
Podobnie mozna wskazaé na zagadnienie wadliwosci i uchylania si¢ od skutkow
oswiadczen woli sktadajacych si¢ na czynnosci prawne o skutkach korporacy;j-
nych (organizacyjnych), na przyktad o§wiadczenia o przystapieniu do spotki
i wniesieniu wktadow na pokrycie kapitatu zaktadowego?.

Trzeba tez jednak przyznaé, ze mozliwos¢ positkowania si¢ przepisami kodek-
su cywilnego jest remedium na cz¢$¢ problemoéw wynikajacych z niekompletnosci
rozwigzan kodeksu spotek handlowych. Wskaza¢ tu mozna na nieuregulowane
w nim zagadnienie zaskarzania uchwat obieralnych organdéw spotek kapitatowych,
zaskarzania uchwat wspolnikow spotek osobowych czy na problem tak zwanych
uchwat nieistniejacych, ktore wymykaja si¢ szczegdlnemu rezimowi z art. 249
1 252 oraz art. 422 1 425 k.s.h. Nie sg to oczywiscie gotowe i niebudzace wat-
pliwo$ci rozwigzania, ale bez mozliwosci odwolania si¢ do ogélnych przepiséw

18 Zob. W. Pyziot, op. cit., art. 2 uw. 2.

19 Zob. na przyktad M. Wilejczyk, Stosowanie przepiséw kodeksu cywilnego do wadliwych
uchwat zgromadzen wspolnikow spotek kapitatowych, PPH 2012, nr 4, s. 22; M. Rodzynkiewicz,
Kodeks spotek handlowych. Komentarz, Warszawa 2018, art. 2 uw. 7. Zob. tez M. Gutowski, Do-
puszczalnosé stosowania art. 58 § 3 k.c. do podlegajgcych uchyleniu uchwat zgromadzenia wspol-
nikow lub walnego zgromadzenia spotek kapitatowych, PPH 2009, nr 12, s. 19 n.; oraz K. Bilewska,
M. Warzecha, Dopuszczalnosé stosowania art. 58 § 3 k.c. do uchwal zgromadzen spolek kapitato-
wych — polemika, PPH 2010, nr 7, s. 54 n.

20 Por. A. Kidyba, Komentarz aktualizowany ..., art. 2 uw. 4 oraz przywolane tam orzecznictwo.
T. Kurnicki, Stosowanie przepisow o wadach oswiadczen woli w prawie spétek (cz. 1), ,,Prawo
Spotek” 2006, nr 6, s. 26.
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30 KRZYSZTOF KULAK

kodeksu cywilnego wspomniane problemy bytyby zdecydowanie powazniejsze,
a jezeli w ogole mozliwe do rozstrzygnigcia na gruncie samego kodeksu spotek
handlowych, to kosztem watpliwych zabiegow interpretacyjnych.

Sg wreszcie problemy, ktorych rozwigzania proézno szuka¢ w kodeksie spotek
handlowych i uzupehiajaco stosowanym kodeksie cywilnym. Zagadnieniem tego
rodzaju jest problematyka tak zwanego organu kadlubowego, a w szczegdlnosci
mozliwosci kwalifikowania go jako organu w ogoble, skutecznosci podejmowa-
nych przez niego czynnosci, zwlaszcza w konteks$cie rozrdéznienia na czynnosci
reprezentacji i prowadzenia spraw (nie rozstrzyga jej niedawna nowelizacja art. 39
k.c.2"). Przyktad ten dowodzi, Ze nawet uznanie prawa spotek za czes$¢ prawa cy-
wilnego nie gwarantuje zupetnos$ci regulacji normatywnej.

Podsumowujac ten fragment rozwazan, warto podkresli¢, ze autonomia pra-
wa spotek nie jest wynikiem taskawosci prawodawcy, ale naturalng konsekwen-
cja wspomnianej juz specyfiki przedmiotu regulacji kodeksu spotek handlowych.
Autonomia ta jest wiec niejako ,,genetycznie” i tym samym koniecznie zwigzana
ze specyfika stosunkow powstajacych w obszarze prawa spotek i jako taka nie
podlega warto$ciowaniu ani ocenie jako rozwigzanie dobre albo zle.

II1. Zasada monizmu prawa prywatnego nie oznacza jednolitej regulacji we
wszystkich sferach obrotu prywatnoprawnego. Przeczytoby to zreszta ex definitio-
ne sensowi wyrozniania obrotu powszechnego i handlowego?2. Specyficzne pod
wzgledem podmiotowym i przedmiotowym normy prawa handlowego przeplataja
sie w kodeksie cywilnym z normami powszechnego prawa cywilnego?3. Mowie-
nie wiec o jednosci prawa prywatnego (a tym bardziej cywilnego) jest wiec jedy-
nie pewng konwencja, by nie powiedzie¢ fikcjg. Aktualny stan zdecydowanie le-
piej oddaje wiec pojecie jedno$ci kodyfikacyjnej?*. Niemniej nawet tak okre$lona
jednos$¢ nie ma charakteru absolutnego; widoczny wylom w niej tworzy kodeks
spotek handlowych obejmujacy wylacznie regulacje prawnohandlowa o wyraznie
zaznaczonej autonomii wzgledem pozostatych norm prawa cywilnego. De facto
mamy wigc do czynienia ze swego rodzaju materialnym dualizmem regulacyjnym.

2l Zob. art. 1 ustawy z dnia 9 listopada 2018 roku o zmianie niektérych ustaw w celu
wprowadzenia uproszczen dla przedsigbiorcow w prawie podatkowym i gospodarczym (Dz.U.
z 2018 r. poz. 2244), ktory wszedt w zycie 1 marca 2019 roku.

22 Zob. A. Kidyba, Prawo handlowe, Warszawa 2019, s. 4.

23 Por. A. Calus, Miejsce instytucji..., s. 29-30, ktory postuguje sie pojeciem komercjalizacji
prawa cywilnego na oznaczenie praktyki ,,wprowadzania do kodeksu [cywilnego — przyp. K.K.]
instytucji obrotu lub prawa handlowego”.

24 Zob. M. Safjan, Z. Radwanski, [w:] System Prawa Prywatnego, t. 1. Prawo cywilne — czes¢
ogolna, red. M. Safjan, Warszawa 2012, s. 59-60. Podobnie, jak si¢ wydaje, S. Wtodyka, op. cit.,
s. 14-16, ktory wskazuje, ze w porzadkach, w ktorych przyjeto zasade jednosci prawa prywatnego,
problematyka handlowoprawna jest wiaczana do kodeksow cywilnych w znacznym stopniu jedynie
formalnie, bez utraty swojej odrgbnosci. Zob. tez A. Szumanski, S. Wiodyka, [w:] System Prawa
Handlowego, t. 2A. Prawo spotek handlowych, red. A. Szumanski, Warszawa 2019, s. 7, ktorzy
rozwigzanie przyjete w Polsce okreslajag mianem kodyfikacji prawa spotek o charakterze zewnetrznym.
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Istnienia norm prawa handlowego, rozsianych w samym kodeksie cywilnym
lub poza nim, nie sposob kwestionowaé. Nikt tego zresztg nie robi, co jednak do-
wodzi tego, ze mOwigc 0 monizmie prawa prywatnego, trwamy w istocie w pewnej
systemowej nickonsekwencji. Co ciekawe, stan ten sam w sobie nie budzi kontro-
wersji tak dtugo, jak nie towarzyszy mu propozycja odstgpienia od monistycznej
koncepcji prawa prywatnego. Zaliczanie norm prawa handlowego do prawa cy-
wilnego wydaje si¢ wigc obecnie zabiegiem o znaczeniu jedynie porzadkujgcym,
ktory z jednej strony ma uzasadnia¢ przyjeta systematyke norm polskiego prawa
prywatnego, z drugiej zas umozliwia¢ oparcie stosunkéw prawnohandlowych na
catej cywilistycznej bazie normatywnej. W rozwigzaniu tym, prima facie prostym
i funkcjonalnym, brakuje jednak uporzadkowanego catosciowego spojrzenia na
stosunki handlowe, konsekwentnej i spojnej koncepcji instytucji przedsicbiorcy
(w tym w wymiarze ustrojowym), stosunkow prawnych z jego udziatem i zasad
ogo6lnych, ktore by nimi rzadzity. Brakuje zatem przede wszystkim solidnego
prawnego fundamentu obrotu handlowego?>.

Pytanie, ktore w tym kontek$cie mozna wigc zadac, dotyczy w mniejszym stop-
niu tego, czy trwac przy monizmie albo powroci¢ do dualizmu prawa prywatnego,
ale bardziej tego, czy nie nadszedt wiasnie dogodny i wlasciwy czas, aby rozpoczaé
prace nad usystematyzowaniem regulacji prawnohandlowej, czy to w ramach no-
wego kodeksu handlowego, czy to w ramach struktury kodeksu cywilnego, przede
wszystkim jednak przy dokonaniu jej gruntownego przegladu i korekt pozadanych
z punktu widzenia uczestnikow obrotu. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze dalsze
rozwarstwianie kodeksu cywilnego regulacjami prawnohandlowymi — co jest wia-
sciwe dotychczasowemu modelowi — jest nieuniknione. To z kolei bedzie czynic¢
ten kodeks coraz mniej przejrzystym, a w konsekwencji coraz mniej funkcjonalnym,
dla adresatow za$ (wszystkich, nie tylko przedsigbiorcow) zawartych w nim norm
— coraz trudniejszym w stosowaniu. Problem ma zatem znaczenie nie tylko teore-
tyczne, lecz przede wszystkim praktyczne.

Paradoksalnie, mowigc dzi$ o przysztosci prawa handlowego, nalezy spojrzec
za siebie 1 zastanowi¢ si¢, czy argumenty sprzed lat trzydziestu nadal pozostaja
aktualne. O ile bowiem w latach dziewigcédziesigtych XX wieku dystansowanie si¢
od koncepcji odrebnej regulacji dla ,,stanu kupieckiego” byto poniekad zrozumia-
te (kilkudziesigcioletni okres funkcjonowania poza ramami gospodarki rynkowe;j,
dynamika zmian gospodarczych i politycznych oraz wymuszony nimi pospiech
dziatan prawodawczych, a takze goérowanie gtosu klasycznej cywilistyki nad od-
radzajaca si¢ dopiero naukg prawa handlowego), o tyle dalsze trwanie przy takim

25 Por. jednak W. Katner, Zasada jednosci prawa cywilnego a wspdlczesny zakres podmiotowo-
przedmiotowy stosunkow handlowych, [w:] Prawo handlowe. Miedzy teorig, praktykq a orzecznictwem.
Ksiega jubileuszowa dedykowana profesorowi Januszowi A. Strzgpce, red. P. Pinior, Warszawa 2019,
s. 45 n., ktory opowiada si¢ przeciwko wprowadzeniu czeSci ogdlnej prawa handlowego, postulujac
utrzymanie (,,pielggnacj¢”) jednosci prawa cywilnego, majacej wynikac ,,ze wspolnoty stosunkéw
spoteczno-gospodarczych, okreslanych mianem cywilnoprawnych”.
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zatozeniu staje si¢ coraz trudniejsze. Postepujaca profesjonalizacja i specjalizacja
obrotu handlowego skutkuje stalym rozbudowywaniem odnoszacej si¢ do niego
regulacji prawnej, rOwniez tej o proweniencji unijnej, przy jednoczesnym pogle-
bianiu si¢ jej skomplikowania. Utrzymywanie fikcji jednosci prawa prywatnego
w jej aktualnym ksztalcie zmusza i bedzie zmusza¢ prawodawce do doraznego,
punktowego ,tatania” kodeksu cywilnego i aktow okotokodeksowych, sprzyja-
jac rozbijaniu wewnetrznej spojnosci tego kodeksu (por. na przyktad regulacje
rekojmi, w ktorej przeplatajg si¢ przepisy dotyczace obrotu powszechnego, kon-
sumenckiego i dwustronnie profesjonalnego, zwlaszcza w brzmieniu nadanym
nowelizacja, ktora ma wej$¢ w zycie 1 stycznia 2021 roku?%) lub zjawisku dekody-
fikacji (na przyktad ustawa o przeciwdziataniu nadmiernym op6znieniom w trans-
akcjach handlowych?”). Wcigz aktualny — i to mimo uptywu blisko trzech dekad
— pozostaje stan scharakteryzowany przez J. Frackowiaka:

ustawodawca, majac gotowg regulacje tak znacznej czesci problematyki dotyczacej podmiotow
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg [tj. utrzymane w mocy przepisy kodeksu handlowego
i normy prawa handlowego pomieszczone w kodeksie cywilnym — przyp. K.K.], poczut si¢
w duzej mierze zwolniony z potrzeby cato$ciowego spojrzenia na t¢ kwesti¢ badz w kodeksie
cywilnym, badz w innym akcie prawnym?8,

Niezmiennie brakuje kompleksowego uregulowania obrotu gospodarczego
czy nawet samej tylko jego czesci ogdlnej; zmienilo si¢ jedynie usprawiedliwie-
nie prawodawcy, ktory przed pytaniami o dalszy kierunek rozwoju prawa han-
dlowego moze si¢ dzi$ ukry¢ za fasadowym twierdzeniem o zasadzie jednoSci

26 Zob. art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 31 lipca 2019 roku o zmianie niektérych ustaw w celu ogra-
niczenia obcigzen regulacyjnych (Dz.U. z 2019 r. poz. 1495), ktory pierwotnie miat wejs¢ w zycie
1 czerwca 2020 roku. Data ta zostala przesunigta na 1 stycznia 2021 zgodnie z art. 62 pkt 2 ustawy
z dnia 31 marca 2020 roku o zmianie ustawy o szczeg6élnych rozwiazaniach zwigzanych z zapobie-
ganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych
nimi sytuacji kryzysowych oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2020 r., poz. 568). Dyskusyjna
jest przy tym juz sama formuta wprowadzana na mocy tej nowelizacji — ,,0soba fizyczna zawiera-
jaca umowe bezposrednio zwigzang z jej dziatalnoscig gospodarcza, gdy z tresci tej umowy wynika,
ze nie posiada ona dla tej osoby charakteru zawodowego, wynikajacego w szczegodlnosci z przed-
miotu wykonywanej przez nig dziatalnosci gospodarczej, udostgpnionego na podstawie przepisow
o Centralnej Ewidenc;ji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej”. Niezaleznie od watpliwosci natu-
ry teoretycznej co do logiki tego sformutowania nalezy si¢ spodziewacd, ze bedzie ona przedmiotem
sporow w praktyce obrotu i przyczyng rozbieznosci orzecznictwa.

27 Ustawa z dnia 8 marca 2013 roku o przeciwdziataniu nadmiernym op6znieniom w transak-
cjach handlowych, Dz.U. z 2019 r. poz. 118.

28 J. Frackowiak, O koniecznosci..., s. 8. Oceng te¢ mozna uzupetié¢ przytoczeniem deklaracji
prawodawcy z okresu prac nad kodeksem spotek handlowych, zgodnie z ktéra jego uchwaleniu
miata towarzyszy¢ reforma kodeksu cywilnego zmierzajaca ,,w kierunku odpowiedniej rozbudowy
czesci ogolnej kodeksu, uwzgledniajacej w szerszym niz dotychczas stopniu problematyke pod-
miotéw prawa cywilnego i organéw rozmaitych typéw osob prawnych, co powinno doprowadzi¢
do wigkszej harmonii migdzy przepisami nowego prawa spotek handlowych i k.c.”, uzasadnienie
projektu ustawy — Kodeks spotek handlowych, pkt I 4.
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prawa prywatnego i autonomii kodeksu spotek handlowych. Poza ewentualnym
wyciszeniem wyrzutow sumienia ustawodawcy nie zmieniajg one jednak ciggte-
go tkwienia przez niego, a przede wszystkim przez uczestnikow obrotu w coraz
bardziej uwierajacym stanie zawieszenia.

W dyskusji poprzedzajacej uchwalenie kodeksu spotek handlowych jednym
z argumentow podnoszonych przeciwko opracowywaniu nowego kodeksu han-
dlowego, a w konsekwencji przeciwko powrotowi do tradycyjnie rozumianego
dualizmu prawa prywatnego, byl aspekt czasowy oraz dyktowana szybkosScia
przeobrazen gospodarczych i potrzeba harmonizacji z prawem europejskim ko-
niecznos$¢ sprawnego przeprowadzenia prac legislacyjnych nad przepisami prawa
spotek?®. Rozdziat zywiotowej transformacji polskiej przedsigbiorczosci jest juz
jednak zamknigty; rowniez sami przedsigbiorcy okrzepli w roli uczestnikow gry
rynkowej, wykazujac coraz wieckszag Swiadomos$¢ prawng oraz zdolnos$¢ identy-
fikowania i artykutowania swoich potrzeb. Wydaje si¢ wigc, ze czas stabilizacji
1 zrownowazonego rozwoju gospodarczego sprzyja podjeciu trudu opracowania
przemyslanej, catoSciowej, spojnej i mozliwie elastycznej regulacji obrotu han-
dlowego, ktora odpowiadataby na jego aktualne i spodziewane przyszte potrzeby.

Jakkolwiek kwestig o znaczeniu przede wszystkim technicznym jest, czy owa
kompleksowa regulacja przybrataby forme odrebnego aktu prawnego, czy zosta-
laby w uporzadkowany sposob wiaczona do kodeksu cywilnego (wymuszajac
modyfikacj¢ tradycyjnego uktadu pandektowego), w swietle oddalajacej si¢ wizji
opracowania nowego kodeksu cywilnego na uwage zastuguje opcja formalnego
wyodrebnienia prawa handlowego. Rozwigzanie to sprzyjaloby utrzymaniu tadu
legislacyjnego i pozwolito unikng¢ tworzenia nazbyt rozbudowanych aktow praw-
nych. Trzeba jednak odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stopniu — w razie wyla-
czenia materii prawa handlowego do osobnego kodeksu — mozliwe jest ,,uwolnie-
nie si¢” od kodeksu cywilnego. Jest to w istocie pytanie o tres¢ i zakres regulacji
nowego kodeksu handlowego. Chodzi tu przede wszystkim o ogdlne przepisy
kodeksu cywilnego, ktore dzi$ stuza obrotowi powszechnemu i gospodarczemu.
Kompleksowe unormowanie stosunkéw prawnohandlowych wymagatoby wigc
przesadzenia, czy zostang one powielone w kodyfikacji prawa handlowego lub
do niego przeniesione z kodeksu cywilnego (gdy dany przepis dotyczy wytacznie
stosunkow handlowych — na przyklad art. 662, 68!, 682 k.c.), czy tez ponownie
zastosowano by odestanie do podlegajacych odpowiedniemu stosowaniu przepi-
séw kodeksu cywilnego®, co jednak pomniejszatoby sens catego zatozenia. Na

29 Zob. uzasadnienie projektu ustawy — Kodeks spotek handlowych, pkt I 3; S. Sottysifiski,
Kodeks spotek handlowych..., s. 8; M. Tarska, Problemy polskiego prawa handlowego okresu trans-
formacji, ,,Studia Prawnicze” 1999, nr 3, s. 63.

30 Mechanizm odestania do przepiséw prawa cywilnego zostat zastosowany w kodeksie han-
dlowym — rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934 roku — Kodeks
handlowy (Dz.U. Nr 57, poz. 502). Zgodnie z jego art. 2 znajdowaly one zastosowanie do stosunkoéw
handlowych dopiero w braku przepisow kodeksu handlowego, ustaw szczegdlnych i powszechne-
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problem ten wskazano zresztg jeszcze przed uchwaleniem kodeksu spotek han-
dlowych (cho¢ — co warto zauwazy¢é — bynajmniej nie po to, zeby odwodzié
od zerwania z jedno$cig prawa prywatnego)3!. Rozstrzygnigcie tej kwestii byloby
jednym z najpowazniejszych, przynajmniej na ptaszczyznie formalnej, wyzwan,
z jakimi trzeba by zmierzy¢ si¢ w ramach powrotu do dualistycznej koncepcji
prawa prywatnego.

IV. Kodeks spotek handlowych — bo to o nim przede wszystkim tu mowa
— bedzie oczywiscie funkcjonowaé, i to bez powaznych zakldcen, niezaleznie
od tego, czy ustawodawca zdecyduje si¢ na przemodelowanie koncepcji prawa
prywatnego (chociaz mozna sobie wyobrazi¢, ze uchylenie potrzeby positkowego
i niekiedy problematycznego stosowania kodeksu cywilnego do stosunkéw praw-
nospotkowych mogtoby przynies¢ pozytywne skutki).

Niemniej jednak na tle prowadzonych rozwazan kodeks spotek handlowych
ze swoja cho¢by nieabsolutng autonomia, ktéra w pierwotnym zalozeniu miata
utrzymywac go w ryzach prawa cywilnego, jawi si¢ jako przyczoétek dualizmu
prawa prywatnego i dowod na to, ze — mowigc nieco przekornie — poza kodek-
sem cywilnym réwniez istnieje zycie. W tym sensie moze on stanowi¢ zachete
do dyskusji nad tym, czy, w jaki sposéb i w jakim stopniu nowa regulacja prawa
handlowego powinna zostac z tego ostatniego wyodrgbniona, wedlug jakiego kry-
terium wyr6zniona i w jakim zakresie poprawiona lub uzupetiona.

THE AUTONOMY OF THE COMMERCIAL COMPANIES CODE —
BETWEEN UNITY AND DUALITY OF PRIVATE LAW

Summary

This study concerns the unity of private law and the idea of returning to its dualistic concept.
The article’s reasoning is based on the perspective of the Commercial Companies Code which, de-
spite the normatively sanctioned monistic approach, can be considered as a specific regulation due
to a far-reaching autonomy to traditional civil law as well as encouragement to discuss the return to
a dual regulation of private law. Moreover, the current form of the provisions dedicated to commer-
cial relations in the Civil code justifies the conclusion that we already have a regulatory dualism and

go w panstwie prawa zwyczajowego. Za sprawa szerszego wyliczenia zrodet prawa dzielacych
kodeks handlowy od przepisow prawa cywilnego nieco inaczej wige roztozony byt akcent w po-
réwnaniu chociazby ze wspotczesng regulacja art. 2 k.s.h. (zob. M. Honzatko, [w:] T. Dziurzynski,
Z. Fenichel, M. Honzatko, Kodeks handlowy. Komentarz, t. 1, £6dz 1992, s. 6-7; M. Allerhand,
Kodeks handlowy. Komentarz, Lwow 1935, s. 2; M. Pazdan, op. cit., s. 28-29). Praktyczne znaczenie
owego odestania do prawa cywilnego ostabiato tez w pewnym stopniu to, ze d6wczesnie brakowato
kompletnej kodyfikacji cywilnej. Por. A. Kidyba, Komentarz aktualizowany..., art. 2 uw. 2, ktory
wskazuje, ze stan wyznaczony art. 2 k.s.h. jest w istocie podobny to tego pod rzadami art. 1 k.h.

31 Zob. S. Wiodyka, op. cit., s. 20-21, ktory dostrzegat ryzyko powtarzania w kodeksie han-
dlowym regulacji o charakterze ogélnym albo konieczno$¢ odsytania do kodeksu cywilnego, co
czyniloby powr6t do dualizmu pozornym.
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that the notion of “unity” can be reasonably mentioned in the context of codification unity only. This
circumstance, together with the progressive specialisation of trade and favourable socio-economic
conditions, are inclined to review, reorganise, and complete the normative, essential regulation of
this sphere either in the Civil code or in a new commercial code.

Keywords: commercial law, civil law, private law, company law, monism of private law, duality of
private law, unity of private law, Commercial Companies Code, civil code, autonomy of company
law
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