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WPROWADZENIE

Dynamiczny rozwdj oraz postgpujace rozpowszechnianie nowoczesnych
rozwigzan technologicznych widoczne sg wspotczesnie w niemal kazdej sferze
dziatalnosci ludzkiej. Procesy komputeryzacji oraz informatyzacji towarzysza
obecnie — zardbwno w sferze prywatnej, jak i publicznej — coraz wigkszemu spek-
trum czynnosci, stanowiagcych konsekwencj¢ masowego wrecz charakteru gene-
rowanych przez ludzko$¢ informacji, ogromnego zapotrzebowania na nie oraz
masowego ich wykorzystywania. Procesy zwiazane z przetwarzaniem informacji,
wymagajace m.in. zbierania, utrwalania, opracowywania, zmieniania, udostep-
niania czy usuwania danych nieodzownie towarzysza rowniez funkcjonowaniu
wymiaru sprawiedliwosci, a postgpowanie cywilne nie stanowi w tym wzgledzie
zadnego wyjatku. Z uwagi na powyzsze, oczywistym obecnie rozwigzaniem wy-
daje si¢ zastosowanie w sadownictwie nowoczesnych mechanizméw umozliwia-
jacych dokonywanie dziatan zwigzanych z przetwarzaniem informacji, stanowia-
cych konsekwencj¢ potaczenia rozwigzan informatycznych i komunikacyjnych.

Wyrazem urzeczywistniania wspomnianej powyzej tendencji jest m.in.
Ustawa z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw!, wprowadzajaca cho¢by mozliwosé
przeprowadzenia tzw. dowodu na odlegtos¢. Pojawita si¢ tym samym poza-
dana z punktu widzenia usprawnienia postgpowania dowodowego mozliwos¢
wykorzystania nowoczesnych rozwigzan technicznych w zwiazku z podejmo-
wanymi w trakcie tego postgpowania czynnosciami, majacymi zapewnic¢ pra-
widlowe — czyli odpowiadajace rzeczywistemu stanowi faktycznemu — roz-
strzygnigcie rozpoznawanej sprawy cywilnej’. Bedace wyrazem uwzglednienia

' Dz.U. Nr 234, poz. 1571.

2 M. Czepelak, P. Mostowik, Opinia dotyczqca projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego i niektorych innych ustaw, opinia dostgpna na stronie http://orka.sejm.gov.
pl/proc6.nsf/opisy/949.htm.
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postepu technicznego’, wprowadzenie do postepowania cywilnego mozliwosci
przeprowadzania czynno$ci dowodowych przy uzyciu urzadzen technicznych,
umozliwiajacych dokonanie ich na odleglo$¢ nastapilo poprzez uzupetnienie
tresci art. 235 k.p.c. § 2 1 3. Zmiana nadata art. 235 nastgpujace brzmienie:
»3 1. Postepowanie dowodowe odbywa sie przed sadem orzekajacym, chyba
ze sprzeciwia si¢ temu charakter dowodu albo wzglad na powazne niedogodno-
$ci lub niewspdtmiernos¢ kosztéw w stosunku do przedmiotu sporu. W takich
wypadkach sad orzekajacy zleci przeprowadzenie dowodu jednemu ze swych
cztonkdw (sedzia wyznaczony) albo innemu sadowi (sad wezwany). § 2. Jezeli
charakter dowodu si¢ temu nie sprzeciwia, sad orzekajacy moze postanowic,
ze jego przeprowadzenie nastapi przy uzyciu urzadzen technicznych umozli-
wiajacych dokonanie tej czynnos$ci na odlegtos$¢. Sad orzekajacy przeprowadza
dowdd w obecnosci sadu wezwanego lub referendarza sadowego w tym sa-
dzie. § 3. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, rodzaje
urzadzen i srodkow technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie dowodu
na odlegtos¢, sposdb korzystania z tego rodzaju urzadzen i srodkéw, jak row-
niez sposob przechowywania, odtwarzania i kopiowania zapisow dokonanych
podczas jego przeprowadzenia, majac na wzgledzie koniecznos¢ witasciwego
zabezpieczenia utrwalonego obrazu lub dzwigku przed utrata dowodu, jego
znieksztalceniem lub nieuprawnionym ujawnieniem”. Przyjete w powyzszym
brzmieniu zmiany wejda w zycie po uptywie szesciu miesigcy od dnia oglosze-
nia, czyli dnia 1 lipca 2009 r.

W ramach niniejszych rozwazan podkreslenia wymaga fakt, ze przedsta-
wiona powyzej zmiana cywilnego prawa procesowego, zmierzajaca w kierunku
uwzglednienia nowoczesnych rozwiazan technicznych w postgpowaniu cywil-
nym, nie jest pierwszym tego rodzaju rozwigzaniem. Pierwsza proba moderniza-
cji przeprowadzanych w ramach postgpowania cywilnego czynnosci zwigzanych
z przetwarzaniem informacji, obejmujaca problematyke informatyzacji wnoszo-
nych w postgpowaniu cywilnym pism procesowych (art. 125 § 2 k.p.c.), okaza-
ta si¢ niepowodzeniem i nadal pozostaje jedynie w sferze teorii*. Bezskuteczno$é
innowacyjnych w omawianym kontekscie rozwigzan sktania do rozwazan nad
zaproponowanym przez ustawodawce ksztattem kolejnych ,.elektronicznych”
regulacji.

3 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego i niekt6-
rych innych ustaw, druk sejmowy VI kadencja nr 949.

4 Por. m.in.: A. Drzazga, Inicjowanie postepowania cywilnego za pomocq Internetu, ,,Elektro-
niczny Biuletyn Naukowy Centrum Badan Probleméw Prawnych i Ekonomicznych Komunikacji
Elektronicznej” 2007, nr 4, s. 2 n.; J. Gotaczynski, Elektroniczne czynnosci procesowe, ,,Monitor
Prawniczy” 2004, nr 4, dodatek ,,Prawo Mediéow Elektronicznych”, s. 3; L.. Gozdziaszek, Elektro-
niczna rewolucja w postepowaniu cywilnym, , Jurysta” 2009, nr 1, s. 12.
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ROZWIAZANIA TECHNICZNE WLASCIWE
DLA CZYNNOSCI DOWODOWYCH
PRZEPROWADZANYCH NA ODLEGLOSC

Punktem wyjscia dla analizy elektronicznych czynnosci dowodowych prze-
prowadzanych na odlegtos¢ powinna by¢ kwestia wyboru odpowiednich srodkow
technicznych, umozliwiajacych zachowanie lacznosci pomiedzy dokonujacym
czynnosci sadem orzekajacym a zrodtem dowodu (strong, swiadkiem, biegtym).
Zadanie okreslenia rodzaju urzadzen i srodkdéw technicznych umozliwiajacych
przeprowadzenie dowodu na odleglos¢ oraz sposobu korzystania z tego rodza-
ju urzadzen i §rodkéw powierzone zostato ministrowi sprawiedliwosci. Z uwa-
gi na fakt, ze rozporzadzenie majace regulowaé wspomniane powyzej kwestie
nie zostalo jeszcze przygotowane, zaprezentowane w dalszej kolejnosci uwagi po-
ruszajace problematyke wiasciwych dla elektronicznych czynnosci dowodowych
rozwiazan technicznych traktowac nalezy jedynie w charakterze postulatow.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze wybor ustugi wlasciwej dla czyn-
nosci dowodowych przeprowadzanych na odlegtos¢ ograniczony jest koniecznos-
cia zachowania postulatu bezposredniego zapoznawania si¢ przez sad orzekaja-
cy z materialem dowodowym. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze zastosowanie
W postgpowaniu cywilnym nowoczesnych rozwiazan technicznych, stwarzajacych
mozliwo$¢ dokonywania czynnosci dowodowych na odleglos¢, stanowi¢ bedzie
realizacj¢ postulatu bezposredniego zapoznawania si¢ przez sad orzekajacy z ma-
terialem dowodowym, sktadajacym si¢ na podstawe orzekania. Inne uksztattowa-
nie charakteru instytucji dowodu na odleglos¢ wydaje sie zupetnie nieuzasadnione
z uwagi na fakt, ze aktualny stan rozwoju technologicznego umozliwia zastoso-
wanie rozwiazan zapewniajacych zachowanie bezposredniej stycznosci pomigdzy
sadem orzekajacym a materiatem dowodowym w wielu przypadkach, w ktérych
do tej pory konieczne bylo korzystanie z wyjatkéw od zasady bezposredniosci.
Z uwagi na powyzsze wnioski, wybdr odpowiednich rozwigzan technicznych, za-
pewniajacych mozliwos¢ przeprowadzenia czynnosci dowodowej na odleglosc,
sprowadza si¢ wytacznie do tych rozwiazan, ktore zapewniaja co najmniej ustng
forme zapoznawania sie sadu z materialem dowodowym?®. Analogicznie do roz-
wigzan funkcjonujacych w postepowaniu karnym, przyja¢ mozna, ze realizacja
powyzszego zatozenia nastapi¢ moze zaréwno za posrednictwem ustug umozli-
wiajacych rownolegla transmisj¢ obrazu oraz dzwieku (np. wideokonferencja), jak
1 poprzez takie ushugi, ktére pozwalaja jedynie na przekaz dzwieku (np. urzadzenia
przeznaczone do przekazu typu VoIP — Voice over Internet Protocol)®.

> Por. H. Madrzak, E. Marszatkowska-Krze$, D. Krupa, Postepowanie cywilne, Warszawa
1999, s. 60.

6 A. Lach, Przestuchanie na odleglosé¢ w postepowaniu karnym, ,Pafistwo i Prawo” 2006,
nr12,s. 81.
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Analiza powyzszych rozwigzan technicznych przez pryzmat stopnia realiza-
cji zasady bezposredniosci prowadzi do wniosku uznajacego wideokonferencje
za $rodek najbardziej odpowiadajacy potrzebom elektronicznych czynnosci dowo-
dowych przeprowadzanych na odlegtos¢. Ustuga wideokonferencji sprowadza sie
do audiowizualnego potaczenia telekomunikacyjnego, umozliwiajacego zsynchro-
nizowany i jednoczesny przekaz w czasie rzeczywistym ruchomego obrazu, glosu
i danych pomiedzy uzytkownikami lub grupami uzytkownikéw znajdujacymi sie
w réznych miejscach’. Istota wideokonferencji umozliwia zatem najpetiejsze —
gdyz oparte na wspolpracy wszystkich przeznaczonych do postrzegania zmystow,
aw szczegolnosci wzroku — zachowanie bezposredniej stycznosci pomiedzy sadem
orzekajacym a zrodtem dowodu (np. strong, swiadkiem, bieglym czy dowodem
rzeczowym) wszedzie tam, gdzie tradycyjne przeprowadzenie czynnosci dowodo-
wej jest utrudnione z uwagi na powazne niedogodnosci wiazace si¢ z bezposrednia
obecnoscia zrodta dowodu w siedzibie sadu orzekajacego. Wspomniana osobista
styczno$¢, majaca duze znaczenie dla petnej i kompleksowej oceny materiatu do-
wodowego, uzyskiwanego w konsekwencji przeprowadzenia czynnosci dowodo-
wej, podlega ograniczeniom w zwigzku z rozwigzaniami technicznymi, umozliwia-
jacymi jedynie przekaz dzwigkowy. W przypadku zastosowania takich rozwigzan
sad orzekajacy pozbawiony zostaje bowiem mozliwosci dokonywania spostrzezen
wzrokowych, a to wlasnie wzrok jest tym zmystem, ktéry odgrywa najbardziej
donioste znaczenie w procesie postrzegania®. Powyzsze ograniczenia nie powinny
oczywiscie prowadzi¢ do eliminacji mozliwosci dokonywania czynnos$ci dowodo-
wych przy wykorzystaniu rozwiazan typu przekaz telefoniczny (zardwno przekaz
zapewniany przez telefon tradycyjny, jak rowniez przekaz internetowy typu VolP),
gdyz spostrzezenia wzrokowe (np. obserwacja mimiki, gestow, sposobu wypowia-
dania si¢) nie zawsze sa konieczne dla odpowiedniej weryfikacji materiatu dowo-
dowego (np. przyjecie obiektywnej i rzetelnej z istoty opinii bieglego)®.

PRZESEANKI WARUNKUJACE MOZLIWOSC
ZASTOSOWANIA CZYNNOSCI DOWODOWYCH
PRZEPROWADZANYCH NA ODLEGLOSC

Przyjecie w postepowaniu cywilnym mozliwos$ci przeprowadzenia czynnosci
dowodowych na odlegtos¢, przy wykorzystaniu nowoczesnych rozwiazan technicz-
nych, wymaga wystapienia szczegotowych warunkow, przesadzajacych o dopusz-
czalnos$ci skutecznego podjecia tych czynnosci. Stosownie do brzmienia przyjetej

7 A. Urbanek, Systemy wideokonferencyjne IP, ,,Net World” 2002, nr 2, s. 17.

8 E. Gruza, Ocena wiarygodnosci swiadkéw w procesie karnym. Problematyka kryminalistycz-
na, Krakéw 2003, s. 57 n.

9 A. Lach, op. cit., s. 81-82.
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regulacji, sad orzekajacy moze postanowic, ze przeprowadzenie czynnosci dowo-
dowej nastapi przy uzyciu urzadzen technicznych, umozliwiajacych dokonanie tej
czynnos$ci na odlegtosé, jezeli charakter dowodu sie temu nie sprzeciwia.

Analiza zmienionego brzmienia art. 235 k.p.c. — ktory, okreslajac podstawy
skutecznego zastosowania czynnosci dowodowej przeprowadzanej na odleglos¢,
poshuguje sie sformutowaniem ,,sad orzekajacy moze postanowi¢” — w pierw-
szej kolejnosci prowadzi do wniosku, zgodnie z ktorym mozliwo$¢ przeprowa-
dzenia takiej czynno$ci w postgpowaniu cywilnym, analogicznie jak w przypad-
ku dopuszczenia kazdego innego dowodu, uzalezniona zostata od wydania przez
sad orzekajacy postanowienia dowodowego w tym przedmiocie. Wydaje sie, ze
— stosownie do ogodlnych zasad przyjetych w postgpowaniu dowodowym — sad
powinien mie¢ mozliwo$¢ wydania postanowienia w przedmiocie dopuszczenia
czynnosci dowodowej na odleglos¢ zaré6wno z urzedu, jak réwniez na wniosek.
Realizacja mozliwo$ci wydania wspomnianego postanowienia z urzedu uzalez-
niona jest od wylacznej inicjatywy sadu i nie zostata powiazana z obowiazkiem
uprzedniego uzyskania akceptacji stron, wzglednie uczestnikéw postepowania!®,
Rozwigzanie takie oceni¢ nalezy pozytywnie, gdyz przyjecie odmiennej regula-
cji mogltoby — wobec wystepujacych niekiedy trudnosci osiagniecia zgody stron
lub uczestnikow postepowania nawet w kwestiach procesowych — ograniczy¢ za-
stosowanie proponowanego rozwiazania jedynie do nielicznych przypadkéw!'!.
Od wydanego przez sad postanowienia w przedmiocie dopuszczenia czynnosci
dowodowej na odleglos¢ — tak jak w przypadku innych postanowienn dowodowych
—nie bedzie przyshugiwat srodek odwotawczy, co rowniez zastuguje na pozytywna
ocene. Niezaskarzalnos$¢ postanowienia dowodowego nie bedzie oczywiscie ozna-
cza¢ niemoznosci przeprowadzenia kontroli tego postanowienia w postgpowaniu
apelacyjnym, w ktéorym na wniosek rozpoznaniu podlegaja rowniez te postanowie-
nia sadu pierwszej instancji, ktore nie podlegaja zaskarzeniu w drodze zazalenia,
a mialy wplyw na rozstrzygnigcie sprawy (art. 380 k.p.c.). Wydaje sig, ze powyzsza
dopuszczalno$¢ kontroli postanowienia dowodowego w przedmiocie dopuszcze-
nia czynnosci dowodowej na odlegtos$¢ bedzie szczegolnie istotna w przypadkach,
w ktorych na skutek niemozliwosci postuzenia si¢ istniejacymi urzadzeniami tech-
nicznymi w celu przeprowadzenia odpowiedniej czynnosci dowodowej, doszto do
niewykorzystania $rodka dowodowego, ktéry w inny sposéb byt niedostepny!2.

10 Rozwiazanie takie przyjeto w niemieckiej procedurze cywilnej. Zgodnie z ust. 2 § 128 nie-
mieckiej Zivilprozessordnung (ZPO): ,,Za zgoda stron sad moze zezwoli¢ na to, aby $wiadek, rze-
czoznawca lub jedna ze stron podczas sktadania zeznan znajdowata si¢ w innym miejscu. Sktadanie
zeznan musi w tym przypadku by¢ jednoczesnie transmitowane do sali, w ktorej odbywa si¢ posie-
dzenie” (ttumaczenie wtasne). Tekst ustawy w jezyku niemieckim dost¢pny na stronie http://dejure.
org/gesetze/ZPO.

' M. Mulinski, M. Krakowiak, Przestuchanie $wiadka w postepowaniu cywilnym za pomocq
Srodkow nowoczesnej techniki — postulat de lege ferenda, ,,Przeglad Sadowy” 2005, nr 3, s. 68.

12 Ibidem.
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Wprowadzone do kodeksu postgpowania cywilnego regulacje uzalezni-
ly wydanie postanowienia w przedmiocie dopuszczenia czynnosci dowodo-
wej przeprowadzanej na odleglos¢ od jednej tylko przestanki. Zgodnie z § 2
art. 235 k.p.c. sad orzekajacy moze postanowié, ze przeprowadzenie dowodu
nastapi przy uzyciu urzadzen technicznych, umozliwiajacych dokonanie tej
czynnosci na odlegtos¢, jezeli tylko charakter dowodu sie temu nie sprzeci-
wia. Decydujac si¢ na ostateczny ksztatt omawianych regulacji, nie wzigto tym
samym pod uwage pojawiajacych si¢ w doktrynie propozycji, wskazujacych
na pozadane brzmienie przepisu regulujacego czynnosci dowodowe na odle-
glo$¢!3. Wspomniane powyzej propozycje opieraty si¢ na zalozeniu, zgodnie
z ktéorym czynnos¢ dowodowa przeprowadzana na odlegto$¢ ujmowana byta
w postaci mechanizmu majacego zapobiegaé stosowaniu w postgpowaniu do-
wodowym wyjatkéw od zasady bezposredniosci. Czynno$¢ taka projektowana
byta bowiem w charakterze elektronicznej alternatywy dla czynnosci dowodo-
wej przeprowadzanej przez sedziego wyznaczonego lub sad wezwany. Z uwagi
na powyzsze, katalog ustawowych przestanek, warunkujacych dopuszczalnos¢
takiej czynnosci, skonstruowa¢ mozna byto na zasadzie analogii do rozwiazania
przyjetego w art. 235 k.p.c. w jego jeszcze obecnym brzmieniu, ktére w pro-
sty sposob dostosowa¢ mozna byto do mozliwosci przeprowadzania czynnosci
dowodowych na odleglos¢. Podtrzymujac zatozenie alternatywnego charakteru
czynnosci dowodowych przeprowadzanych na odlegto$é, wystarczajacym za-
biegiem wydawato si¢ dodanie w tresci powolanego przepisu in fine odpowied-
nio sformutowanej alternatywy. Tre$¢ przepisu mogtaby brzmie¢ zatem nastg-
pujaco: ,,Postegpowanie dowodowe odbywa si¢ przed sadem orzekajacym, chyba
ze sprzeciwia si¢ temu charakter dowodu albo wzglad na powazne niedogodno-
$ci lub niewspdimiernos$¢ kosztéw w stosunku do przedmiotu sporu. W takich
wypadkach sad orzekajacy zleci przeprowadzenie dowodu jednemu ze swych
cztonkéw (sedzia wyznaczony) albo innemu sadowi (sad wezwany) lub prze-
prowadzi dowod przy uzyciu rozwigzan technicznych, umozliwiajacych prze-
prowadzenie tej czynnosci na odlegtos$¢”. Przeprowadzenie czynnosci dowodo-
wej na odlegtos¢ mogtoby zatem mie¢ miejsce — analogicznie jak w przypadku
czynnosci dowodowych przeprowadzanych obecnie przez sedziego wyznaczo-
nego lub sad wezwany — jezeli przeprowadzeniu czynnosci dowodowej w spo-
sob tradycyjny sprzeciwiatby sie charakter dowodu badz wzglad na powazne

13 Por. J. Gotaczyniski, M. Le$niak, B. Pabin, Doreczenie, protokél i przestuchanie elektro-
niczne w postepowaniu cywilnym — postulaty de lege ferenda, ,,Elektroniczny Biuletyn Naukowy
Centrum Badan Problemoéw Prawnych i Ekonomicznych Komunikacji Elektronicznej” 2007, nr 3,
s. 12; A. Zalesinska, Przestuchanie na odleglos¢ w Polsce — postulaty de lege lata i de lege fe-
renda na tle konstrukcji prawnych przyjetych w innych krajach, ,,Elektroniczny Biuletyn Nauko-
wy Centrum Badan Probleméw Prawnych i Ekonomicznych Komunikacji Elektronicznej” 2007,
nr2,s. 9.
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niedogodnosci lub niewspotmiernos$¢ kosztow w stosunku do przedmiotu sporu.
Przyjete przez ustawe z dnia 5 grudnia 2008 r. sformutowanie wydaje sig¢ rozsze-
rza¢ katalog sytuacji, w ktorych dopuszczalne bedzie zastosowanie czynnosci
dowodowej na odleglosé. Nalezy jednak pamigtaé, ze w praktyce o przepro-
wadzeniu czynnosci dowodowej przy wykorzystaniu rozwiazan technicznych,
umozliwiajacych komunikacje na odleglo$¢, najczesciej decyduja wzgledy eko-
nomii procesowej (a wigc dazenie do eliminowania przewlekto$ci czynnosci pro-
cesowych), czynniki o charakterze finansowym (czyli koszty przeprowadzania
czynnosci procesowych), jak réwniez okoliczno$ci faktyczne (np. choroba, ka-
lectwo, podeszty wiek)!*. Powyzsze czynniki mieszcza sie w ogdlnej przestance
charakteru dowodu albo wzgledu na powazne niedogodnosci lub niewspdimier-
nos¢ kosztow w stosunku do przedmiotu sporu. Rezygnacja ze wspomnianych
przestanek w zaproponowanym przez nowelizacj¢ brzmieniu art. 235 § 2 k.p.c.
w praktyce rodzi¢ moze niebezpieczenstwo nadmiernej dowolnosci w zakre-
sie wydawania postanowien w przedmiocie dopuszczenia czynnosci dowodo-
wej na odlegtos$¢. Teoretycznie bowiem dopuszczenie dowodu elektronicznego
nowe regulacje uzalezniaja od dowolnego uznania sadu, gdy tylko nie bedzie
si¢ temu sprzeciwiat charakter dowodu. Pomimo ogdlnego charakteru przyje-
tego brzmienia art. 235 § 2 wydaje si¢ jednak, ze sad — podejmujac decyzje
0 zastosowaniu omawianego rozwiazania — powinien za kazdym razem wszech-
stronnie rozwazy¢ jego celowosé, biorac pod uwage okolicznosci danej sprawy,
a w szczegolnosci obiektywna mozliwos¢ przeprowadzenia dowodu w siedzibie
sadu orzekajacego, jak rowniez relacje zachodzace pomiedzy taka mozliwoscia
a ekonomig oraz kosztami postepowania!>.

Z uwagi na powyzsze rozwazania, zaproponowane brzmienie regulacji od-
noszacych si¢ do mozliwosci przeprowadzenia elektronicznej czynnosci dowo-
dowej na odleglo$¢ uznaé nalezy za nadmiernie ogdlnikowe. Podkresli¢ warto,
ze nic nie stalo na przeszkodzie doprecyzowania przestanek przesadzajacych
0 mozliwosci przeprowadzenia czynnosci dowodowej na odlegtosé, jako ze nikt
nie postulowat konstruowania w ramach projektowanej regulacji problematycz-
nego i skomplikowanego katalogu odpowiednich, szczegdtowych okolicznosci,
uzasadniajacych dopuszczalno$¢ przeprowadzenia konkretnych czynnosci dowo-
dowych, nadmiernie ograniczajacego mozliwo$¢ zastosowania wprowadzanej in-
stytucji. Wydaje sie, ze wspomniane doprecyzowanie przestanek przetozytoby si¢
na pozadane w praktyce dookreslenie istoty elektronicznych czynnosci dowodo-
wych przeprowadzanych na odleglos$¢ przy jednoczesnym zachowaniu ogdlnego
charakteru regulacji, do ktérego zdaje si¢ dazyt ustawodawca, projektujac tres¢
art. 235 k.p.c.

14 P Wilinski, Przestuchanie swiadka na odleglosé, , Przeglad Sadowy” 2005, nr 6, s. 18—19.
15 M. Mulinski, M. Krakowiak, op. cit., s. 68.
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RODZAJE CZYNNOSCI DOWODOWYCH
PRZEPROWADZANYCH NA ODLEGLOSC

Wprowadzenie mozliwosci wykorzystania nowoczesnych technologii w kon-
tekscie dokonywania czynnosci dowodowych w postepowaniu cywilnym nie
jest rozwiazaniem innowacyjnym w polskim systemie prawnym, gdyz analogicz-
ne rozwiazanie przyjeto juz na gruncie procedury karnej'®. Z dniem 1 lipca 2003 1.
mozliwe stato si¢ bowiem przeprowadzenie przestuchania przy uzyciu urzadzen
technicznych, umozliwiajacych dokonanie tej czynnosci na odlegtos¢ (art. 177
§ la k.p.k.!”). Wprowadzone przez ustawe z dnia 5 grudnia 2008 r. zmiany
w przedstawionej powyzej postaci wykroczyty jednak poza ramy rozwiazan wias-
ciwych dla polskiej procedury karnej. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze rozwia-
zanie przyjete w kodeksie postepowania cywilnego ma szerszy zakres zastoso-
wania niz analogiczne rozwigzania funkcjonujace na gruncie procesowego prawa
karnego. Polski ustawodawca, wprowadzajac mozliwos¢ wykorzystania urzadzen
technicznych, umozliwiajacych dokonanie czynnosci procesowej na odleglosc¢
w ramach ogdlnych dla postepowania dowodowego przepiséw, jednoczesnie
wskazat na brak ograniczenia takiego zastosowania jedynie do konkretnego $rod-
ka dowodowego. Wspomniana regulacja przeklada si¢ tym samym na mozliwos¢
przeprowadzenia na odlegto$¢ kazdego dowodu w kazdym postepowaniu cywil-
nym. W zwiazku z powyzszym, rozwigzanie przyjete w kodeksie postgpowania
cywilnego oceniane jest jako znacznie bardziej nowatorskie niz analogiczne roz-
wiazania funkcjonujace juz na gruncie polskiego systemu prawnego '8,

Pomimo nieograniczonego przedmiotowo zakresu zastosowan instytucji do-
wodu elektronicznego w postgpowaniu cywilnym, analiza zmierzajaca do wy-
roznienia poszczegdlnych kategorii czynnosci dowodowych, ktérych przeprowa-
dzenie moze oprze¢ si¢ na zastosowaniu nowoczesnych rozwiazan technicznych
jednoznacznie wskazuje, ze przydatno$¢ omawianej instytucji aktualizuje si¢
przede wszystkim w odniesieniu do wskazanych w kodeksie postgpowania cywil-
nego dowodow: z zeznan §wiadkdéw, z opinii biegltych oraz przestuchania stron.
Wyzszo$¢ wspomnianych powyzej czynnosci dowodowych przeprowadzanych
przy pomocy rozwigzan technicznych, umozliwiajacych porozumiewanie si¢ na
odlegltos¢, nad analogicznymi czynno$ciami przeprowadzanymi w formie wy-
jatku od zasady bezposrednios$ci jest bowiem bezsprzeczna. W przeciwienstwie
do przestuchania przeprowadzanego przy pomocy sadu wezwanego, przestucha-
nie na odlegto$¢ pozwala na szybka reakcje i wlasciwe dostosowywanie zada-

16 Ustawa z dnia 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, usta-
wy — Przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego, ustawy o swiadku koronnym oraz
ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz.U. Nr 17, poz. 155).

17 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 89, poz. 555
ze zm.).

18} .. Gozdziaszek, op. cit., s. 14.
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wanych przestuchiwanemu pytan. Z kolei, przeprowadzajacy przestuchanie sad
wezwany zwiazany jest zleceniem przeprowadzenia dowodu, a tym samym ma
do dyspozycji jedynie wyraznie okreslone w zleceniu czynnosci, wyczerpujaco
oznaczone fakty oraz okolicznosci podlegajace stwierdzeniu!®. Bezposrednia
stycznos$¢ sadu orzekajacego z osobg przestuchiwang pozwala ponadto na kom-
pleksowy odbior otrzymywanych informacji, oparty na wspdtpracy wszystkich
przeznaczonych do postrzegania zmystow, a w szczegdlnosci wzroku. Poza wer-
balnie dostarczonymi przez osobg¢ przestuchiwana informacjami istotne znaczenie
maja bowiem takze informacje na temat réznych aspektow zachowania, reakcji
1 sposobu wypowiadania si¢ (np. nerwowos$¢, chaotycznos¢ reakcji itp.). Prze-
prowadzenie przestuchania przy pomocy sadu wezwanego prowadzi natomiast
do zapoznania si¢ z otrzymywanymi informacjami, a wigc przygotowanym przez
sad wezwany przekazem tresci przeprowadzonej czynnosci dowodowe;.

Bardzo ogdélny charakter przyjetych w przedmiocie elektronicznych czynno-
$ci dowodowych regulacji powoduje, ze w odniesieniu do czynnosci przestucha-
nia na odleglo$¢ z pewnoscia zalozy¢ mozna jedynie dopuszczalnos¢ wykorzysta-
nia nowoczesnych rozwigzan technicznych. Rzeczywisty ksztatt elektronicznej
postaci tego rodzaju czynno$ci w postgpowaniu cywilnym zalezny jest bowiem
od realizacji ustawowej delegacji spoczywajacej na ministrze sprawiedliwosci.
Juz teraz jednak warto rozwazy¢ kilka kwestii, ktorych rozwiazanie przektadac
si¢ bedzie w praktyce na rzeczywisty ksztatt przestuchania elektronicznego.

Zagadnieniem wymagajacym rozstrzygnigcia w zwiazku z wprowadzeniem
mozliwosci dokonywania czynnosci przestuchania na odlegtos¢ jest okreslenie
jego podmiotowego zakresu. Precyzyjne wskazanie okreslonej kategorii pod-
miotdw, ktore w postepowaniu cywilnym beda mogtly zosta¢ przestuchane przy
pomocy nowoczesnych rozwiazan technicznych, wydaje si¢ konieczne. Doswiad-
czenie uzyskane w analogicznej ptaszczyznie na gruncie postgpowania karnego
wykazuje bowiem, ze brak precyzji w omawianym zakresie prowadzi¢ moze
do powaznych rozbieznosci interpretacyjnych?’. Wydaje sie, ze na gruncie po-
stgpowania cywilnego nowoczesne technologie powinny znalez¢ zastosowanie
w takich przypadkach jak: przestuchanie swiadka, strony oraz odebranie opinii
bieglego. Nieuzasadnionym byloby ograniczenie podmiotowego zakresu postulo-
wanego rozwiazania jedynie do jednej ze wspomnianych kategorii, podczas gdy
organizacyjno-techniczne aspekty czynnosci przestuchania pozostaja analogicz-
ne we wszystkich wspomnianych wypadkach. Wydaje sie, ze ogoélny charakter
regulacji przewidujacej mozliwo$¢ przeprowadzenia w postgpowaniu cywilnym

19 Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Zielinskiego, Warszawa 2008,
s. 712.

20 W doktrynie pojawiaja si¢ rozbiezne opinie w kwestii mozliwosci objecia podmiotowym
zakresem instytucji przestuchania na odleglos$¢ biegtych. Por. m.in. P. Hofmanski, E. Sadzik,
K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, pod red. P. Hofmanskiego, t. I, Warszawa
2004, s. 741; A. Lach, op. cit., s. 81.
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czynnosci dowodowej na odleglos¢ przy jednoczesnym braku szczegdtowych ure-
gulowan odnoszacych si¢ do konkretnych czynnosci, w tym do czynnosci prze-
stuchania, oznacza, ze podmiotowy zakres takiego przestuchania nie zostat ogra-
niczony. Biorac jednak pod uwage przedstawione powyzej wnioski, nalezatoby
jednoznacznie wskaza¢ krag podmiotow, wzgledem ktorych zastosowaé mozna
instytucj¢ przestuchania na odlegtos¢.

Podjecie decyzji o przeprowadzeniu przestuchania na odleglos¢ wiaze sig
z jednoczesna koniecznoscia wskazania miejsca, w ktorym przestuchanie ma na-
stapi¢. Konieczne jest zatem okreslenie kryterium pozwalajacego na wyodrebnie-
nie miejsca przestuchania. Wydaje sig, ze kryterium to powinno zosta¢ zwiazane
z miejscem zamieszkania przestuchiwanego §wiadka, strony lub bieglego. Przy-
jecie koncepcji sadu wlasciwego dla miejsca zamieszkania wyeliminuje ewen-
tualne trudnosci, mogace powsta¢ w zwiazku z identyfikacja przestuchiwanej
osoby?!. Sadem wyodrebnionym w oparciu o powyzsze kryterium moze — oczy-
wiscie poza polskim sadem — okaza¢ si¢ sad zagraniczny. Nie powinno stanowic¢
to jednak zadnej przeszkody, gdyz mozliwos¢ wykorzystania technik tacznosci
przy przeprowadzaniu dowodow przewidziana zostata w rozporzadzeniu Rady
Unii Europejskiej z dnia 28 maja 2001 r. w sprawie wspolpracy pomigdzy sadami
panstw czlonkowskich w dziedzinie przeprowadzenia dowodow w sprawach cy-
wilnych i handlowych??.

Sad orzekajacy zwraca si¢ nastgpnie do okreslonego w powyzszy sposob
wlasciwego sadu z zadaniem udzielenia pomocy w ramach planowanej czynnosci
dowodowej. Uzyte w konstrukcji § 2 art. 235 k.p.c. sformutowanie: ,,sad orzekaja-
cy przeprowadza dowod w obecnosci sadu wezwanego lub referendarza sadowego
w tym sadzie” wskazuje na wylacznie pomocnicza role sadu wezwanego, wzgled-
nie referendarza sadowego. Wydaje sig, ze wspomniana pomoc sadu wezwanego
badz referendarza sprowadza si¢ wedtug przyjetej regulacji jedynie do przepro-
wadzenia czynnos$ci o charakterze techniczno-organizacyjnym (np. sprawdzenie
personaliow osoby przestuchiwanej, nadzorowanie prawidtowego biegu przestu-
chania, zapewnienie osobie przestuchiwanej swobody wypowiedzi oraz bezpie-
czenstwa itp.)>3. Rozwiazanie takie jednoznacznie zastuguje na pozytywna ocene,
jako ze instytucja elektronicznego przestuchania przektada¢ powinna si¢ na mozli-
wosc¢ przestuchania swiadka na odleglos$¢ bezposrednio przez sam sad orzekajacy.
W czynnosci przestuchania na odleglos$¢ sad wezwany wystepuje zatem w charak-
terze organu pomocniczego, czuwajacego nad prawidtowym przebiegiem czynno-
$ci. Samo przestuchanie bedzie natomiast przeprowadzane przez sktad orzekajacy,
znajdujacy si¢ na sali rozpraw w sadzie wlasciwym do rozpoznania sprawy. Sad

21 J. Gotaczynski, M. Leéniak, B. Pabin, op. ciz., s. 11.

22 Por. Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. K. Piaseckiego, t. IIl, Warszawa
2007, s. 811 n.

23 G. Kopezyhski, Przestuchanie $wiadka na odleglosé w polskim procesie karnym, Acta Uni-
versitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Administracji LXXII, Wroctaw 2005, s. 225.
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orzekajacy dokonywac bedzie wszystkich niezbednych czynnosci, sktadajacych
si¢ na czynnos$¢ przestuchania za posrednictwem rozwigzan technicznych, umoz-
liwiajacych komunikowanie si¢ na odlegtos¢. Wydaje si¢, ze powyzsze rozwiaza-
nie jest jedynym rozsadnym i korespondujacym z zatozeniami oraz charakterem
czynnosci przestuchania na odleglo$¢ sposobem uregulowania omawianej proble-
matyki. Bezzasadnym bytoby bowiem przyjecie konstrukcji przestuchania, doko-
nywanego przy pomocy omawianych rozwigzan technicznych, uwzgledniajace;j
korzystanie z instytucji wyznaczonego ze skladu orzekajacego sedziego, ktory
miatby uda¢ sie na miejsce przestuchania i tam prowadzi¢ przestuchanie trans-
mitowane dla pozostatych cztonkéw sktadu orzekajacego. Rownie bezzasadne
byloby przeprowadzanie przestuchania w catosci poprzez sad wezwany przy jed-
noczesnej biernej postawie sadu orzekajacego, sprowadzajacej si¢ jedynie do roli
widza elektronicznie transmitowanej czynnosci dowodowe;.

Koniecznym warunkiem nawiazania multimedialnej wspolpracy w zakresie
postepowania dowodowego pomiedzy sadem wzywajacym a sadem wezwanym
jest dysponowanie przez te sady wlasciwym sprzgtem technicznym. Urzadzenia
te powinny umozliwia¢ obustronny kontakt wzrokowy oraz dzwigkowy pomig-
dzy wszystkimi uprawnionymi do uczestnictwa w czynnosci osobami zebranymi
w siedzibie sadu wezwanego oraz sadu wzywajacego. Warto rdwniez w ramach
wyposazenia technicznego uwzgledni¢ sprzet pozwalajacy — w miarg potrzeby
— na biezace okazywanie osobie przestuchiwanej dokumentow (np. specjalne ka-
mery badz rzutniki2*). Zapewnienie mozliwo$ci wykorzystania wspomnianego
specjalistycznego sprzetu nie stanowi oczywiscie koniecznosci, gdyz okazanie
dokumentéw moze opiera¢ si¢ na innych formach jego przekazania, zar6wno
elektronicznych (np. zeskanowanie dokumentu i przestanie go przy pomocy pocz-
ty elektronicznej), jak réwniez tradycyjnych (przestanie kserokopii dokumentow
przy pomocy tradycyjnej poczty). Wykorzystanie postulowanego rozwiazania
stanowitoby jednak niewatpliwe ulatwienie, jak réwniez korzystnie wplywatoby
na sprawnos¢ przeprowadzanej na odlegtos¢ czynnosci dowodowe;.

W zwiazku z postulowanym uznaniem sadu rejonowego miejsca zamieszka-
nia osoby przestuchiwanej za wlasciwy w kwestii przeprowadzenia przestuchania
na odlegtos¢ podkresli¢ nalezy, ze akceptacja tego postulatu prowadzi¢ musi do za-
pewnienia odpowiedniego wyposazenia technicznego wszystkim polskim sadom
rejonowym. Naklady finansowe oraz czas niezbedny dla wykonania powyzszego
zadania uzasadniajq jego stopniowa realizacj¢, ktora w pierwszej kolejnosci objaé
moglaby sady rejonowe majace siedzibe w miastach, w ktdrych znajduja si¢ réw-
niez sady okregowe?’. Rozwigzanie takie wydaje sie i tak bardziej optacalne niz

24 Wytyczne dla sadéw australijskich odnosnie czynnosci przeprowadzanych w formie wi-
deokonferencji (Video Conferencing Guidelines), tekst dostgpny na oficjalnej stronie Sadu Najwyz-
szego Tasmanii: http://www.supremecourt.tas.gov.au/about_us/courtroom_technology/video con-
ferencing_guidelines.

25 A. Zalesinska, op. cit., s. 10.

Przeglad Prawa i Administracji 82,2010
© for this edition by CNS



264 ANNA KOSCIOLEK

angazowanie sadu wezwanego lub sedziego wyznaczonego, ktory w tym czasie
powinien rozpoznawaé ,,whasne” sprawy2°. Docelowo w kazdym sadzie rejono-
wym powinno zosta¢ wydzielone osobne pomieszczenie, przeznaczone do celow
przeprowadzania przestuchan na odlegto$¢. Pomieszczenia te powinny zostac
przygotowane w taki sposob, aby mozliwy byt jednoczesny przekaz dzwigku oraz
obrazu na odlegtos¢ przez szybkie i bezpieczne tacza w czasie rzeczywistym?’.

Warto rdwniez zwrdci¢ uwage, ze nowoczesne technologie, umozliwiajace
komunikowanie si¢ na odlegtos¢, moga zosta¢ rownie skutecznie zastosowane
poza budynkiem sadu, co wydaje si¢ szczegdlnie istotne w przypadku osob, kto-
re z uwagi na chorobg, kalectwo badz inng niedajaca si¢ pokonaé przeszkode
nie moga stawi¢ si¢ na wezwanie organu procesowego. Wydaje si¢ bowiem, ze
obecnie dostgpne rozwiazania techniczne pozwalaja na dokonanie w czasie rze-
czywistym przesluchania nie tylko w specjalnie przygotowanym pomieszczeniu
sadowym, lecz réwniez w miejscu pobytu osoby przestuchiwanej (np. dom, szpi-
tal, hospicjum)?8.

Dokonywana na odleglo$¢ czynno$¢ przestuchania powinna podlegaé obliga-
toryjnemu utrwaleniu, a elektroniczny jej zapis powinien stanowi¢ jej zatacznik
do protokotu. Czynno$¢ przestuchania powinna podlegac takze utrwaleniu w for-
mie przewidzianej dla czynnosci podejmowanych w formie tradycyjnej, a wigc
w samym protokole.

Problematyka elektronicznych czynnosci dowodowych w postepowaniu cy-
wilnym aktualizuje si¢ przede wszystkim w odniesieniu do wskazanych powyzej
dowodow: z zeznan $wiadkow, opinii biegtych oraz przestuchania stron. Roz-
wiazania techniczne, umozliwiajace komunikowanie si¢ na odlegtos$¢, moga jed-
nak znalez¢ zastosowanie rdwniez w przypadku innych czynnosci dowodowych.
Wprowadzona do kodeksu postgpowania cywilnego regulacja pozwala bowiem
zaklada¢, ze rozwiazaniem mozliwym — szczegdlnie tam, gdzie bezposrednie
przeprowadzenie czynnosci dowodowej w sposéb tradycyjny jest utrudnione —
w granicach dostgpnych oraz adekwatnych do charakteru czynnosci dowodowej
technologii elektronicznego przesytu danych bedzie dokonanie takiej czynnosci
przez sad orzekajacy na odleglosc.

Poza czynno$ciami przestuchania wspomniana elektroniczna posta¢ czyn-
nosci dowodowej moze mie¢ znaczenie takze dla czynnosci ogledzin, gdyz od-
powiednie rozwigzania techniczne moga umozliwi¢ sadowi orzekajacemu wy-
czerpanie istoty przywotanej czynnosci dowodowej bez koniecznosci korzystania
z wytomu od zasady bezposrednio$ci. Bezposredni kontakt sadu z przedmiotem

26 J. Gotaczynski, M. Leénik, B. Pabin, op. cit., s. 59.

27 G. Kopezynski, op. cit., s. 231.

28 Taka forma przestuchania na odlegto$é praktykowana jest z powodzeniem w innych kra-
jach. Przyktadowo wskaza¢ mozna Wielka Brytani¢, gdzie w 2003 r. sad dokonat przestuchania
$wiadka znajdujacego si¢ w hotelowym pokoju w Sydney (Australia). Por. Professor Sir Ronald de
Witt, Modernising the courts: Courting the IT Age, ,,Law Society Gazette” 2004, nr 11,s. 17.
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ogledzin pozwala na petna jego ocene, oparta na wspotudziale odpowiednich
zmystow, wsrdd ktorych najwazniejsze beda oczywiscie wzrok oraz stuch, dla-
tego tez nowoczesna technologia komunikowania si¢ na odleglo$¢ — pozwalajaca
na transmisj¢ dzwieku oraz obrazu — moze by¢ pomocna. Nalezy jednak pamigtac,
ze uksztattowanie opinii odnosnie wtasciwosci przedmiotu ogledzin moze row-
niez wymaga¢ udziatu innych zmystéw, w szczegdlnosci dotyku i ewentualnie
wechu??. W powyzszym wypadku nowoczesna technologia nie moze stanowié
substytutu metod tradycyjnych. Koniecznos¢ uwzglednienia odczu¢ innych niz
obraz oraz dzwiek w ramach elektronicznej transmisji danych wymagataby czes-
ciowego chociaz odstapienia od przewidywanej pomocniczej roli sadu wzywane-
go, ktory musiatby przeja¢ obowiazek podjecia pewnych czynnosci faktycznych,
sktadajacych si¢ na czynno$¢ dowodowa. Koniecznos¢ taka wiazataby si¢ zatem
z odstepstwem od zasady bezposredniosci. Istota czynnos$ci ogledzin wskazuje
zatem na ograniczong mozliwos$¢ wykorzystania rozwiazan technicznych, umoz-
liwiajacych komunikowanie si¢ na odlegtos¢, bez koniecznosci odwolywania si¢
do wyjatku od zasady bezposrednio$ci. Powyzszy wniosek nie powinien jednak
uzasadnia¢ catkowitej rezygnacji z wykorzystania nowoczesnej technologii w ra-
mach tej czynnosci dowodowej. Wydaje si¢ bowiem, ze w kazdym wypadku,
w ktérym zmysty wzroku oraz stuchu beda wystarczajace dla oceny wilasciwo-
$ci przedmiotu ogledzin, ktérej — ze wzglgdu na uzasadnione powody (np. ro-
dzaj przedmiotu, koszty dostarczenia przedmiotu) — nie bedzie mozna dokonaé
w siedzibie sadu orzekajacego, powinna istnie¢ mozliwos¢ dokonania przez sad
orzekajacy czynnosci ogledzin na odleglo$¢. Wspdtczesnie dostepne rozwiazania
techniczne, umozliwiajace komunikowanie si¢ na odleglos¢, nie stoja na prze-
szkodzie praktycznej realizacji powyzszego postulatu, gdyz moga one zostaé
rownie skutecznie zastosowane zarowno w specjalnie przygotowanym pomiesz-
czeniu sadowym, jak réwniez w kazdym w zasadzie miejscu, w ktérym znajduje
si¢ przedmiot ogledzin.

ZAKONCZENIE

Podsumowujac powyzsze rozwazania, sformutowaé mozna teze¢ gltoszaca ko-
nieczno$¢ modernizacji wymiaru sprawiedliwosci. W $wietle rozwoju technolo-
gicznego nieuniknionym, lecz rowniez korzystnym staje si¢ bowiem wykorzysta-
nie nowoczesnych rozwigzan technicznych w zakresie funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwos$ci. Urzeczywistnianie powyzszej tendencji uwidacznia¢ powinno
si¢ w wielu sferach dziatalnosci sadownictwa, w tym réwniez na etapie podejmo-
wania czynnosci dowodowych. Wykorzystanie nowoczesnych kanatéw dystry-
bucji danych w zwiazku z czynno$ciami zmierzajacymi do wyjasnienia wszyst-

29 Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, pod red. A. Zielinskiego..., s. 798.

Przeglad Prawa i Administracji 82,2010
© for this edition by CNS





