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ABSTRACT

CLAIMS OF PRENATAL INJURIES IN THE CONTEXT
OF DIGNITY AND CATHOLIC SociAL DOCTRINE

This text is about claims of prenatal injuries and a to demand claim of prenatal inju-
ries. The text deals with the subject of broadly understood liability for prenatal dam-
age as well as the possibility of pursuing claims in this respect. This is about indicates
the understanding of the concept of prenatal injuries as well as preconceptial injuries.
He also emphasizes the existence of claims for wrongful conception, wrongful birth
and wrongful life, together with recourse to jurisprudence in this regard, both on the
basis of Polish judicature and foreign jurisprudence. He also deals with the effects of
prenatal damage — the arrival of a child with disabilities.

KEYWORDS: prenatal damage, wrongful life, wrongful birth, wrongful conception,
claim

1. Wstep

Kazdemu czlowickowi juz od chwili poczgcia, az do $mierci przystuguje
okreslony katalog praw i obowigzkéw. Prawa te sprz¢zone sa z instrumen-
tami majacymi na celu ich ochrong. Podstawa praw przystugujacych czlo-
wickowi jest jego godnos¢, ktéra wyrdznia go sposréd innych istot, a takze
sprawia, ze jest podmiotem wyjatkowym. Godno$¢ ta kwalifikowana jest
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jako powszechna i nienabywalna. Immanentnie z godnoscia powiazane jest
okreslone wart. 38 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 7 kwietnia
1997 roku' prawo do zycia, a takze wskazane przez ustawodawce w art. 68
prawo do ochrony zdrowia. Nalezy podkresli¢, iz ochrona przyznania czto-
wiekowi dotyczaca jego istnienia obejmuje caly okres jego zycia, kazdy etap
i fazg>. W ostatnich latach nie gasnie dyskusja dotyczaca tego, od ktére-
go momentu mozemy méwié o istocie ludzkiej, co nierozerwalnie zwiaza-
ne jest nie tylko z rozwazaniami etycznymi czy bioetycznymi, ale réwniez
prawnymi, spolecznymi czy teologicznymi’.

Ustawodawca w art. 38 Konstytucji poprzez jego ogélnosé* otworzyt
droge do jego dookreslenia za pomocg przepiséw rangi ustawowej’, co do-
datkowo poglebia istniejace spory dotyczace poczatku i korica zycia czto-
wicka. Niejednokrotnie podkresla sig, ze jak istotnym okresem w rozwoju
czlowieka jest etap zycia plodowego. Wspolczesna medycyna coraz cze-
$ciej umozliwia podjecie leczenia wzgledem dziecka jeszcze w tonie mat-
ki. Bywa jednak, iz na skutek réznych okolicznosci — czy to natury biolo-
gicznej, kiedy wystepuje wada genetyczna, czy na skutek braku informacji
o mozliwosci leczenia etc. — dziecko otrzymuje szansy na poprawe jakosci
swej egzystencji jeszcze przed przyjsciem na $wiat, w wyniku czego rodzi
si¢ z niepetnosprawnoscia.

Prawa 0s6b z niepetnosprawnoscia sa bezposrednio skorelowane z pra-
wami pacjenta oraz prawami obywatelskimi. Czesto niepetnosprawnos¢
jest skutkiem zdarzen wpisujacych si¢ w tematyke roszczen wrongful con-
ception (,niechciane poczecie™, ,nieplanowane poczecie™), wrongful birth

1 Konstytucja RP z dnia 7 kwietnia 1997 roku (Dz.U. 1997 Nr 78 poz. 483).

2 P.Kardas, T. Sroka, W. Wrobel, Partstwo prawa i prawo karne. Ksigga jubilenszowa
Profesora Andrzeja Zolla, t. 111, WKP 2012, LEX nr 156000.

3 E.Zieliska, Konstytucyjna ochrona prawa do Zycia od momentu poczecia (2 uwagi kry—
tyczne do projektu zmiany art. 38 Konstytucji), ,Panstwo i Prawo”2007, nr 3, s. 5.

4 R. Sztychmiler, Konstytucyjna ochrona zycia ludzkiego, ,Przeglad Prawa Wyznanio-
wego” 2013, t. 5,s. 110.

5 R. Grabowski, Prawo do ochrony zycia w polskim prawie konstytucyjnym, Rzeszédw
2006,s.212-213.

6 T.Justynski, Wrongful conception w prawie polskim, ,Przeglad Sadowy” 2005, nr 1, 5. 35.

7 T. Justynski, Glosa do wyroku SN z 21.11.2003, V CK 16/03, ,Panistwo i Prawo”
nr9/2004s. 123, P. Sobolewski, Glosa do wyroku SNz 21.11.2003,V CK 16/03, ,,Pa-
lestra” 2005, nr 9-10, s. 237, D. Tykwinska-Rutkowska, Powddztwa wrongful birth
i wrongful conception w swietle orzecznictwa sgdowego. Wybrane nwagi, ,Prawo i Me-
dycyna” 2005, nr 3, s. 16.
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(»niechciane urodzenie™, ,zle urodzenie™, ,niedobre zycie™), a takze
wrongful life (,zte zycie™", ,nieszczesliwe istnienie™?)".

W zwiazku z weiaz rozwijajacymi si¢ naukami z zakresu biologii, bio-
technologii, medycyny czy diagnostyki nic nie stoi na przeszkodzie, aby
dziecko, juz po przyjéciu na §wiat zazadato naprawienia szkéd doznanych
w fazie zycia plodowego'*.

2. Szkoda prenatalna

Na gruncie prawa polskiego fundamentalnym przepisem w zakresie moz-
liwosci dochodzenia roszczen z tytutu szkéd prenatalnych (tzw. prenatal
injuries) jest art. 446" ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny
(dalej k.c.)™. Przepis ten niewatpliwie stanowi swego rodzaju wytyczna, co
do ochrony zdrowia i zycia dziecka poczgtego'.

Mozliwos$¢ dochodzenia roszezeni z tytutu szkdd prenatalnych czgsto
utozsamiana jest z tzw. wrongful life (niedobre zycie, zte zycie), wrongful
birth (niedobre urodzenie, zle urodzenie), czy nawet wrongful conception
(niechciane poczecie, zfe poczgcie).

s D.Sobolewski, Glosa..., s. 237.

9 D. Tykwinska-Rutkowska, Powddztwa..., s. 16, M. Bilecka, Proces o ,zle urodzenie”
(wwagi do wyrokdw Sgdu okregowego w Eomzy oraz Sqdu Apelacyjnego w Bialymstokn),
»Prawo i Medycyna” 2005, nr 3, s. 38.

0o T. _]ustyr’xski, Poczgcie i urodzenie sig dziecka jako Zridlo 0dp0wiedziﬂlno§cz’ cywilnej,
Krakdéw 2003, s. 13, L. Bosek, Roszczenia Wrongful life i wrongful birth w swietle
standardéw konstytucyjnych i europejskich, ,Przeglad Sadowy” 2008, nr 1, s. 32.

11 M. Bilecka, Proces 0 ,zte urodzenie” (nwagi do wyrokdw Sgdu okregowego w Eomzy oraz
Sadu Apelacyjnego w Bialymstokun), ,Prawo i Medycyna” 2005, nr 3, s. 42.

12 M. Nesterowicz, Roszczenia z tytufu wmngﬂtl conception, wrongful birth, wron(g[ul
life, (w:) M. Nesterowicz, Prawo medyczne. Komentarze i glosy do orzeczer Sqdowyda,
Warszawa 2011, s. 365.

13 Przeniesienie anglojezycznych zwrotéw na jezyk polski byto niezwykle trudnym za-
biegiem ze wzgledu na ich nieadekwatno$¢ w odniesieniu do rozumienia nadanego
im na gruncie jezyka polskiego, por. K. Mularski, O sposobach rozumienia ,,wrongful
conception” i ,wrongful birth”, ,Patistwo i Prawo” 2009, nr 8, s. 74.

14 Tcmatyka ta jest niczwyklc obszerna dlatego na potrzcby niniejszego opracowania
wskazane zostana jedynie wybrane jej aspekty.

15 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 roku Kodeks cywilny, Dz.U. 2017, poz. 1132.

16 Ibidem.

17 T. Justyniski, Poczecie...
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W konstrukeji okreslonej w art. 446" k.c. ustawodawca przewidzial sy-
tuacje, w ktorej przed narodzinami dziecka istnieje realna mozliwo$¢ wy-
rzadzenia szkody, ktéra jest nastepstwem dziatania czy tez zaniechania
okreslonych 0séb'®. Precedensem w Polsce w przedmiocie szkéd prenatal-
nych byla rozpatrywana w 1965 roku przez Sad Najwyzszy" sprawe doty-
czaca dziecka, ktére przyszlo na $wiat z rozszczepem wargi, szczeki gornej
i podniebienia w wyniku nieprawidtowo przeprowadzonego zabiegu aborcji
(lekarz biednie nie rozpoznal cigzy mnogiej, w wyniku czego usunat tylko
jeden p16d, jednoczesnie uszkadzajac drugi). Sad Najwyzszy stwierdzil, iz
dziecku przystuguje prawo do dochodzenia roszczen odszkodowawczych
w zwiazku z doznanymi uszkodzenia ciafa lub rozstrojem zdrowia, nawet
jezeli czyn powodujacy szkodg¢ mial miejsce przed jego urodzeniem si¢ i od-
nosit si¢ bezposrednio do cigzarnej matki dziecka.

Wobec powyzszego ustawodawca poszerzyl prawng ochrone dziecka
poczetego, ktéra wspdlnie z regulacjami zawartymi w innych przepisach
Kodeksu cywilnego, a takze Kodeksu rodzinnego i opickuniczego® tworzy
zwarty system wyjatkowej sytuacji prawnej dziecka®'.

18 J.Haberko, Wyrzgdzenie szkody prenatalnej w kontekscie zdolnosci prawnej dziecka poczgtego,
(w:) Czyny niedozwolone w prawie polskim i prawie pordwnawczym, Materiaty IV Ogélno-
polskiego Zjazdu Cywilistéw, red. Nesterowicz M. (red.), Warszawa 2012, s. 163; Przepis ten
zostal wprowadzony do Kodeksu cywilnego poprzez art. 6 pkt 2 ustawy z dnia 7 stycznia
1993 roku o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnodci
przerywania cigzy (Ustawaz dnia 7 stycznia 1993 roku o planowaniu rodziny, ochronie plo-
du ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania ciazy, Dz.U. 1993, Nr 17, poz. 78),
z kolei jego brzmienie zostalo doprecyzowane poprzez art. 2 ustawy z dnia 4 grudnia 1996
roku o zmianie ustawy o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach do-
puszczalnosci przerywania ciazy (Ustawa z dnia 4 grudnia 1996 roku o zmianie ustawy
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnodci przery-
wania ciazy, Dz.U. 1996, Nr 139, poz. 646) poprzez dodanie zastrzezenia, iz dziecko nie
moze dochodzié¢ tych roszczen w stosunku do matki, ktére to zastrzezenie nastepnie zostalo
zww. przepisu usunigte w wyniku orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego (Obwieszczenie
Prezesa Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18 grudnia 1997 . o utracie mocy obowiazu-
jacejart. 1 pkt 2, art. 1 pke 5, art. 2 pke 2, art. 3 pke 1 iart. 3 pke 4 ustawy o zmianie ustawy
o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania
cigzy oraz o zmianie nicktérych innych ustaw, Dz.U. 1997, Nr. 157, poz. 1040).

19 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1965 roku, IT CR 2/65, OSPiKA 1967,
2.9, poz. 220 z glosa A. Szpunara.

20 Ustawaz dnia 25 lutego 1964 roku Kodeks rodzinny i opickuriczy, Dz.U. 2017, poz. 682.

21 J.Haberko, Komentarz do art. 446" Kodeksu cywilnego, (w:) Kodeks cywilny. Tom I. Ko-
mentarz Art. 1-449", M. Gutowski (red.), Warszawa 2016, s. 1861.
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2.1. Rozumienie pojecia ,,szkoda prenatalna”

W zwiazku z tym, iz ani w Kodeksie cywilnym, ani w innym akcie praw-
nym ustawodawca nie zwarl definicji legalnej pojecia szkody pojecie to bywa
réznie interpretowane. Réwniez w odniesieniu do szkdd prenatalnych po-
jawiaja si¢ rozbieznosci w jej rozumieniu — gléwnym problemem w tym za-
kresie jest to, iz rodzaj szkody, ktérej doznaje ptéd nie jest Scisle okreslony™.
Nalezy jednak podkresli¢, iz przepis art. 446" k.c. jest podstawg przyjecia
odpowiedzialnodci za wszelkie szkody, a zatem zaréwno te o charakterze
majatkowym, jak i niemajatkowym (na mieniu i na osobie)*>. Dodatkowo
podnosi sie, iz szkoda prenatalna to uszczerbek na zdrowiu nasciturusa wy-
rzadzony przez lekarza, personel medyczny lub inny podmiot®. Szkoda ta
moze przybra¢ postaé niepodjecia okreslonego, wymaganego, wskazanego
w danym przypadku leczenia lub wprost przeciwnie — podjeciu leczenia,
lecz w sposdb nieprawidlowy, nicodpowiedni. Dopuszcza si¢ réwniez moz-
liwo$¢ wystapienia z roszczeniem w przypadku blednej, nieprawidlowej
diagnozy, wykonania zabiegu medycznego w sposéb niezgodny z zasadami
sztuki i poziomu wiedzy lekarskiej, czy niewlasciwego leczenia farmakolo-
gicznego®. Nie ma przeciwwskazan, aby zakresem przedmiotowym szkod
prenatalnych objete zostaly rowniez dziatania czy nawet swego rodzaju oko-
licznosci istniejace w czasie ciazy, jak np.: odmowa matki w zakresie leczenia
dziecka, czy jej samej, spozywanie przez matke nadmiernej ilosci alkoholu
podczas ciazy, skutkujacym przyjsciem na $wiat dziecka z tzw. plodowym
zespolem alkoholowym FAS?, czy nawet zarazenie kobiety ci¢zarnej cho-
roba, ktérej skutkiem bytoby wystapienie szkody u ptodu?,

22 T Justyniski, Poczgcie...

23 A. Olejniczak, Komentarz do art. 446" Kodeksu cywilnego, (w:) Kodeks cywilny.
Tom I1I. Zobowigzania. Czesc ogdlna, A. Kidyba (red.), Warszawa 2014, s. 581., A. Ci-
sek, W. Dubis, Komentarz do art. 446" Kodeksu cywilnego, (w2) Kodeks cywilny. Ko-
mentarz, E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Warszawa 2017, s. 950.

24 Ibidem.

25 K. Michatowska, Artykut 446" k.c. jako podstawa dochodzenia roszczen z tytutu szeroko
rozumianych szkdd prenatalnych powstatych w wyniku dziatan medycznych, (w:) Roz-
prawy prawnicze. Ksigga pamiqtkowa Profesom Maks_ymiliana Pazdana, L. Ogicglo,
W. Popiotek, M. Szpunar (red.), Krakéw 2005, s. 1190.

26 J. Haberko, Komentarz...,s. 1862.

27 Szkody te wskazane sg przede wszystkim w orzecznictwie zagranicznym, por.
A.Heldrich, Der Deliktschutz des Ungeborenen,]JZ 1965, nr 19,5.593 i n.; R. Schmid,
Der Schutz der Leibesfrucht gegen unerlaubte Handlung, JZ 1952, nr 8, s. 167;
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Jednakze cechg wspdlng wskazanych wyzej dziatan powinien by¢ skutek
w postaci uszczerbku na dobrach nasciturusa, tj. jego ciele czy zdrowiu, pod
warunkiem, ze urodzi si¢ on zywy?®.

2.2. Szkody prekoncepcyjne (preconceptial injuries)

W zakresie odpowiedzialnosci za szkody prenatalne niezwykle kontro-
wersyjnym zagadnieniem jest odpowiedzialnoéci za szkody prekoncep-
cyjne (szkody nastepcze, preconceptial injuries)®. Szkody te odréznia od
szkéd prenatalnych chwila, w ktérej dochodzi do zdarzenia powodujacego
uszczerbek w dobrach nasciturusa.

Watpliwosci budzi fakt, czy powotujac sie na przepis art. 446' k.c. mozna
przypisa¢ odpowiedzialno$¢ podmiotowi wyrzadzajacemu szkode, gdy jego
dziatanie lub tez zaniechanie zaistniato przed poczgciem dziecka. Wéowczas
skutki owych dzialan musiatyby nastapic juz po zaptodnieniu®. Wydaje sie,
ze mozliwym zdarzeniami sprawczymi w tym przypadku byloby zazywa-
nie $rodkéw odurzajacych czy alkoholu przez rodzicéw dziecka. Réwniez
w zakres zdarzen powodujacych szkody prekoncepcyjne moglyby ewentu-
alnie wchodzi¢ niebezpieczne zachowania seksualne prowadzace m.in. do
zakazen wenerycznych, a nawet nie stawianie si¢ na wskazane, okresowe
badania lekarskie®. Jak podkresla J. Haberko w zakresie tym mogtoby sie

G. Gaisbauer, Die “programmierte Geburt” aus haftungsrechtlicher Sicht, VersR 1994,
z2.22,5.904; W. Kapp, Der Fotus als Patient?, MedR 1986, z. 5,5.275 i n.; Nalezy pod-
kresli¢, iz zakresem zastosowania art. 446! k.c. nie jest objete leczenie kobiety w ciazy,
ktérej skutkiem ubocznym jest negatywne oddziatywanie na ptéd. Koncepcja ta opicra
si¢ na zalozeniu, iz interesy matki w zestawieniu z interesami dziecka poczetego nie
moga by¢ traktowane w spos6b gorszy, a tym bardziej niedopuszczalne jest odstapienie
matki od leczenia w przypadku zagrozenia jej zycia lub zdrowia pod sankeja odpo-
wiedzialnosci odszkodowawczej, por. E. Ectowska, Prayczynienie si¢ matoletniego do
wyrzgdzenia szkody, NP 1965/2, 5. 130 i n. 7 LEX Nr 6291, J. Mazurkiewicz, Komu
wolno szkodzié bezkarnie. Nasciturus. Cywilnoprawna podmiotowos! dziecka poczetego,
»Rzeczpospolita” 1997, nr 122; J. Haberko, Komentarz..., s. 1865.

28 Ibidem,s. 1182, L.K. Paprzycki, Granice prawnokarnej ochrony zycia i zdrowia czlowie-
ka na tle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego w latach 2006-2010, ,Medyczna Wokanda”
2010, nr2,s.5-13.

29 T. ]ustyr’xski, Poczgcie..., M. Nesterowicz, Prawo medyczne, Torun 2001, s. 175; M. Sa-
fjan, Prawo wobec ingerencji w nature ludzkiej prokreacji, Warszawa 1990, s. 174 i n.

30 A. Cisek, W. Dubis, Komentarz..., s. 950.

31 ]. Haberko, Komentarz..., s. 1862; S. Stieglitz, Die wrongful birth und wrongful life
Problematik im deutschen Delikts-recht, Miinchen 1989, s. 170.
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réwniez znalez¢ korzystanie przez przysztych rodzicéw z metod wspoma-
ganej medycznie prokreacji®?.

Z kolei A. Cisck i W. Dubis zauwazaja, iz wyktadnia literalna przepisu
art. 446" k.c. nie przemawia za mozliwoscia przyjecia koncepcji odpowie-
dzialnosci za szkody prekoncepcyjne™.

T. Justynski zas stoi na stanowisku, iz nie wszystkie przypadki wyrza-
dzenia szkody przed pocz¢ciem mozna powiazaé z wyrzadzeniem szko-
dy dziecku poczetemu, lecz nienarodzonemu (nasciturusowi)®®, jednakze
mimo tego, ze nie zawsze zdarzenia majace miejsce przed zaptodnieniem
skutkuja szkoda po poczeciu® nalezy przyznaé ochrone prawna réwniez
w takiej sytuacji.

W zwiazku z powyzszymi rozwazaniami nalezy wskazaé na orzecze-
nie niemieckiego Sadu Najwyzszego z 1952 roku*®, gdzie Sad rozpoznajac
sprawe z zakresu preconceptial injuries przyjal odpowiedzialnos¢ odszko-
dowawcza lekarza®.

3. Szkody prenatalne a roszczenia
wrongful conception, wrongful birth i wrongful life

3.1. Wrongful life

W zakresie roszezen z tytutu ,,niechcianego poczgcia”, ,niedobrego urodze-
nia” i ,zlego zycia”, to wlasnie to ostatnie — wrongful life wywotuje najwiccej
obaw i kontrowersji**. Roszczenie to bywa thumaczone jako ,,bezprawne spo-
wodowanie zycia”¥. Opiera si¢ na roszczeniu odszkodowawczym dziecka,
ktére urodzito si¢ wadami natury psychicznej lub fizycznej**. W przypadku

32 Ibidem.

33 A. Cisek, W. Dubis, Komentarz..., s. 950.

3a T Justyriski, Poczgcie....

35 W. Selb, Schadigung des Menschen vor Geburt — ein Problem der Rechtsfibigkeit?, AcP
1966, t. 166, s. 79-80.

36 Orzeczenie Niemieckiego Sadu Najwyzszego (Bundesgerichtschof) z dnia 20 grudnia
1952 roku, BGHZ, t. 8, 5. 243.

37 Ilbidem.

38 W. Sitek, Zadoséuczynienie w sprawach wrongful life w swietle prawa polskiego, ,,Pan-
stwo i Prawo” 8/2010, s. 96.

39 T.Justynski, Poczgcie..., s. 3.

20 M. Bilecka, Proces...s. 42.
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wrongful life, w wyniku niewlasciwie udzielonej porady prekoncepcyijnej,
ktéra nie pozwolita rodzicom dziecka podja¢ decyzji, co do poczgcia, a na-
stepnie ewentualnej terminacji ciazy, roszczenie kierowane jest przeciwko
lekarzowi badz szpitalowi“. Niepetnosprawnos¢ dziecka, ktére przyszlo na
$wiat nie jest wynikiem niedbalstwa, czy tez $wiadomego dziatania perso-
nelu medycznego, ale nieprawidtowego zachowania, w postaci ,zmuszenia
do zycia” uposledzonego dziecka®. Dziecko, ktére urodzilo si¢ z niepetno-
sprawnoscia jest zatem obarczone bélem i cierpieniem, ktére wymaga na-
prawienia doznanej szkody i rekompensaty™.

W. Sitek podkresla, iz osoba poszkodowana uwaza, ze byloby lepiej, gdy-
by si¢ w ogdle nie urodzita**. Roszczenie wrongful life moze by¢ skierowane
réwniez przeciwko matce dziecka®.

Roszczenie z tytutu wrongful life stalo si¢ kamieniem wegielnym wrong-

ful conception i wrongful birth. W przypadku wrongful birth nic nie stoi
na przeszkodzie, aby rodzaj wyrzadzonej szkody byt tozsamy z rodzajem
szkody w przypadku roszczenia wrongful life, jednakze cecha, ktora rosz-
czenia te odréznia jest to, iz wrongful birth przystuguje rodzicom dziecka,
a kierowane jest wzgledem personelu medycznego z racji tego, iz pozbawit
on rodzicow dziecka przywileju podjecia autonomicznej decyzji, co do prze-
rwania cigzy w sytuacji ci¢zkiego uszkodzenia ptodu®.

Z kolei wrongful conception stuzy rodzicom dziecka, kierowane jest prze-
ciwko tym samym podmiotom, co wrongful birth jednakze podstawa wy-
stosowania roszczenia odszkodowawczego jest przyjscie na $wiat dziecka
zdrowego, ale niechcianego.

Pierwsza sprawa, w ktérej sad musial zmierzy¢ si¢ z zagadnieniem wrong-

ful life byta sprawa Zepeda vs. Zepeda w Stanach Zjednoczonych z 1963

roku®. Wowczas zdrowe dziecko dochodzito odszkodowania za negatywne

a1 Ibidem.

a2 W.Sitek, Zadostuczynienie...,s. 97.

a3 bidem.

a4 Ibidem.

45 Cyt.za M. Soniewiecka, Regulacje prawne wobec rozwoju nowoczesnych technik kontroli
prokreacji: analiza roszczenia wrongful life, ,Diametros” 2009, nr 19, 5. 140; (M. Shaw,
Conditional Prospective Rights of the Fetus, 5 ]. Legal Med. 63, 111 (1984), za: Botkin
[2002] 5. 272).

a6 M. Soniewiecka, Regulacje..., s. 138 (dot. np. braku przeprowadzenia badan w okresie
ciazy w przypadku zaistnienia wskazan do ich przeprowadzenia).

41 Ibidem (dot. np. niepoprawnie przeprowadzonej aborcj).

a8 190 N.E.Zd. 849, Illinois 1963.
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nastepstwa spoleczne wynikajace z tego, iz przyszto na $wiat jako dziecko po-
zamalzenskie. Sad uznal wéwezas, iz w przypadku przyjscia na $wiat dziecka
z niepelnosprawnoscia roszczenie bytoby uzasadnione, jednak w rozpatry-
wanym przypadku nie mozna méwic o uszczerbku spolecznym czy psychicz-
nym, a zatem nie mozna przypisa¢ odpowiedzialnosci odszkodowawczej.

Za$ we Francji popularno$¢ roszczenia wrongful life, a takze wzrost ilosci
rozpoznawanych przez sady spraw w tego zakresu sprawity, iz ustawodawca
rozwazal wprowadzenie zmian w obowiazujacym prawie®. Szal¢ przewa-
zyla jednak sprawa Nicholasa Perruche, ktéry przyszedt na $wiat z syndro-
mem Gregga skutkujacym uposledzeniem®. Matka dziecka podczas ciazy
zazadala przeprowadzenia badan prenatalnych, ktérych wynik miat zde-
cydowa¢ o utrzymaniu badz tez przerwaniu cigzy®'. Badania te zostaty wy-
konane, jednak lekarze w sposob nieprawidtowy dokonali ich interpretacii,
w wyniku czego na $wiat przyszlo dziecko z powazng niepetnosprawno-
$cig i ocigzaloscia umystowa™. W zwiazku z powyzszym rodzice w imie-
niu dziecka wystapili z roszczeniem przeciwko lekarzowi*. Sad Kasacyjny
w wyroku z 17 listopada 2000 roku’* przychylit si¢ do roszczenia dziecka,
wskazujac, iz fakt jego urodzenia sam w sobie jest szkoda.

Natomiast w Niemczech, skargi z tytutu wrongful life rozpatrywane
byty gléwnie przez Federalny Trybunat Konstytucyjny®. W poczatkowym
etapie rozstrzygania Trybunat nie dopuszczal w ogéle mozliwoéci powoty-
wania si¢ na wystapienie szkody w tego typu sprawach, odrzucajac kolejne

49 M. Grzymkowska, Standardy bioetyczne w prawie europejskim, Warszawa 2009, s. 127.

5o Ibidem, na kanwie tego orzeczenia Zgromadzenie Narodowe podjelo starania zmie-
rzajace do nowelizacji kodeksu cywilnego poprzez wprowadzenie przepisu, ktdry za-
mknat by droge do dochodzenia roszczen na podstawie wrongful life, por. M. Grzym-
kowska, Standardy...,s. 127.

st Ibidem.

52 Ibidem.

53 Ibidem, sad pierwszej instancji uznat odpowiedzialno$¢ lekarza za stan zdrowia N. Per-
ruche i zasadzil odszkodowanie zaréwno dla rodzicéw jak i dla dziecka (Ibidem, cyt.;
Tribunal de grande instance w Evry, wyrok z 13 stycznia 1992 roku), z kolei Trybunat
Apelacyjny w Paryzu wyrok podtrzymat w czedci zasadzajacej odszkodowanie dla ro-
dzicéw, anulowal jednak wyrok w czgéci dopuszczajacej roszezenie odszkodowawcze
zlozone w imieniu dziecka (Ibidem).

sa Court de Cassation Bull. Ass. Plén. Nr 9.

ss M. Kowalski, Orzecznictwo niemieckie w zakresie roszczert wrongful birth, ,Prawo
i Medycyna” 2002, nr 11, 5. 725 N. Jahertz, Bundesverfassungsgericht: Kind als Scha-
densquelle, ,Deutches Arzteblatt” 2 5 stycznia 1998, nr 95, z. 1-2, 5. A-15.
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wplywajace pozwy z jednoczesng argumentacja, iz godza one w zasade god-
nosci osoby ludzkiej*. Jednakze ostatecznie, z biegiem lat sady zmienity swe
stanowisko dopuszczajac jednoczesnie mozliwos¢ rozumienia urodzenia sie
dziecka w kategorii szkody, a niepetnosprawnosci narodzonego dziecka jako
ceche przesadzajaca o uznaniu roszczenia rodzicow®”.

3.2. Wrongful conception

Roszezenia wrongful conception (wrongful conception actions, wrongful preg-
nancy actions™™) i wrongful birth (wrongful birth action®) dotycza sytuacii,
gdy rodzice dziecka w ogéle nie chcieli, aby doszto do poczecia, badz nie
chcieli, aby na §wiat przyszlto dziecko z niepetnosprawnoscia, co jednak na-
stapifo w wyniku bezsprzecznie zawinionego dzialania lekarza®.

Wrongful conception to roszczenie przeciwko szpitalowi, lekarzowi, per-
sonelowi medycznemu, czy nawet aptekarzowi z tytutu poczecia sie dziecka,
ktére nie doszloby do skutku, gdyby nie zawinione dziatanie pozwanego®'.
Zakres przedmiotowy spraw z zakresu wrongful conception obejmuje naj-
czg$ciej nieudang sterylizacj¢, nieprawidlowo przeprowadzong aborcje lub
niewlasciwa antykoncepcje (przy czym urodzenie si¢ dziecka obarczonego
defektem nie jest fundamentalna przestanka wystapienia z roszczeniem)®.
W przypadku wystapienia w roszczeniem z zakresu wrongful conception to
powodowie — rodzice musza udowodni¢, iz dokonali staran i podjeli wszel-
kie dzialania majace na celu niedopuszczenie do poczecia, a nastgpnie uro-
dzenia dziecka®.

T. Justynski podkresla, iz w sprawach z zakresu wrongful conception moz-
na wyrdzni¢® po pierwsze — skargi, ktérych przedmiotem jest narodzenie

56 Orzeczenie FTK z 28 maja 1993 roku, BVerfGE 88,203, Orzeczenie FTK z 12 listo-
pada 1997 roku, BVerfGE 96, 375.

57 M. Grzymkowska, Standardy..., s. 129.

58 Okreslenia te zostaly uzyte w orzeczeniach w sprawach: Coleman v. Garisson (327
Atlantic Report 2d. 757, Delaware 1974) oraz Bushman v. Burns Clinic Medical Cen-
ter (268 Northwestern Report 2d. 683, Michigan 1978), T. Justy1iski, Poczgcie..., s. 20.

so T.Justyniski, Poczgcie..., s. 20.

60 Ibidem,s.15-21,23.

61 T. Justynski, Glosa do wyroku Sqdu Apelacyjnego w Bialymstoku, I Wydziat Cywilny
zdnia4 lipca 2008 7., 1 AcA 278/08, ,Prawo i Medycyna” 2009, nr 4 (37, vol. 11),s. 131.

62 Ihidem,s.21.

63 T Justyniski, Poczgcie..., s. 20-21.

6a Ihidem,s.20.
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si¢ dziecka, ktére nie bylo planowane i chciane przez rodzicéw, po drugie zas
— skargi, ktére odnosza si¢ do dziecka, ktére nie jest przez rodzicéw cheiane
ze wzgledu na jego niepetnosprawno$¢®.

Pierwsza na $wiecie sprawg z zakresu wrongful conception byla sprawa
rozpoznawana w 1924 roku przez Sad Najwyzszy Rzeszy®‘. Chory psychicz-
nie m¢zczyzna, podczas hospitalizacji w Zaktadzie dla Psychicznie i Umy-
stowo Chorych utrzymywal stosunki seksualne z opickunka, w wyniku
czego na $wiat przyszlo dziecko, a od mezczyzny zazadano ozenia na jego
wychowanie. Sad w przedmiotowej sprawie jednakze zasadzit od zaktadu
odszkodowanie tytutem pokrycia kosztéw utrzymania dziecka ponoszo-
nych przez pacjenta opierajac rozstrzygnigcie na licznych zaniedbaniach
ze strony zakladu leczniczego w zakresie sprawowanej opieki®’.

W Ameryce pierwsze orzeczenie z zakresu wrongful conception pocho-
dzi z 1934 roku®. Sprawa dotyczyla mezezyzny, ktdry w trosce o zdrowie
swej malzonki, w zwiazku z ryzykiem zwiazanym z kolejng ciaza poddat
si¢ zabiegowi sterylizacji, jednakze mimo jego przeprowadzenia kobieta za-
szfa w cigze i urodzita kolejne dziecko. W wyniku procesu Sad Najwyzszy
w Minnesocie (Supreme Court of Minnesota) uznal, iz zadaniem steryliza-
¢ji byta przede wszystkim ochrona zdrowia kobiety, a jezeli cigza i pordd od-
byty si¢ bez komplikacji to nie doszto do powstania jakiejkolwick szkody®.

W judykaturze polskiej pierwszym orzeczeniem podejmujacym tema-
tyke wrongful conception byt wyrok Sadu Najwyzszego z 8 stycznia 1965
roku”. W rozstrzyganej przez Sad sprawie, kobieta poddata si¢ zabiegowi
usunigcia cigzy, jednak zabieg ten nie zostal przeprowadzony prawidtowo,
w wyniku czego urodzita dziecko. Chtopiec przyszedt na $wiat z wada roz-
wojowa w postaci rozszczepu wargi, szczeki gérnej i podniebienia. Powdd-
ka zarzucita lekarzowi btad w sztuce w postaci nieudolnego dokonania za-
biegu aborcji ,,powodujacego kalectwo i zeszpecenie urodzonego pdzniej

65 Ibidem,w doktrynie niemieckiej wskazuje si¢ na na uzywanie termindéw: unerwiinschre
Geburt eines behinderten Kindes (niechciane urodzenie dziecka kalekiego — odpowied-
nik wrongful birth), unerwiinschte Empfingis lub unerwiinschte Geburt (niepozadane
poczgcie, niechciane urodzenie — odpowiedniki wrongful conception).

66 Ibidem,s.29.

61 RGZ 108,s.87.

68 Christensen v. Thornby, 255. NW.620 (Minnesota 1934), ].S. Kashi, The Case of the
Unwanted Blessing: Wrongful life, Miami 1977, s. 1410.

69 T.Justynski, Poczecie..., s. 36.

70 Wyrok SN z dnia 8 stycznia 1965 roku II CR 2/65, OSPiKA 1967, z. 9.
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dziecka”'. Zgodnie z argumentacja maloletniego powoda jego niepetno-
sprawnos$¢ byta wynikiem nieprawidlowego dziatania lekarza (lekarz nie
zauwazyt ciazy blizniaczej, usunatl jedynie jeden z plodéw, jednoczesnie
dopuszczajac si¢ uszkodzenia drugiego)”. Dziecko w przedmiotowym po-
stepowaniu domagalo si¢ odszkodowania z tytutu szkéd doznanych jeszeze
przed urodzeniem, w fazie zycia plodowego’. Matka dziecka nie wskazata
w sposdb precyzyjny swoich roszczen, jednakze jak podkresla T. Justynski,
gdyby twierdzenia te opieraly si¢ na doznanych przez nig cierpieniach na-
tury moralnej, ktére zwigzane byty z koniecznoscig urodzenia niechcianego
dziecka, co wigcej dziecka dotknietego defektem z caly pewnoscia mozna
by wskaza¢ na roszczenia sktadajace si¢ na wrongful conception™.
Precedensowe na gruncie polskiego systemu prawnego w tym zakresie
bylo orzeczenie Sadu Najwyzszego z 2003 roku”. Kobieta, zamierzata pod-
dac si¢ legalnemu zabiegowi aborcji z racji tego, iz ciazy byta wynikiem
czynu zabronionego — tj. przestgpstwa zgwalcenia’. Podczas badania gi-
nekologicznego lekarz ustalil, iz jest ona w jedenastotygodniowej ciazy i na
prosbe kobiety skierowal ja do szpitala celem wykonania aborcji””. Jednakze
podczas wstepnych badan lekarze pomylili si¢, co do okresu trwania ciazy
— wskazali na czternasty tydzien zycia plodu’. W zwiazku z rozbiezno-
$ciami prokurator powotat na t¢ okoliczno$¢ bieglego lekarza ginekologa,
kobieta jednak dwukrotnie nie stawita si¢ na przewidziane badania, w wy-
niku czego urodzita syna”. Sad Najwyzszy stwierdzil, iz w przedmiotowej
sprawie doszlo do naruszenia dobra osobistego kobiety w postaci wolnosci
obejmujacej prawo decydowania o wlasnym zyciu osobistym, podkreslajac
jednocze$nie, iz istnieje mozliwo$¢ przyjecia koncepcji, zgodnie z ktéra mo-
glo réwniez doj$¢ do naruszenia dobra osobistego w postaci prawa do pla-
nowania rodziny, a takze uznano, iz doszto do naruszenia prawa kobiety do

71 Ibidem.

72 Ibidem.

73 T Justyniski, Poczecie..., s. 50. Jak wskazuje T. Justynski dziecko — powdd nie podno-
sito typowych dla spraw z zakresu wrongful life zarzutéw, iz nie powinno si¢ w ogole
urodzic, jedynie wskazywalo na uszkodzenie ciata.

1 Ibidem.

75 Wyrok SN z dnia 21 listopada 2003 roku, V CK 16/03 OSNC 2004, nr 6, poz. 104,
Lex nr 106563.

16 Ibidem.

71 Ibidem.

18 Ibidem.

19 Ibidem.
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przeprowadzenia aborcji®. Sad wskazal, réwniez iz wynikiem naruszenia
powyzszych praw jest szkoda obejmujaca wydatki powédki zwiazane z cia-
3, porodem, a takze utrata przewidywanych dochodéw, z kolei podkreslit,
iz nie istnieje mozliwos¢ zasadzenia renty na rzecz maloletniego syna, gdyz
urodzil si¢ on zdrowy, a co za tym idzie nie ponidst zadnej szkody w zwiaz-
ku z przyjsciem na $wiat®.

3.3. Wrongful birth

Roszczenie z tytutu wrongful birth obejmuje zadania rodzicéw dziecka, kt6-
re urodzito si¢ z niepetnosprawnoscia. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza
moze zostal przypisana lekarzowi, ktéry mimo dostepnych metod diagno-
stycznych, ktérymi dysponowal, z wlasnej winy nie rozpoznal nieprawi-
dlowosci czy uszkodzen plodu, a co za tym idzie odebrat rodzicom dziecka
mozliwo$¢ podjecia decyzji, co do ewentualnej terminacji ciazy grozacej
przyjéciem na $wiat dziecka z defektem®.

Na gruncie amerykanskiej judykatury pierwsze sprawy z zakresu wrong-
ful birth przypadaja na lata 60. XX wicku. Woéwczas roszczenia te byly
sukcesywnie®. Pierwsza sprawg rozpoznawang przez sad amerykanski
byta sprawa z 1967 roku dotyczaca roszczenia odszkodowawczego rodzi-
cdw zwigzanego z urodzeniem si¢ dziecka obarczonego wada®*. W trakcie
cigzy lekarze przekazali przyszlej matce, iz rézyczka, na ktérg chorowata
w pierwszym trymestrze ciazy nie wplynie na zdrowie plodu®. W efekcie
dziecko przyszlo na $wiat z niepetnosprawnoscia fizyczna®. Pozew rodzi-
céw zostat oddalony, przede wszystkim obawiano si¢ konsekwencji w po-
staci zaszeregowania dziecka defektywnego jako powodujacego pokrzyw-
dzenie rodzicow?.

8o lbidem.

8t lbidem.

82 Ibidem, por. M. Nesterowicz, Roszczenia z tytutu wrongful conception, wrongful birth,
wrongful life, (w:) Prawo medyczne. Komentarze i glosy do orzeczer sqgdowych, M. Ne-
sterowicz (red.), Warszawa 2011, s. 358.

83 T Justyniski, Poczgcie..., s. 181.

84 Gleitman v. Cosgrove, 227 A. 2d 689 (New Jersey 1967), T. Justyniski, Poczecie...,
s. 181.

85 T. Justynski, Poczgcie..., s. 181.

86 lbidem.

81 Ibidem.
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W Niemczech za$ sprawy zwiazane w wrongful birth pojawily si¢ nie-
co pézniej niz w Stanach Zjednoczonych — w 1981 roku. Po raz pierwszy
kwestia rozstrzygnigcia roszczen dziecka ciezko uposledzonego zaréwno
fizycznie jak i umystowo zajal si¢ Wyzszy Sad Krajowy w Monachium®.
Kobieta informowata lekarza, iz miata kontakt z osobg chora na rézyczke®.
W zwigzku z powyzszym przeprowadzono testy z krwi majace potwierdzi¢
lub wykluczy¢ u ciezarnej chorobe. Wynik byt negatywny, jednak badania
nie zostaly powtdrzone?. Lekarzowi przedstawiono zarzut nierozpoznania
choroby, czego skutkiem bylo urodzenie si¢ niepetnosprawnego dziecka,
w zwiazku z pozbawieniem matki mozliwosci dokonania aborcji’'. Osta-
tecznie pow6dztwo rodzicéw zostalo oddalone przez sad, ktory decyzje ar-
gumentowal tym, iz rodzice chcieli dziecka, a od lekarza domagali sig je-
dynie porady”.

W zakresie skarg wrongful birth w Polsce, pierwszym orzeczeniem byt
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2005 roku, wydany na
kanwie wspomnianego juz orzeczenia Sadu Najwyzszego z 2003 roku. Sad
wydal rozstrzygniecie w sprawie dotyczacej dochodzonego przez rodzicow
zado$¢uczynienia i odszkodowania za krzywde i szkody poniesione w wy-
niku odmowy skierowania matki dziecka (powédki) na badania prenatalne
i uniemozliwienia wykonania zabiegu przerwania cigzy, mimo zagrozenia
plodu wadg genetyczna®. Sad uznal, iz w przedmiotowej sprawie naruszo-
ne zostaly prawa kobiety — przede wszystkim jako pacjenta w odniesieniu
do prawa do informacji, a takze naruszone zostaty dobra osobiste w postaci
prawa do planowania rodziny i prawa do przerwania ciazy, za co zasadzit
zado$¢uczynienie. Kobiecie przyznano réwniez odszkodowanie za wydat-
ki zwigzane z cigza i porodem oraz koszty utrzymania dziecka’. Ponadto
Sad stwierdzil, iz rodzice dziecka sa legitymowani do dochodzenia roszczen

88 Orz. OLG Miinchen z 27 lutego 1981 roku, NJW 1981, 5.2017; JZ 1981, 5. 586; VersV
1981, 5. 757.

8o T.Justyniski, Poczgcie..., s. 188.

90 Ibidem.

ot Ibidem.

92 Ibidem.

93 Wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 2005 roku, IV CK 161/05, LEX nr 181383.

94 W. Borysiak, Glosa do wyroku SN z dnia 13 pazdziernika 2005 roku, IV CK 161/05,
LEX nr 53382 (glosa krytyczna); sprawa byla nazywana ,,sprawa fomzynska” ze wzgle-
du na jej precedensowo$¢, a takze to, iz jak wskazuje W. Borysiak byla przedmiotem
zainteresowania doktryny jeszcze na etapie procedowania Sadu Okregowego w Eomzy
oraz Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku (Por. M. Bilecka, Proces..., s. 29-44).
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odszkodowawczych za szkod¢ majatkowg obejmujacy zwigkszenie kosztow
utrzymania uposledzonego dziecka ponoszone przez nich w wyniku zawi-
nionego naruszenia przez lekarza prawa rodzicéw do planowania rodziny
i przerywania ciazy (...)”.

4. Godnosc i prawa osob niepelnosprawnoscia
w relacji do katolickiej nauki spoteczne;j

Jak wynika z powyzszych rozwazan, problemem wokét ktérego oscyluja
mozliwosci dochodzenia roszezen w zakresie szkdd prenatalnych najezesdcie;
jest przyjscie na $wiat dziecka z niepetnosprawnoscia.

Jak juz zostalo wspomniane na wstgpie Konstytucja RP jako najwyzszy
hierarchicznie akt prawny w Polsce stanowi swego rodzaju niepodwazal-
na gwarancje wolnosci osobistej, a takze godnosci kazdego czlowieka, bez
wzgledu na sytuacje w jakiej si¢ znajduje®. W art. 30 Konstytugji ustawo-
dawca wskazat, m.in. iz godno$¢ stanowi zrédto wolnosci i praw czlowieka
i obywatela, jest nienaruszalna, a jej poszanowanie i ochrona sa obowigz-
kiem wladz publicznych. Cecha przyrodzonej godnosci cztowieka przesa-
dza o tym, iz jest ona immanentnie zwiazana tylko i wylacznie z osoba
ludzka. Ponadto nikt nie jest uprawniony, aby ceche te w jakikolwick spo-
sob naruszaé. Nienaruszalno$¢ za$ i niezbywalno$¢ godnosci polega przede
wszystkim na jej ochronie ochronie”. Godnosc oznacza takze, iz cztowick
powinien by¢ wolny, autonomiczny oraz zdolny do rozwijania si¢*®.

Z. Chlewinski i Z. Zaleski w Leksykonie filozofii klasycznej zauwazaja,
iz godnos¢ stanowi szczegdlna wartos¢ cztowieka jako osoby zyjacej w tacz-
nosci z innymi osobami, takze jako pozytywnie warto$ciujaca relacja do
whasnej osoby i grupy, z ktéra jednostka si¢ identyfikuje”. M.A. Kapiec

95 Wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 2005 roku, IV CK 161/05, LEX nr 181383.

96 J. Pacian, Obowigzek prawnej ochrony zycia i zdrowia a entanazja, kryptanazja i wspo-
magane samobdjstwo, ,Przeglad Prawa Publicznego” nr 2/2016, s. 19.

97 R. Sobanski, Normatywnos¢ godnosci czlowieka, (w:) Godnos¢ cztowicka a prawa eko-
nomiczne i socjalne. Ksigga Jubilenszowa wydana w pigtnastq rocznice ustanowienia
Rzecznika Praw Obywatelskich, Warszawa 2003, s. 20.

98 M. Granat, Godnos¢ czlowieka z art. 30 Konstytucji RP jako wartos¢ i norma prawna,
,Panstwo i Prawo” 2014, nr 8, s. 17-18.

99 Z. Chlewinski, Z. Zalewski, Godnos¢, (w:) Leksykon filozofii klasycznej, J. Herbut
(red.), Lublin 1997, 5. 260.
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w Powszechnej Encyklopedii Filozofii podkresla, iz godno$¢ istnieje w sobie
ijedynie dla siebie jako cel, nigdy za$ jako $rodek ludzkiego dziatania'®. So-
cjologowie amerykanscy A. Inkels i D.N. Smith okreslajac cztowieka wspot-
czesnego wskazali, iz niezwykle wazne jest, aby czlowick miat $wiadomos¢
godnosci innych, a takze szacunek dla cudzej godnosci'™. Zatem godnos¢
osoby ludzkiej jest terminem majacym swe zrédlo w moralnosci'®. Z kolei
organy wladzy panstwowej zobowiazane sa w sposob szczegolny do zagwa-
rantowania poszanowania i ochrony godnosci osoby ludzkiej'®.

Pojecie godnosci nabiera jednak szczegdlnego znaczenia w odniesieniu
do 0sdb z niepetnosprawnoscia, zwlaszcza w relacji do poszanowania i re-
alizacji tego prawa'®®. Nie istnieje jednakze potrzeba szczegélnej regulacji
godnosci oséb niepetnosprawnych, a jedynie zwrécenia szczegélnej uwagi
na kwestie faktycznego realizowania prawa do godnosci w odniesieniu do
tejze grupy spolecznej'®.

W ostatnich dekadach doszto do przewarto$ciowania rozumowania
spolecznego w odniesieniu do 0s6b niepetnosprawnych. Akty prawa mie-
dzynarodowego'*® gwarantujgce prawa os6b z niepetnosprawnoscia jako
prawa przede wszystkim czlowieka sprawily, iz w czym$ zupetnie natural-
nym, a takze zrozumialym i akceptowalnym stalo si¢ przekonanie, iz osoby
z dysfunkcjami sa doktadnie takimi samymi beneficjantami praw jak osoby
sprawne, zaréwno ruchowo jak i intelektualnie.

Réwniez Katolicka nauka spoteczna niejednokrotnie podejmuje zagad-
nienia zwigzane z ochrona zdrowia czy zycia cztowieka, réwniez jego god-
nosci. Czgsto odnosi si¢ réwniez do praw 0séb z niepetnosprawnosciami.

100 M.A. Kapiec, Godnosc, (w:) Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 4, Lublin 2007, s. 17.

101 J. Kurczewska, J. Szacki, W strong definicji czlowicka nowoczesnego, (w2) Tradycja i no-
woczesnosé, J. Kurczewska, J. Szacki (red.), Warszawa 1984, s. 447.

102 L. Antonowicz, Ochrona godnos’ci czlowieka w prawie mi;‘dzynamdowym, »Annales
Universitatis Mariae Curie-Sklodowska Lublin — Polonia” 1990, Vol. XXXVII, 1,
Sectio G, s. 1.

103 M. Granat, Godnosc...,s. 12.

104 B. Szczupal, Godnosc osoby z niepetnosprawnoscig jako wyznacznik koncepcji praw czto-
wieka, (w:) Czlowiek — Niepelnosprawnosé — Spoleczenstwo, J. Glodkowskiej (red.),
nr3(17) 2012, Warszawa 2012, s. 33, htep://cns.aps.edu.pl/media/12668/cns_3_17_12.
pdf (dostep: 25.06.2018).

105 Ibidem.

106 Por. Powszechna Deklaracja Praw Czlowicka, Miedzynarodowy Pakt Praw Czlowie-
ka, Traktat o Unii Europejskiej, Karta Praw Podstawowych, Konwencja o Ochronie
Praw Czlowicka i Godno$ci Istoty Ludzkie;j.
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Godno$¢ czlowieka w Encyklopedii Katolickiej charakteryzowana jest
jako specyficzna warto$¢ osoby ludzkiej'””. Problem godnosci zwiazany
pierwotnie z teologia chrzedcijanisky (gléwnie chrystologia i mariologia)
z czasem stat si¢ osobnym zagadnieniem filozoficznym. Z kolei Katechizm
Koj$ciota Katolickiego odwoluje si¢ do godnosci cztowieka ponad 40 razy.

Fundamentalng zasadg katolickiej nauki spolecznej jest personalizm,
ktérego zadaniem jest gwarancja i realizacja praw przystugujacych cztowie-
kowi'®®. Papiez Leon XIII wskazywal, iz godnos¢ jako cecha cztowicka spra-
wia, iz wszyscy sa réwni wobec Stwércy'”, ponadto jest ona nienaruszalna,
niezbywalna i podarowana czlowickowi przez Boga'™®.

Ilekro¢ Katolicka Nauka Spoteczna, w tym nauczanie gloszone przez
papiezy — Jana XXIII, Pawta VI, nast¢pnie Jana Pawtla II, a takze Sobér
Watykanski II, odwoluje si¢ do godnosci cztowicka odwotuje si¢ i nawia-
zuje réwniez do praw czlowieka, jako uprawnien, ktérych zrédlem jest god-
no$¢'"!. Naruszenie praw czlowieka to przede wszystkim naruszenie jego
godnosci bedacej nastepstwem czlowieczenstwa''2.

Papiez Jan Pawel II wskazywal, iz podstawe¢ humanitaryzmu stanowi
piecza nad ludzkim zyciem'?. Odnosit si¢ réwniez do badan prenatalnych
wskazujac, iz stanowia one niezwykle istotng wspdtczesnie metode diagno-
styczng pozwalajaca na wykrycie, a nastepnie niejednokrotnie podjecie le-
czenia dziecka jeszcze w tonie matki, czy nawet przygotowania psychicz-
nego rodzicéw na przyjécie na $wiat dziecka z niepetnosprawnoscia, pod
warunkiem jednak, iz nie niosg one za soba zbyt wysokiego ryzyka zaréwno
dla matki jak i dziecka'"*.

Papiez odwotywal si¢ réwniez do relacji prawa moralnego i prawa cy-
wilnego. Wskazywal, iz prawo moralne jest $cisle zwiazane z cztowiekiem,
towarzyszy mu od zawsze z racji tego, iz nie musi istnie¢ sankcja prawna, aby

czyn w sumieniu cztowieka byt niedozwolony'®. Jan Pawet I podkreslat, iz

107 Z.Chlewinski, Z.Zaleski, Godnosé..., s. 1231.

108 H.Koch, Godnosé cztowicka — niezbywalnym prawem i fundamentem tadu spotecznego,
»Legnickie Studia Teologiczno-Historyczne” 2007, Rok VINr 1 (10), s. 93.

100 Leon XIII, Encyklika Rerum Novarum, ,Znak” 1982, nr 7-9, s. 643.

1o Ibidem.

i1 H. Koch, Godnosc...,s. 96.

uz Ibidem.

13 Jan Pawel II, Evangelium Vitae, Krakéw 1995.

ua Ibidem,s. 118.

s Jan Pawel I, Evangelium....
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prawo moralne i prawo cywilne wzajemnie si¢ przenikaja i s ze soba zwia-
zane, mimo tego, iz zadania sa réznee, Celem prawa cywilnego jest troska
o fad spoteczny i poszanowanie podstawowych praw czlowicka majacych
swe zrédlo w godnosci'””. Nauczanie Jana Pawta IT opiera si¢ na zachowa-
niu ludzkiej godnosci przychodzacego na $wiat czlowicka bez wzgledu na
to, czy rodzi si¢ on z niepelnosprawnoscia, czy jest cztowickiem w petni

sprawnym''%,

5. Podsumowanie

Wspétczesny cztowiek niejednokrotnie w swej $wiadomosci odrzuca wszel-
kie formy niedoskonatosci. Coraz cz¢éciej wyznaje zasadg czerpania z zycia
pelnymi garéciami i korzystania z wszelkich mozliwosci, jakie daje $wiat
XXT wicku. Postawa ta jednak czesto doznaje uszczerbku w sytuacji, gdy
na $wiat przychodzi dziecko z niepetnosprawnoscia. Wéwezas liczne ogra-
niczenia, na jakie osoby te napotykaja w zyciu codziennym sprawiaja, iz
czgstokro¢ kazdy dzien to walka o przetrwanie. Niepetnosprawni bywaja
niezauwazalni, dyskryminowani, czy skazani na nieustajaca pomoc i opie-
ke innych.

Mozliwo$¢ zadania zado$éuczynienia za krzywdy doznane w okresie
prenatalnym, ktére wywierajg skutek na cale dalsze zycie sprawia, iz cho-
ciaz w niewielkim stopniu, dzi¢ki uzyskanym srodkom finansowym moga
zy¢ na odpowiednim poziomie egzystencij.

Odpowiedzialno$¢ za szkody prenatalne niezwykle wazna role w przed-
miocie ochrony praw dziecka pocz¢tego. Jednakze mimo iz z pozoru redak-
cja przepisu art. 446' k.c. jest jasna, jego tre$¢ budzi watpliwosci, chociazby
w zakresie poj¢cia momentu urodzenia si¢ dziecka, zdolnosci prawnej dziec-
ka poczetego, a nawet tego, czy dziecko mogloby z ewentualnym roszcze-
niem wystapi¢ przeciwko matce, co cz¢$¢ przedstawicieli doktryny charak-
teryzuje jako naduzycie prawa podmiotowego.

Jednakze w $wietle powyzszym rozwazan nasuwa si¢ pytanie — czy zy-
cie osoby, ktéra doznata szkody w fazie zycia ptodowego i przyszta na $wiat

16 Ibidem.

17 Ibidem.

us S. Warzeszak, Donacyjny wymiar ludzkiej prokreacji w swietle encykliki Evangelium
Vitae Jana Pawla II, ,Warszawskie Studia Teologiczne” 2011, t. XXIV/1, s. 104.
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z niepetnosprawnoscia jest ,gorsze”, ,mniej warto$ciowe” od zycia osoby,
ktéra przyszta na $wiat bez jakiejkolwiek wady fizycznej czy psychicznej?
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ABSTRAKT

DOCHODZENIE ROSZCZEN Z TYTUEU SZKOD PRENATALNYCH
W KONTEKSCIE GODNOSCI | KATOLICKIE] NAUKI SPOLECZNE]

Niniejszy tekst podejmuje tematyke szeroko rozumianej odpowiedzialnosci za szkody
prenatalne, a takze mozliwoéci dochodzenia roszczen z tego tytulu. Wskazuje na ro-
zumienie pojecia szkody prenatalnej (prenatal injuries), jak i szkody prekoncepcyjnej
(preconceptial injuries). Podkresla réwniez istnienie roszezen z tytutu wrongful con-
ception, wrongful birth i wrongful life wraz z odwolaniem si¢ do orzecznictwa w tym
zakresie, zaréwno na gruncie judykatury polskiej jak i orzecznictwa zagranicznego.
Podejmuje réwniez tematyke skutkdw zaistnialej szkody prenatalnej — przyjécia na
$wiat dziecka z niepelnosprawnoscia.

SEOWA KLUCZOWE: szkoda prenatalna, wrongful life, wrongful birth, wrongful
conception, roszczenie




