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Teoria ,,rewolucji antyliberalne;”.
W kregu interpretacji totalizmu
w polskiej mysli politycznej (1918-1939)

Czestaw Milosz w swoich listach pisanych do Jerzego Andrzejewskiego
w czasie Il wojny $wiatowej, bedacych przejmujagcym zamyslem ,,spowiedzi
dziecigecia wieku”, zamieszczonych pdzniej w tomie Legendy nowoczesnosci,
zawarl wiele obserwacji godnych naszej uwagi i pamigci. Pisal, iz w nowoczes-
nej demokracji, ktorej idee stworzyl wiek XIX, ,,tkwit zalazek cezaryzmu i to-
talizmu”!. Ta wiasnie mysl prowadzi nas do rozwazan wokoét zrodet i fenomenu
»rewolucji antyliberalnej”.

Pojecie ,,rewolucji antyliberalnej”, ktore upowszechnit w polskiej miedzy-
wojennej mysli politycznej Kazimierz Zakrzewski, historyk i pisarz polityczny,
bylo jednym z podstawowych w dyskusji prawnikow — i w ogole intelektuali-
stow polskich — wokot ustrojow ,,nowego typu”, ktdre najczesciej obejmowano
zbiorowym, niezbyt precyzyjnym terminem ,totalizm”. Podobnym terminem
»reakcja antyliberalna” postugiwat si¢ Konstanty Grzybowski. Warto, jak sadzi-
my, do koncepcji ,,rewolucji antyliberalnej” i ,,reakcji antyliberalnej” powrdcic
dzisiaj. Wydaje si¢ ona bowiem doniosta propozycja interpretacyjna, niestety zu-
petnie zapomniang. Jeszcze mniej pamigtamy o jej polskim rodowodzie.

Nosnos¢ poznawcza pojecia ,,rewolucji antyliberalnej” miata swe gléwne
zroédto w tym, ze pojeciem totalizmu obejmowano wilasciwie wszystkie rodzaje
dyktatur antyliberalnych, jakie wygenerowala migdzywojenna Europa, od Hisz-
panii Franco i Portugalii Salazara po kraje baltyckie, niekiedy uwzgledniajac
nawet Turcje Kemala, obowiazkowo za to wlgczywszy w tak szerokie ramy
Niemcy, ZSRR i Wlochy. Koncepcja ,,rewolucji antyliberalnej” zdawata si¢ ttu-
maczy¢ geneze odwrotu od liberalizmu politycznego, ktory sprawit, ze zatamat

I C. Mitosz, Legendy nowoczesnosci, wstep . Blonski, Krakéw 1996, s. 200.
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si¢ liberalizm we Wtoszech, ze upadta Republika Weimarska, ze cata Europa
Srodkowo-Wschodnia, ktora implementowata po I wojnie §wiatowej francuskie
wzorce ustrojowe, stala si¢ areng przewrotow, zamachow stanu i utrwalenia si¢
mniej lub bardziej represyjnych dyktatur (z wyjatkiem Czechostowacji i Fin-
landii).

Idea ,,rewolucji antyliberalnej” odwotywata si¢ do klasycznych zatozen
historyzmu — do teorii cykliczno$ci procesu dziejowego. Nawiazujac do takie-
go rozumienia historii, Maciej Loret, by ukaza¢ doswiadczenia faszystowskich
Wtoch, pisat o cyklicznych ,,przyptywach i odplywach” swiadomosci narodowe;j
jako zjawisku ksztaltujacym historie i oblicze nowozytnej Europy?. Do podobne-
go zjawiska odwotywali si¢, patrzac na dzieje Europy po rewolucji francuskiej,
zwolennicy teorii ,,rewolucji antyliberalnej”. Dopatrywali si¢ oni w tych dzie-
jach cyklicznego mechanizmu ,,przyptywéw” i ,,odptywoéw” liberalnego indywi-
dualizmu.

Powszechnie wiadomo, ze konczaca si¢ w atmosferze optymizmu I wojna
$wiatowa przyniosta zapowiedz triumfu wolnosci — praw narodéw i wolnosci
jednostki. Przebudowa Europy w duchu programu ,,samostanowienia narodow”,
atrakcyjno$¢ demokracji parlamentarnej, utworzenie Ligi Narodéw 1 Wilsonow-
ska wizja pokoju §wiatowego znamionowaly ten powojenny optymizm. Wspot-
cze$ni historycy nie majg watpliwosci, ze I wojna $wiatowa konczyta si¢ histo-
rycznym triumfem liberalnej demokracji3.

Wartos$ci liberalne i demokratyczne przezywaly teraz niewatpliwa koniunk-
tur¢. Wzorcowa poniekad role wydawata si¢ odgrywaé francuska konstytucja
III Republiki, do ktorej rozwigzan siegali tworcy ustaw zasadniczych tzw. panstw
nowych w Europie Srodkowo-Wschodniej. Lata dwudzieste zdawaty si¢ otwieraé
proces regeneracji liberalnego porzadku wartoéci*. Jednak wielki kryzys — wraz
ze swymi wielorakimi konsekwencjami — sprawil, ze zatamala si¢ ta krucha
stabilizacja. Nadzieje na zrdwnowazony rozwoj szybko jednak legly w gruzach.
Program samostanowienia narodoéw przyniodsl swe zaprzeczenie w postaci nie-
ustajacych konfliktow terytorialnych, a Wilsonowskie ideaty o$mieszyt Hitler,
kiedy swoje podboje motywowat wlasnie hastami ze spuscizny amerykanskiego
prezydenta. Wszystkie wlasciwie proby poglebionej refieksji nad ,,kryzysem na-
szej doby” wychodzity od zgodnego przeswiadczenia o nieodwracalno$ci kryzy-
su liberalnej demokracji i od pytania, czy zwycigstwo ruchow totalitarnych jest
nieuchronne, czy jednak odwracalne.

Dopiero kryzys liberalnej demokracji, kryzys porzadku migdzynarodowego
1 upadek demokracji zaczety sktania¢ do poszukiwania jego zrodet w doswiadcze-
niu wielkiej wojny, ktéra przeorata doglebnie zycie spoteczenstw europejskich.

2 M. Loret, Od Risorgimenta do faszyzmu, ,My$l Narodowa” 1932, nr 7, s. 87.

3 J. Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojéw paristwowych, Gdansk 1998, s. 335.

4 Ch. Maier, Recasting of Bourgeois Europe. Stabilization in France, Germany and Italy in
the Decade after World War, 1, Princeton 1975.
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,Nie jest to kryzys polityczny w znaczeniu przedwojennym, gdy chodzito o to,
czy ta lub inna partia dojdzie do wtadzy” — pisat trafthie Antoni Peretiatkowicz.

Jest to kryzys znacznie glebszy, kryzys samego panstwa. Przerzucanie si¢ od absolutyzmu
do komunizmu, jak w Rosji, od monarchii do republiki, jak w Hiszpanii, od demokracji do
dyktatury, jak w Niemczech.

Wojna $wiatowa, uznal lwowski prawnik Stanistaw Starzynski, ,,dokonata
przewarto$ciowania wszystkich wartoéci”®. Inny znany przedstawiciel polskiej
mi¢dzywojennej nauki prawa, Wactaw Komarnicki, profesor w Wilnie, stwierdzit
z kolei:

W okresie, ktory po niej nastapit i weigz trwa, mamy wielki zamet pojeé, przerzucanie si¢
od extremu do extremu, od skrajnej demokracji do skrajnej autokracji, od przewagi jednostki
i spoteczenstwa nad panstwem do panstwa totalnego, tj. pochtaniajacego catkowicie jednost-
ke, od upadku autorytetu panstwa do jego deifikacji’.

Wiek XIX, wiek ewolucyjnego i skutecznego rozwoju liberalnego konstytu-
cjonalizmu, wiek postepu praw czlowieka i rozwoju pozytywizmu prawniczego od-
szedl, jak si¢ wydawato, w bezpowrotna przesztos¢. Co wiecej, pojawito si¢ zwat-
pienie, czy Europa podgzata stuszng droga. Postawi to pytanie Czestaw Milosz.

Wsrod odptywow i przyplywdw najréznorodniejszych dazen obyczajowosci ludzkiej, brac¢
jeden i to dos¢ krotki okres za wzor, a potgpia¢ inne — czy nie jest to dos¢ grubym bigdem

pogodnego ewolucjonizmu i wiary w progress®.

Lata trzydzieste przyniosty spektakularny i zdumiewajacy odwrdt od wol-
nosci. Termin Ericha Fromma, ,,ucieczka od wolnosci”, uzyty po raz pierwszy
w 1941 r. (a wigc juz w czasie Il wojny Swiatowej) byt metaforycznym podsu-
mowaniem procesow, ktore rozegraty sie wczesniej i przyniosty triumf faszyzmu
i totalitaryzmu®. Panstwa Europy staty sie widownia spektakularnego kryzysu li-
beralnej demokracji i ofensywy ruchéw totalitarnych. Zwycigstwo tych systemow
i ideologii jawito si¢ jako nieuchronne i definitywne. ,,Gdzie jeste§my?” — pytal
Kazimierz Wladystaw Kumaniecki, rozpatrujac w roku 1937 potozenie osaczonej
przez totalitarne mocarstwa Polski!?. Wielu badaczom wydawato sie, ze przed

> A. Peretiatkowicz, Kryzys parlamentaryzmu i konstytucja polska z roku 1935, [w:] idem,
Szkice filozoficzne, Warszawa 1939, s. 129-154.

6 S. Starzyfiski, Powojenny ustroj parstw europejskich, wyd. 2, Krakow 1926, s. 6.

7 W. Komarnicki, Ustréj paristwowy Polski wspétczesnej, Wilno 1937, 's. 9.

8 C. Mitosz, op. cit., s. 192 (list do Jerzego Andrzejewskiego).

? Polskie antycypacje teorii Zygmunta Fromma znajdziemy u Zygmunta Mystakowskiego.
Piszacy te stowa poswiecit tej sprawie osobne rozwazania; zob. M. Kornat, Zygmunt Mystakowski
i jego koncepcja ,,ucieczki od wolnosci”, [w:] Doktryny, historia, wtadza. Ksiega dedykowana Pro-
fesorowi Wiestawowi Kozubowi-Ciembroniewiczowi z okazji czterdziestolecia pracy naukoweyj, red.
A. Citkowska-Kimla, M. Kiwior-Filo, B. Szlachta, Krakow 2009, s. 137-151.

10 K W. Kumaniecki, Ustréj polityczny Polski. Konstytucja kwietniowa i system wyborczy
(sejmowy, senacki, prezydencki). Tekst i studium, Krakow 1937, s. 73.
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ludzkoscig ,,nie ma innej drogi, jak przez niewolg totalizmu”, jak si¢ wyrazit Wik-
tor Sukiennicki. Ofensywa ideologiczna ruchow totalitarnych przyciggata uwage
przede wszystkim prawnikdéw, socjologéow 1 ekonomistow.

Zainteresowanie ustrojami ,,nowego typu” — problematyka bolszewizmu,
nazizmu i faszyzmu — wyptywato z prze§wiadczenia, ze te nowe formy ustro-
jowe nalezy opisa¢ i zrozumie¢. W zainteresowaniach polskich przedstawicieli
nauk spolecznych ustrojami totalitarnymi dominowata problematyka ustrojowo-
prawna. Wykorzystywano takze historiografi¢ idei 1 rodzacg si¢ socjologi¢ poli-
tyki. Wazkim problemem, ktoéry towarzyszyt ich poszukiwaniom, bylo pytanie,
w jaki sposdb pojmowano demokracje, jak rozumiano jej istote. Z perspektywy
czasu wida¢ wyraznie, ze studia ustrojowe polskich prawnikow dotyczyty zagad-
nienia cigglosci i zmiany w zyciu spotecznym. Problem to kluczowy dla nauk
spolecznych, zawsze aktualny bez wzgledu na to, w jakich czasach ma miejsce.
Szczegbdlny wzrost zainteresowan bolszewizmem, wloskim faszyzmem i nie-
mieckim narodowym socjalizmem nastapit w ostatnich latach poprzedzajacych
IT wojng swiatowg, ktora zapowiadata decydujace starcie migdzy demokracja
a nazizmem i komunizmem!!.

Coraz bardziej uswiadamiano sobie, ze krach ustrojéw demokratycznych
1 pojawienie si¢ dyktatur nowego typu, ktdre réznie nazywano (panstwa catkowite,
cezaryzm demokratyczny, panstwa monopoliczne, panstwa mentorskie, panstwa
totalne), wymaga szerszych obserwacji i glebszych studiéw nad przeobrazeniami
charakteryzujgcymi cywilizacje zachodnig po Wielkiej Wojnie (1919-1918). Tak
doszto do uznania, ze zrodlem dokonujacego si¢ przewrotu stat si¢ fenomen ,,re-
wolucji liberalne;j”.

Autor interesujacej pracy sowietologicznej, Jan Wasilewski, Zagadnienie sa-
morzgdu w ZSRR, podzielit wystepujace w dOwczesnym §wiecie panstwa na trzy
kategorie: ,,mentorskie, autokratyczne i demokratyczne”!'2. Mentorskie to takie,
ktore wypetniajg misje¢ ideologiczng i to odroznia je od panstw autokratycznych,
bedacych systemami rzagdéw niedopuszczajacych zasady alternacji witadzy. ,,Re-
wolucja antyliberalna” wydala ,,panstwa mentorskie” i autokratyczne.

Pytaniu o poznawcza warto$¢ teorii ,,rewolucji antyliberalnej” — tak jak ja
rozumieli jej twércy w dobie dwudziestolecia migdzywojennego — poswiece ni-
niejsze rozwazania.

% %k %k

Teoria ,,rewolucji antyliberalnej” miata u swych podstaw zalozenie, Ze roz-
woj totalitaryzmu poprzedza proces duchowy, psychiczny — rozgrywajacy si¢

11 Poswiecitem tym sprawom obszerne rozwazania w ksigzce: M. Kornat, Bolszewizm — tota-
litaryzm — rewolucja — Rosja. Poczgtki sowietologii i studiow nad systemami totalitarnymi w Pol-
sce (1918-1939), t. 2, Krakow 2004 (rozdz. X i XI).

12 J. Wasilewski, Zagadnienie samorzqdu w ZSRR, Warszawa 1937, s. 16-17.
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w swiadomosci ludzkiej, a jego istotg jest dyskredytacja i upadek wartosci liberal-
nych, takich jak: autonomia jednostki, prawa naturalne cztowieka, prawa obywa-
telskie, rzad reprezentacyjny, podziat wladz, czy rzady prawa.

Ludzi ogarnal szat wyrzeczenia si¢ swojej wlasnej mysli, $lepy ped do podporzadkowania
si¢ i dyscypliny — co moze zrozumiale jest jako reakcja na zbyt liberalny wiek XIX-ty, ale
dawato obraz do$¢ zatosny

— pisal Mitosz, usitujac zrobi¢ rozrachunek z dwudziestoleciem migdzywojen-
nym!3.

Fenomen ,,rewolucji antyliberalnej” miat kilka wymiarow — tworcy tej kon-
cepcji nie byli zgodni w definiowaniu jej istoty. Pewne aspekty wskazywano jed-
nak zgodnie. Primo, charakteryzowat ja ,,zmierzch cywilizacji optymistycznej”!4;
secundo, ,rewolucje antyliberalng” znamionowato porzucenie indywidualizmu
na rzecz kolektywizmu; fertio, byt to proces, a nie jednorazowy akt — jego zna-
mieniem bylo przewartosciowanie wszystkich warto$ci; quarto, pojecie ,,rewolu-
cji antyliberalnej” obejmowato wszystkie trzy formy totalitaryzmu: sowietyzm,
faszyzm i nazizm, bez zapominania oczywiscie o roznicach i specyfice kazdego
Z nich.

Koncepcja ,,rewolucji antyliberalnej”, zrodzona pod sugestywnym wraze-
niem ofensywy totalitaryzmow, odpowiadata poznawczemu pragnieniu uporzad-
kowania zachodzacych gwaltownie zmian, ktérych sceng stala si¢ miedzywojen-
na Europa. Nie byly to zmiany tylko ustrojowe, ale doniosta, glgboka innowacja
spoteczna, ktora wkracza we wszystkie wlasciwie sfery zycia jednostki ludzkiej,
czego $wiadomi byli intelektualici i przedstawiciele nauk spotecznych zaréwno
w 6wczesnej Europie, jak i w Polsce. Polski historyk, pisarz polityczny i publicy-
sta Kazimierz Zakrzewski uznal, ze istota tej innowacji jest usitowanie stworze-
nia ,,praw nowej cywilizacji”. On takze byt jednym z najbardziej przekonanych
rzecznikdéw teorii rewolucji antyliberalnej wsrod tworcow polskiej mysli poli-
tycznej.

Swa koncepcja Zakrzewski obejmowat trzy systemy totalitarne (wtoski,
sowiecki i niemiecki)!>. ,,Systemy te — pisat — majg swe podobienstwa i roz-
nice. R6znice nie dadza si¢ sprowadzi¢ wylacznie do przeciwienstw klasowych.
Faszyzm znosi walke klas przez jej negacje, komunizm przez jej afirmacje,
tj. doprowadzenie do zwycieskiego konca”!®. Wielkim uproszczeniem bytoby
twierdzi¢, ze faszyzm ma charakter ,,burzuazyjny, a komunizm proletariacki”.

Pierwszym przejawem ,,rewolucji antyliberalnej” bylo zatamanie si¢ cywi-
lizacji optymistycznej, indywidualistycznej i opartej na idei pokojowej ewolucji

13 C. Mitosz, op. cit., s. 223.

14 K. Zakrzewski, Zmierzch cywilizacji optymistycznej, ,Droga” 1931, nr 4, s. 289-300.
15 K. Zakrzewski, Najazd barbarzyncéw, ,Przetom” 1931, nr 9, s. 3.

16 1hidem.
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w duchu postepu!’. Zatamanie si¢ cywilizacji indywidualistycznej Zakrzewski
thumaczyl, odwotujac si¢ do niewspotmiernosci ,,ewolucji kulturalnej” spote-
czenstw Europy i postepu technicznego.

Kryzys cywilizacji europejskiej wywotany zostal przez to, ze rozwdj techniczny niezwykle
wyprzedzit kulturalng ewolucje spoteczenstw. [...] Podczas gdy ongi$ barbarzyncy likwido-
wali od zewnatrz cywilizacje, dzisiaj cywilizacja zachodnia mogtaby upas¢, rozsadzona przez
stworzone przez siebie sity materialne!'s.

W miejsce ideatow postepu gospodarczego i ewolucyjnego budowania po-
jawit si¢ program irracjonalnej walki o przetrwanie wspolnoty narodowej. ,,Sita
nowych ustrojéw nie sg ich ekonomiczne zdobycze” — stwierdzat Roman Rybar-
ski!®. Aby ukazaé przyczyny ,rewolucji antyliberalnej”, trzeba ukaza¢ mozliwie
doglebnie przejawy kryzysu cywilizacji liberalnej. To wlasnie starali si¢ czynié
zwolennicy tej koncepcji.

Inne jeszcze spojrzenie na kryzys cywilizacji zachodniej, bedace zarazem
przyczynkiem do teorii ,,reakcji antyliberalnej”, zostawit nam Borys Lapicki,
prawnik i profesor Wolnej Wszechnicy Polskiej w Warszawie?’. Jego zdaniem to
zmierzch cywilizacji prawa rzymskiego byt znakiem wyr6zniajacym epoke ,,dyk-
tatur nowego typu”. Prawo rzymskie jako zrodto cywilizacji zachodniej tracito
znaczenie. Nazizm niemiecki odwotywat sie pierwiastkow germanskiego prawa.
Bolszewizm sowiecki byt proba budowy cywilizacji, w ktorej prawo jest tylko
narzedziem wiladzy panstwowej. Calta Europa nie stata si¢ totalitarna, ale wcho-
dzac w faze ,,reakcji antyliberalnej” , odcigta si¢ od swoich zrodet.

Juz pod koniec XIX w. ujawnity si¢ w europejskiej mysli politycznej silne
tendencje antyliberalne: przede wszystkim nacjonalizm integralny i rewolucyjny
syndykalizm?!. Ale prawdziwym katalizatorem wielkiego przewrotu w dziejach,
jakim stala si¢ ,,rewolucja antyliberalna”, byta wielka wojna.

Kryzys cywilizacji europejskiej dojrzewat juz przed wstrzasem wielkiej wojny. W ciagu
dwoch generacji najbystrzejsze, najczujniejsze umysty zapowiadaty potrzebe Umwertung al-
ler Werte, ogolnej przemiany wartosci. Potrzeba ta i wyptywajace z niej dazenie do niebywate;j
rewolucji kulturalnej, pierwszej chyba w tych rozmiarach od czternastego i pigtnastego wie-
ku, ktére zburzyly duchowe podstawy §redniowiecza, wytadowywalo si¢ przed wojng jednak
glownie w dziedzinach tworczosci oderwanych od zycia spotecznego, w filozofii, w literaturze
i w sztuce. Walka o nowe wartosci w tych dziedzinach przynosi¢ mogta tylko zapowiedzi
nowej cywilizacji, nie mogla za§ wptynaé wyraznie na procesy dziejowe. Z drugiej strony
spoteczenstwa przedwojenne ogarniat od wewnatrz plomien rewolucji spotecznej, ktorej tre-
$Scig byt bunt pracownikow przeciwko warunkom pracy, stworzonym przez ustroj liberalno-

17 Szerzej o tym K. Zakrzewski, Genealogia paristwa liberalnego, ,,Droga” 1933, nr 12,
s. 1206-1229.

18 K. Zakrzewski, Dlaczego jestem syndykalistq?, ,,Przeglad Wspétczesny” 31, 1929, s. 199.

19 R. Rybarski, Sifa i prawo, Warszawa 1936, s. 55.

20 B, Fapicki, Jednostka i paristwo w Rzymie starozytnym. Rozwazania historyczne na tle
przeobrazen prawa i panstwa w dobie obecnej, Warszawa 1939.

21 Znaczenie rewolucyjnego syndykalizmu bardzo mocno akcentowat Kazimierz Zakrzewski.
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-kapitalistyczny. Bunt ten organizowaly politycznie partie socjalistyczne, a teoretyczny swoj
wyraz znalazt on w doktrynie Marksa. Pomimo jednak, Ze materializm dziejowy jest teoria
starajaca si¢ ogarngé i wytlumaczy¢ wszystkie zjawiska kulturalne i pomimo ze rewolucja
spoteczna w zrozumieniu przedwojennego socjalizmu musiata wywotaé przewrot kultural-
ny, tylko nieliczni marksis$ci, wérdd nich przede wszystkim najcelniejsi nasi reprezentanci tej
doktryny traktowali marksizm jako teori¢ cywilizacji; w swej catosci socjalizm zjawiskami
kulturalnymi mniej si¢ interesowal, ograniczajac si¢ tylko do walki na arenie gospodarczo-
-politycznej i nie sformutowat $cisle programu rewolucji kulturalnej, zadowalajac si¢ niejasna
swiadomoscig jej potrzeby. Rewolucja kulturalna i rewolucja spoteczna rozwijaty si¢ nieza-

leznie od siebie, raczej ignorujac sie, anizeli znajac si¢ i wplywajac wzajemnie na siebie tylko
22

w mierze nader ograniczonej--.

W interpretacji Zakrzewskiego ,,rewolucja antyliberalna” byta zatem po-
dwdjnym kryzysem cywilizacji zachodniej, ktorg w spadku zostawito o§wiecenie
1 XIX-wieczny kapitalizm.

Zwolennicy teorii ,,reakcji antyliberalnej” mowili najczesciej o rozkladzie
XIX-wiecznej cywilizacji liberalno-kapitalistycznej albo o ,,zmierzchu cywiliza-
cji optymistycznej”, a wigc nie w ogole cywilizacji, tylko pewnej formacji. Ale
znajdywali si¢ wsrod nich i rzecznicy teorii ogélnego kryzysu cywilizacji zachod-
niej. Czesto to oni, rozmy$lajac nad upadkiem cywilizacji zachodniej, ogarniali
fenomen totalitaryzmu?>.

W zapomnianym artykule Wiara w rewolucje jest potrzebna rewolucjoni-
stom przenikliwie to ujat Konstanty Grzybowski, wskazujac, ze podtozem parla-
mentaryzmu jest zasada ewolucji, czyli wiara, ze ,,postep odbywa si¢ stopniowo
1 ciggle”, ze ,,nie bedzie zasadniczych roéznic mi¢dzy jedng a druga generacja, ze
generacja mtodsza bedzie harmonijnie uzupetnia¢ i modyfikowa¢ dzieto generacji
starszej”, ze ,,nie bedzie burzy¢ tylko nadbudowywac”. Ale — dopowiedziat za-
raz: ,,Wiek XX zadat ktam tej wierze. Cios ten zadata nie nauka i spekulacja, ale
rozwoj stosunkéw socjalnych?4. Podobnie dostrzegt ten kluczowy mechanizm
»~rewolucji antyliberalnej” inny przedstawiciel szkoly krakowskiej, Adam Krzy-
zanowski>.

Czynnikiem sprawczym przeobrazen umozliwiajacych ,,rewolucj¢ antylibe-
ralng” byl upadek roli klas §rednich po Wielkiej Wojnie i w zwiazku ze $wia-
towym kryzysem gospodarczym na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych
XX w. Klasy s$rednie byly w dziewigtnastowiecznej Europie ,,0stoja liberalnego
parlamentaryzmu”, ulegly w jej wyniku zubozeniu i deprecjacji, a powstatg w ten

22 K. Zakrzewski, Dlaczego jestem syndykalistg?...,'s. 199.

23 Przenikliwe studium poswiecit tej sprawie Ryszard Skarzynski, W obliczu kryzysu cywi-
lizacji: u Zrodet teorii totalitaryzmu, [w:] idem, Od liberalizmu do totalitaryzmu: z dziejow mysli
politycznej XX w., t. 2, Warszawa 2002, s. 41-86. Skarzynski nie odnosit si¢ jednak do przemyslen
autorow polskich, ale bral pod uwage gtéwnie niemieckich i amerykanskich.

24 K. Grzybowski, Wiara w rewolucje jest potrzebna rewolucjonistom, ,Czas” 1933,
nr 166, s. 3.

25 A. Krzyzanowski, Bogactwo i moralnosé zeszlego wieku, ,Przeglad Wspotczesny” 51,
1934, s. 3-18.
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sposob prozni¢ zajely warstwy nowe, wywindowane w gér¢e w rezultacie inter-
wencjonizmu panstwowego, ktore historyk Jozef Feldman nazwat ,,burzuazja
powojenng”. Staty si¢ one zapleczem rodzacych si¢ ruchoéw totalitarnych. Umoz-
liwito to ustanowienie w szeregu panstwach dyktatur ,,nowego typu”.

Kazimierz Zakrzewski wyodrebnial dwa modele antyliberalne: wloski i bol-
szewicki?®. Oczywiscie w 1933 r. doszedt model niemiecki. W ramach swej kon-
cepcji ,,rewolucji antyliberalnej” Zakrzewski usytuowat takze bolszewizm, istotg
rewolucji bolszewickiej bowiem jest ,tendencja do ustanowienia faktycznego
monopolu organizowania spoteczenstwa?’. W ujeciu Zakrzewskiego, co intere-
sujace, faszyzm stanowit ,,refleks leninizmu na ustugach burzuazji”?8.

Faszyzm postrzegal Zakrzewski jako zjawisko przejsciowe, bedace tylko
faza ,,rewolucji antyliberalnej”.

Nastepey faszyzmu wykoncza raczej jego dzieto; usung z widowni ostatnie remanenty Europy
mieszczanskiej, konserwowane niejednokrotnie pod skrzydtami rzadow faszystowskich. Ale
pojda dalej i rozwiagzg te zagadnienia spoteczne i kulturalne, ktore dla rzadéw faszystowskich
sa nieaktualne lub niewygodne?”.

Bedace istota ,,rewolucji antyliberalnej” odejscie od cywilizacji praw czlo-
wieka usitowat uchwyci¢ Konstanty Grzybowski. Zaréwno dyktatura, jak i demo-
kracja — pisal — moze by¢ wyrazem nieograniczonej ,,suwerenno$ci panstwa”,
jego dominacji nad jednostka, moze by¢ wyrazem ,reakcji antyliberalnej3°.
Wedhug Grzybowskiego, zatamat si¢ obowiazujacy w dziewigtnastowiecznych
spoteczenstwach mieszczanskich konsensus, co do tego, ze prawa jednostki sa
niewzruszone. To za$ umozliwito legitymizacje dyktatury albo ,,cezarystycznej
demokracji”’, odwolujac si¢ do pojecia, ktorego w polskiej nauce prawa tworca
byt Antoni Peretiatkowicz.

Niepozbawionym doniostego znaczenia wymiarem ,,rewolucji antyliberal-
nej” byt rasistowski nacjonalizm — bedacy antytezg ,,egalitarnego demokraty-
zmu”. Grzybowski akcentowat irracjonalny charakter nacjonalizmu. Eksponowat
takze kluczowa role ,,mentalnosci antyliberalnej” w ksztaltowaniu si¢ klimatu du-
chowego, umozliwiajgcego zwyciestwo hitleryzmu w Niemczech?!. , Rewolucje
powojenne na dwoch krancach Europy obality demokracje liberalna, ustanawia-
jac panstwo sowieckie w Rosji i pafistwo faszystowskie we Wtoszech3> — pisat
Zakrzewski.

W swej koncepcji ,,rewolucji antyliberalnej” Zakrzewski zwracal uwage na
czynnik rewolucyjnego romantyzmu tkwiacy u podstaw wszelkich spotecznych

26 K. Zakrzewski, Przyszio$é parstwa, ,,Droga” 1931, nr 9, s. 631.

27 Ibidem, s. 657.

28 K. Zakrzewski, Od Lenina do Hitlera, Warszawa 1931, s. 44.

29 Przelom” (1934), nr 6, s. 3.

30 K. Grzybowski, Deklaracja praw czlowieka, ,,Czas” 1929, nr 280, s. 2.

31 K. Grzybowski, Geopolityka, cz. 2 [maszynopis powiel.], Krakow 1939, s. 45-46.
32 K. Zakrzewski, Dlaczego jestem syndykalistg..., s. 205-206.
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przewrotdw. Entuzjazm rewolucyjny potrzebuje romantyzmu, z ktérego wyrasta
wiara w ,,odnowienie moralne $wiata”. Wspomnie¢ warto, ze ten romantyzm ry-
chto ulega wygaszeniu. W ZSRR wszakze udato si¢ ten czynnik utrzymac przez
stosunkowo dtugi okres, co pozostaje fenomenem szczegdlnym w swym rodzaju.

Wyznajac przekonanie, ze ,,rewolucja sowiecka stanowi proces, ktory nie
moglby si¢ powtdrzy¢ w zadnym z narodow zachodniej Europy”, Zakrzewski do-
strzegat zjawiska ,,rewolucji antyliberalnej” w Rosji*3.

Wiasnie pytanie o Rosje w kontekscie teorii ,,rewolucji antyliberalnej” jest
bardzo istotne. Banatem bedzie stwierdzenie, ze na temat rewolucji bolszewickiej
wypowiadano poglady wyjatkowo rozbiezne. Dla wielu autoréw pierwszych in-
terpretacji rewolucji bolszewickiej, bolszewizm byt rodzajem ,,zta organicznego
ludu rosyjskiego” (le bolchévisme est un mal organique du peuple russe) — we-
dhug stow Mikotaja Bierdiajewa, co powtarzali za nim inni**. Podkreslmy wigc,
ze ta interpretacja bolszewizmu narodzita si¢ nie na Zachodzie ani nie w Polsce
u Jana Kucharzewskiego, jak kto§ mogtby mysle¢, ale w obrebie filozofii rosyj-
skiej. Ale jest i drugi, radykalnie odmienny punkt widzenia, upatrujacy w zwy-
cigstwie bolszewizmu nieszczescia i dziejowego ,,wypadku”, ktéry umozliwilta
I wojna $wiatowa, dajac okazje do rozkladu i katastrofy monarchii rosyjskie;j,
przechodzacej przyspieszong faze glgbokiej modernizacji.

Jednak dopiero z dystansu czasu narodzily si¢ interpretacje, zgodnie z kto-
rymi bolszewizm byl fenomenem politycznym zrodzonym przez negacje¢ zasad
wolnosci jednostki, ,,wolno$ci od”, ,,wolno$ci negatywnej” — mowiac jezy-
kiem Isaiaha Berlina. W tej perspektywie umiescit swa interpretacj¢ bolszewi-
zmu Andrzej Walicki, piszac nowatorska syntezg Marksizm i skok do krolestwa

wolnosci®>.

% 3k %k

Skutki rewolucji antyliberalnych byty wielorakie. ,,Rewolucje antyliberalne”
,hie wylonity nowej elity spotecznej, lecz nowg elite polityczna, jaka stanowi
partia komunistyczna lub faszystowska” — uwazat Zakrzewski3®.

Zakrzewski utrzymywal, Ze ,,rezultat rewolucji jest wszedzie identyczny i na-
stepuje ustanowienie nowego typu panstwa. Powstaje w jego rezultacie ,,panstwo
omnipotentne”. Istotg takiego panstwa nowego typu jest obalenie barier, ,,jakie
liberalizm ustawil miedzy panstwem, a spoteczenstwem”. ,,Rewolucja antylibe-
ralna” umozliwita legitymizacje rezimoéw antydemokratycznych, odwotujacych
si¢ do zasad omnipotencji panstwa i wodzostwa.

33 K. Zakrzewski, Paristwo liberalne — paristwo catkowite — parstwo polskie, ,,Pion” 1935,
nr 15, s. 4.

34 M. Paléologue, Les précurseurs de Lénine, Paris 1938.

35 Wydanie angielskie Marxism and the Leap to the Kingdom of Freedom, Stanford 1995,
polskie rok pozniej (Warszawa 1996).

36 K. Zakrzewski, Dlaczego jestem syndykalistq?..., s. 204.
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Mniej zastanawiano si¢ wsrod zwolennikoéw teorii ,,rewolucji antyliberalnej”
nad jej pozytywnym programem, duzo bardziej za to zwracano uwage na jej me-
chanizm. Program 6w byt przede wszystkim negacjg liberalnej demokrac;ji, parla-
mentaryzmu i praw czlowieka rozumianych jako norma fundamentalna.

Kazimierz Zakrzewski pisal, ze jest bez znaczenia, czy rewolucja dokonuje
si¢ ,,w imi¢ zorganizowanego proletariatu, czy tez przez grupy aspoteczne i reak-
cyjne, kierowane checig rewanzu i zemsty na przeciwnikach swego quasi-narodo-
wego interesu”’. Wedtug niego w ksztattowaniu oblicza panstw ,,nowego typu”
ideologia odgrywata role wtérng i stuzebna, gdyz — jak trafnie dowodzit Cze-
staw Znamierowski — ,,kazdy ustrdj panstwowy ma wierzenia swoiste dotyczace
natury panstwa, podstaw wiadzy, jej stosunku do rzadzonych. Sa to wierzenia
samych wtadcow lub tez ich poddanych”. One wyposazaja w autorytet rzadza-
cych i przynosza postuch rzadzonych. ,,Wierzenia te nie muszg by¢ prawdziwe,
by byly skuteczne” — twierdzil bardzo trafnie Znamierowski i ta mys$l wydaje
si¢ whasciwie okresla¢ role ideologii w systemach totalitarnych®. Nie liczy sie
przeciez ich obiektywna ,,substancja”, lecz bardziej to, kto jest kodyfikatorem
1 straznikiem ideologicznych nakazdow.

Za Gaetano Moscg intelektualisci polscy — wyznajacy koncepcje ,,rewolucji
antyliberalnej” — powtarzali poglad, ze podzial na rzadzacych i rzadzonych jest
uniwersalnym doswiadczeniem spoteczenstw ludzkich — niezaleznie od tego,
jakim mitem legitymizujacym postuguje si¢ rzadzaca elita wladzy. Rezimy auto-
kratyczne cechuje jednak to, ze znosza one zasadg alternacji wiadzy.

»Panstwo catkowite”, bedace skutkiem ,,rewolucji antyliberalnej” znosi
podzial na spoleczenstwo i panstwo. Znosi takze rozréznienie sfery prywatnej
1 publicznej w zyciu czlowieka, bowiem ,,nie moze zadnej dziedziny zostawic
prywatnej dyspozycji swoich obywateli”’3°. Dazenie do maksymalnej kontroli zy-
cia jednostki stanowito zasadniczy zamyst dyktatur zrodzonych na fali ,,reakc;ji
antyliberalnej”, by uzy¢ raz jeszcze sformutowania Konstantego Grzybowskiego.

Likwidacja pluralizmu politycznego jest gldéwng konsekwencja dokonanej
,reakeji antyliberalnej”. Monopol polega na ustanowieniu systemu jednopartyj-
nego. Celem rewolucji antyliberalnej pozostaje urzeczywistnienie idei ,,panstwa
omnipotentnego” i ,,technicznego” (czyli dominujgcego nad jednostka srodkami
techniki). ,,Panstwo calkowite” to model odpowiadajacy w pojeciu prawnikow
polskich doby lat trzydziestych temu, co rozumiano przez: Totalstaat i stato tota-
litario. W polityce gospodarczej ,,rewolucja antyliberalna” prowadzi do powsta-
nia kapitalizmu panstwowego. Jednak idealem finalnym ,,rewolucji antyliberal-
nej” jest nie taki czy inny tad gospodarczy albo ustroj, ale wychowanie ,,nowego
cztowieka”, wychowanie w duchu warto$ci bedacych zaprzeczeniem indywidu-
alizmu.

37 K. Zakrzewski, Od Lenina do Hitlera..., s. 44—45.
38 C. Znamierowski, Wiadomosci elementarne o parnstwie, Warszawa 1934, s. 69—70.
39 K. Zakrzewski, Paristwo liberalne — paristwo catkowite — paristwo polskie..., s. 4.
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Tworcy teorii ,,rewolucji antyliberalnej” niewatpliwie nie byli zgodni
W prognozowaniu przyszto$ci Europy. Albo wyznawali poglady o cyklicznosci
proces6w historycznych, co nakazywalo im upatrywaé w kryzysie liberalnego
fadu tylko pewnej fazy historycznej, albo byli przekonani o nieodwracalnosci
krachu cywilizacji liberalizmu. Zakrzewski twierdzit, ze ,,demokracja liberalna
juz nie wroci”*?. Nowy porzadek bedzie trwaty. Co wigcej, ,,rewolucja antylibe-
ralna bezlito$nie sprostuje btedy teorii socjalistycznej™*!.

Socjolog Florian Znaniecki usitowat, jak wiadomo, stworzy¢ teoretyczny
model przemian spotecznych dokonujgcych si¢ w Europie doby miedzywojenne;.
Wrytozyt swe przemyS$lenia w ksiazkach Upadek cywilizacji zachodniej (1921)
oraz Ludzie terazniejsi i cywilizacja przysztosci (1936). Rewolucja byta dla niego
zjawiskiem destrukcyjnym, ale prowadzita do ustanowienia nowej cywilizacji.
,»Rozktad §wiata liberalno-kapitalistycznego”, zburzenie cywilizacji opartej na
dziedzictwie o§wiecenia to istota ,,rewolucji antyliberalne;j”.

Kazimierz Zakrzewski utrzymywat, ze ,,rewolucja spoteczna jest tylko wtedy
zbawienna, o ile przynosi przewrét kulturalny, ustanawiajacy nowe wartosci”™*2.,
Oceniajac z tego punktu widzenia faszyzm, Zakrzewski pisat o ,,doraznym po-
zytku” faszyzmu dla narodéw i panstw, ktore przyjety dyktature faszystowska.
Mial na mysli ,,zewngtrzne wzmocnienie”, lecz ,,faszyzm nie rozwigzuje ogol-
nego przesilenia spoteczno-kulturalnego™. Nie jest on takze ,,ostatnim stowem
w tym wielkim procesie rewolucyjnym, jaki inaugurowat huk armat i tuny poza-
row w lipcu 1914 r. — réwno dwadziescia lat temu”™*3.

Tak jak wiek XIX byt dobg ,,rewolucji liberalnej”, okresem postepu tendencji
egalitarnych, tak wiek XX — rozpoczety wielkg wojng przynidst odwrot tego
procesu — stal si¢ epoka rewolucji antyliberalnej. W takich ramach usytuowac
usilowano fenomen rodzacego si¢ totalitaryzmu. Takie rozumowanie, obok cy-
towanego juz wielokrotnie Kazimierza Zakrzewskiego, dostrzezemy w pismach
innych polskich analitykéw rezimoéw ,,nowego typu” w Europie: Romana Rybar-
skiego, Antoniego Wereszczynskiego, Sawy Frydmana, Zygmunta Mystakow-
skiego. ,,Bolszewizm i faszyzm to najsilniejsze [...] protesty przeciw przezywaja-
cemu si¢ porzadkowi $wiata” — pisat Artur Sliwinski*.

Pytanie czy Polska — majaca od 1926 r. ustrdj autorytarny — stanie si¢ ,,pan-
stwem catkowitym” — albo stawiajg expressis verbis zwolennicy teorii ,,rewolu-
cji antyliberalne;j”, albo tkwi w ich podswiadomosci. Obserwowano w Europie
regres cywilizacji praw cztowieka, zasady autonomii cztowieka i rzadoéw prawa.
Na pytanie, w jakim kierunku winna zmierza¢ Polska, odpowiadano ogdlnie na
trzy sposoby: Primo, opisywany proces trwa i niewiele mozna powiedzie¢ o jego

40 Przetom” 1934, nr 6, s. 3.

41 K. Zakrzewski, Przyszlosé panstwa..., s. 631.

42 K. Zakrzewski, Dlaczego jestem syndykalistq?..., s. 199-200.

43 K. Zakrzewski, Faszyzm w dziejach Europy, ,,Przetom” 1934, nr 6.
44 A, Sliwinski, Na przetomie dwoch epok, Warszawa 1931, s. 116.
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ostatecznych skutkach. Secundo, uwazano, ze z do§wiadczen ,,reakcji antylibe-
ralnej” za granicg nalezy wyciggnac¢ wniosek, iz trzeba broni¢ resztek autonomii
spolecznej i popiera¢ przede wszystkim rozwoj wszelkich form samorzadu, czyli
podjaé probe ,,uspotecznienia panstwa”, moéwigc jezykiem Wactawa Makowskie-
go. Tertio, poszukiwa¢ polskiej formy totalizmu, majgcego wtasng specyfike, ale
korespondujacego z do§wiadczeniami Europy, ktorym Polska nie moze postawic
tamy — z ktorych nie moze si¢ wytaczyc.

Czy wigc Polska ma dostosowywac sie do ,,reakcji antyliberalnej”? Kazi-
mierz Zakrzewski, wielokrotnie juz cytowany w niniejszych rozwazaniach, ujat
ow problem bardzo zwi¢zle, ale i dobitnie: ,,Musimy mie¢ wlasny systemu bu-
downictwa nowego ustroju odrzucajacego zasady liberalizmu”, ale nie znaczy to,
7e ,,mamy wzmacnia¢ natezenie procesu rewolucyjnego”®. Polska miata zatem
dostosowywac si¢ do postepujacej nieuchronnie rewolucji antyliberalnej, ale ani
nie miata jej wyprzedza¢, ani podaza¢ w kierunku radykalnych eksperymentow
ustrojowych.

Tak pojmowat to Zakrzewski, ale w $wiecie akademickim — zwlaszcza
w kregach inteligencji humanistycznej i sSrodowiskach prawniczych — przewaza-
ly, albo wprost dominowaty, dwie pierwsze odpowiedzi na to wyzwanie. Trzecia
odpowiedz — czyli apel o ,,polski totalizm” — padata duzo rzadziej, ale nie byta
obca kregom politycznym z otoczenia marszatka Smiglego-Rydza, pojawiata sie
na tamach katolickiego pisma ,,Pro Christo”. Znajdywala wyraz w srodowiskach
skupionych wokot Obozu Narodowo-Radykalnego ,,Falanga”, ktory byt przed-
miotem krytyki publicystyki katolickiej*®.

Zasadniczo uzna¢ mozna, ze ludzie nauki w Polsce, piszacy o ustrojach totali-
tarnych, dalecy byli od fascynacji tymi systemami. Rzetelnie i niekiedy przenikliwie
pokazywali zagrozenia, jakie dla ludzkosci niost totalitaryzm. Warto przypomniec
poglad polskiego prawnika Leona Halbana — badacza ustroju III Rzeszy — ktore-
go poglady w tej ksigzce sg analizowane. Pisat on w roku 1939, ze ,,jest bezwzgled-
nym prawem socjologicznym, ze dewaluacja wartosci czlowieka [...] konczy si¢ ka-
tastrofg”. Te slowa sg trafnym komentarzem polskiej nauki do epoki totalitaryzmu,
ktérg w pewnym sensie byt niedawno zakonczony wiek XX.

& sk ok

Na przestrzeni doby migdzywojennej bolszewizm w Rosji, wloski faszyzm
i niemiecki narodowy socjalizm zajmowaty uwage przedstawicieli nauk spotecz-
nych — prawnikow, socjologow, ekonomistow — juz wowczas, gtdéwnie w latach
trzydziestych. O rodzacych si¢ systemach totalitarnych i autorytarnych, a w tym
kontekscie o fenomenie bolszewizmu, pisali czolowi intelektualiSci dwczesnej

45 K. Zakrzewski, Od Lenina do Hitlera..., s. 46.
46 pogwiecitem tej sprawie zaledwie kilka stron uwag we wspomnianej ksigzce Bolszewizm —
totalitaryzm — rewolucja — Rosja (uwagi w rozdz. XII). Temat nadaje si¢ do szerszych rozwazan.
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Europy, jak: Hermann Rauschning, Nikotaj Bierdiajew, Karl Kautsky, Carl
Schmitt, Herbert Marcuse, Waldemar Gurian, Joseph Schumpeter, Franz Borke-
nau, Eric Voegelin.

Co zrozumiate, dyskusja wokoét systemow totalistycznych (totalitarnych)
nie omingta takze Polski. O bolszewizmie, faszyzmie i hitleryzmie pisali ucze-
ni niewatpliwie zastuzeni dla nauk spotecznych, jak chociazby: Ludwik Krzy-
wicki, Florian Znaniecki, Marian Zdziechowski, Adam Krzyzanowski, Ludwik
Kulczycki, Czestaw Znamierowski, Roman Rybarski, Antoni Peretiatkowicz,
Adam Heydel, Leopold Caro, Jan Karol Kochanowski, Kazimierz Zakrzewski,
Stanistaw Kutrzeba, Feliks Mtynarski, Wactaw Komarnicki, Aleksander Hertz,
Sergiusz Hessen, Bolestaw Limanowski, Wiadystaw Leopold Jaworski, Konstan-
ty Grzybowski, Wiktor Sukiennicki. Byty to wiec postaci wazne dla humanistyki
polskiej pierwszej potlowy XX w. T¢ liste mozna by znacznie wydtuzy¢, ale nie to
jest celem niniejszych rozwazan.

W interpretacji rzecznikow teorii ,,reakcji antyliberalnej” Europa i $wiat po
1914 r. weszly w okres rewolucji nieustajacej. Jej istota byt zmierzch ,racjo-
nalistycznej i mechanistycznej demokracji liberalnej™*’. W jej miejsce pojawi-
ly si¢ nowe idealy — wiara w irracjonalng walk¢ narodéw o przetrwanie oraz
przeswiadczenie, ze ,,dyktatura jest Swietym prawem spoteczenstwa do tego, by
w czasach cigzkich, czy w innych okolicznosciach, zazada¢ od obywateli catko-
witego wyrzeczenia si¢ swego ja™*3.

Analizujac powstanie i ofensywe totalitaryzmow, nie wystarczy ukazaé fe-
nomenu rewolucji antyliberalnej. Trzeba wskaza¢ jeszcze na inny fenomen —
przywodztwa charyzmatycznego, na co zwracal juz uwage Max Weber w swych
prekursorskich studiach po§wigconych zagadnieniu legitymizacji wiadzy w re-
aliach kryzysu tradycyjnej monarchii w epoce racjonalizacji i zmierzchu wierzen
religijnych®.

To, ze ,,dgzace do zmiany ruchy charyzmatyczne powstajg i rozrastajg si¢
w okresach dotkliwego kryzysu odczuwanego bolesnie przez cale spoteczenstwo
lub pewna jego warstwe”, byto od dawna przyjmowane przez przedstawicieli na-
uki o polityce®®. W chwilach przetomowych afirmacja autorytetu przywodcy oraz
ludzka ,,potrzeba wiary w mozliwo$¢ uwolnienia si¢ od przygniatajacej ich udrg-
ki, nie tylko ida za nim dobrowolnie i bez mysli o rekompensacie materialnej, ale
otaczaja go spontanicznie czcig i uwielbieniem stanowigcym, jak si¢ wydaje, cha-
rakterystyczny rys stosunkéw wigzacych przywddce charyzmatycznego z jego

47 Sformutowanie Kazimierza Zakrzewskiego, Dlaczego jestem syndykalistg..., s. 202.

48 Cyt. za: O. Forst-Battaglia, Oblicze dyktatury, ,,Przeglad Wspotczesny” 31, 1929, s. 401
(byt to fragment ksiazki tego autora Prozess der Diktatur).

49 Procesy te ujmuje Weberowskie pojecie ,,odczarowania”.

50 R. Tucker, Teoria charyzmatu w naukach politycznych, ,,Tematy” (Nowy Jork) 1968, nr 27,
s. 143.
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zwolennikami” — jak pisat trafnie amerykanski sowietolog, historyk i politolog
Robert Tucker’!.

Nie ma tu miejsca, aby zajac¢ si¢ tym wtasnie drugim komponentem gene-
zy totalitaryzméw — fenomenem rodzenia si¢ charyzmatycznego przywodztwa
o obliczu antyliberalnym>2. Ale nie mozna nie podkreslié, ze to zjawisko whasnie
jako dopetnienie ,,rewolucji antyliberalnej” ksztattowato oblicze epoki ofensywy
totalitaryzmow.

Niewatpliwie bez zrozumienia przeobrazen stosunkoéw spotecznych w Euro-
pie konca XIX i pierwszej potowy XX w. nie mozna zrozumie¢ fenomenu totali-
taryzmu. Interpretacje rzecznikow teorii ,,rewolucji antyliberalnej” nalezg na tym
polu do wazniejszych. Na uwage zashuguje tez ich chtodny i obiektywizujacy dy-
stans do rozpatrywanych spraw, ktére przeciez miaty kontekst §wiatopogladowy
i wzbudzaty niemato emocji.

Przekonanie, ze powstanie totalitaryzmu poprzedza fenomen ,rewolucji
antyliberalnej” byto trafng intuicjg badawcza, otwierajacg szerokie pole do roz-
wazan i studidéw poréwnawczych. W takiej perspektywie, rewolucja antyliberal-
na jawita si¢ jako doniosly fenomen pierwszej potowy XX w. Oczywiscie nie
w kazdym kraju rewolucja ta przebiegata tak samo i miata takie same skutki, bo
przeciez ,historia jest korektorka idei”.

Polscy autorzy dopatrujacy si¢ fenomenu ,,reakcji antyliberalnej” jako pra-
przyczyny totalitaryzmu stworzyli wizje, ktora bedzie jeszcze wielokrotnie ozy-
wia¢ poszukiwania historiografii. Pragnienie uchwycenia przyczyn ofensywy
totalitaryzméw ozywiato wyobrazni¢ wielu ludzi Zachodu. Poszukujac catoscio-
wej formuly tej ofensywy, Elie Halévy mowit o ,,erze tyranii”, ktora nastala wraz
z 1 wojna $wiatowa>>. Antyliberalny wymiar walki §wiatopogladowej zawar-
ty w ideologii totalitarnej analizowal Herbert Marcuse w roku 1934°*. Wspo-
mnie¢ warto, ze teori¢ ,,rewolucji totalitarnej” (totalitarian revolution) stworzyt
w 1938 1. Franz Borkenau’>. Nie sposob takze nie zauwazy¢, ze koncepcja cywi-
lizacji ,,anty-o$wiecenia”, ktorg opisa¢ pragnal Zeev Sternhell, nawigzuje wyraz-
nie do idei ,,rewolucji antyliberalnej”.

Teza, iz wiek XX przyniost zaprzeczenie tym wartosciom, ktore stworzyty
program i drogowskaz dla spoleczenstw zachodnich w wieku XVIII i XIX, stano-
wita klucz do tych wszystkich interpretacji, niezaleznie od tego, czy ich tworcy

S Ibidem, s. 144.

52 Antycypujac jakby epoke totalitaryzmow, zmarty w 1920 r. Weber byt tworca pojecia ,,przy-
wodztwo charyzmatyczne”, a jego zastosowanie do refleksji nad tymi ustrojami odkryto dopiero po
II wojnie §wiatowej. Jest wielce pouczajace, ze nawigzania do Webera miaty miejsce w dobie mig-
dzywojennej, lecz raczej sporadycznie.

53 E. Halévy, The era of tyrannies, [w:] The Era of Tyrannies: Essays on Socialism and War,
New York 1965.

54 H. Marcuse, Walka z liberalizmem w totalitarnej koncepcji panstwa (1934), [w:] Szkola
frankfurcka, red. J. Lozinski, t. 1, cz. 2, Warszawa 1985, s. 381-408.

55 K. Zakrzewski, Od Lenina do Hitlera..., s. 46.
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postugiwali si¢ pojeciem ,,rewolucji antyliberalnej, ,,rewolucji totalitarnej” czy
»Cywilizacji anty-o§wiecenia”.

Na pewno nie wszystko, co istotne dla zrozumienia historii Europy dwudzie-
stolecia migdzywojennego (1918-1939), mozna wyjasni¢ przy uzyciu formuty
,rewolucji antyliberalnej”, tak samo jak nie wszystko thumaczy nam koncepcja
Ernsta Noltego, upatrujagcego w faszyzmie i nazizmie odpowiedzi na bolszewizm,
wyrazonej w jego dziele o ,.europejskiej wojnie domowej 1917—194536. Trzeba
pamigtac, ze czgsto tak bywa, iz wstepne proby interpretacji danego zjawiska hi-
storycznego cechuje tatwos¢ tworzenia syntezy, a dopiero wraz z uptywem czasu
ukazuje si¢ ono jako duzo bardziej zlozone. Wydaje si¢ stuszne z takim witasnie
przekonaniem podchodzi¢ do teorii ,,rewolucji antyliberalnej” dzisiaj. Nie nalezy
upatrywaé w niej sposobu na wytlumaczenie wszystkiego, co niezbedne do zro-
zumienia ,ery tyranii”, ale tez trzeba uchwyci¢ i doceni¢ jej znaczenie do zrozu-
mienia duchowego przelomu, ktéry umozliwit zaistnienie totalitaryzmow.

Jeszcze jedno pytanie i odpowiedz na nie — zamiast konkluzji tych rozwa-
zan — wydaja si¢ konieczne. Czy teoria ,,rewolucji antyliberalnej” zachowuje
warto$¢ poznawcza? Niewatpliwie thumaczy ona, w pewnym zakresie i do pew-
nego stopnia, rzeczywisto$§¢ Europy dwudziestolecia migdzywojennego. Jest to
koncepcja usytuowana na ptaszczyznie historii idei. Jest ona narracja o klesce
tego ,,ideatu spotecznego” — mowiac jezykiem Webera — jakim byta wizja spo-
leczenstwa liberalnego, spoteczenstwa, dla ktérego nadrzednymi wartosciami sg
idee ewolucyjnego postepu, interesu jednostki oraz rzaddéw prawa. Bezsporne
jest, ze dyskredytacja tych warto$ci poprzedzita zwycigstwo totalitaryzmow we
Wrtoszech i Niemczech — wczesniej za§ w Rosji Lenin podjat budowe spote-
czenstwa bezklasowego, ktore odrzuca burzuazyjng wolnos¢ formalng i oszustwo
burzuazyjnej rownosci’’. Teoria rewolucji antyliberalnej rzuca wiec duzo $wiatta
na donioste procesy przeobrazen duchowych i ideowych. Nie zastapi ona rzecz
jasna studiow wokot ekonomicznych i spotecznych zrodet totalitaryzmow.

Teoria rewolucji antyliberalnej ma wigc sens jako narzedzie do studidw
czysto akademickich nad epoka, ktora jest zamknieta kartg historii. Historiozo-
ficzny jej kontekst, czyli proklamacja nieodwracalnego konca epoki liberalizmu
1 wkroczenia ludzkosci w epoke kolektywizmu, kolektywistycznych zbiorowych
uniesien i nieustajacej mobilizacji — okazata si¢ przedwczesna i nietrafiona. Po
katastrofie faszyzmu i nazizmu, a w obliczu narastajacego zagrozenia dla ,,cywi-
lizacji atlantyckiej” ze strony sowieckiego totalitaryzmu odzyta ufno$¢ w ideat

56 E. Nolte, Europdische Biirgerkrieg 1917-1941. Nationalsozialismus und Bolschewismus,
Frankfurt am Main 1989.

7 W polskiej historiografii idei w dwéch ksigzkach objasniono to zagadnienie bardzo trafnie:
W. Sukiennicki, Kolumbowy blgd. Szkice z historii, teorii i praktyki sowieckiego ,, komunizmu”,
Paryz 1959, oraz A. Walicki, Marksizm i skok do krolestwa wolnosci, Warszawa 1996 (por. zwt.
rozdz. o Leninie i leninizmie).
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praw cztowieka i rzadow prawa’8. Jedni beda wywodzi¢ zrodta tych wartosci ze
swieckiego dziedzictwa o$wiecenia, inni poszukiwac dla tych wartosci uzasad-
nienia w spusciznie chrzescijanstwa, nikt wszakze nie bedzie bronit tezy, ze kult
przemocy, sthumienie pluralizmu politycznego i rzady wodza bezwolnymi masa-
mi, to zasady pozadane albo godne obrony>”.

Wstrzasy ustrojowe, kryzys ideowy i rewolucje spoleczne w mig¢dzywojen-
nej Europie stanowity dla nauk spolecznych donioste wyzwanie. Przeobrazenia
ustrojowe w Europie po I wojnie §wiatowej stawiaty przed naukami spoteczny-
mi wiele zasadniczych pytan. Byly to pytania o przyczyny sprawcze kryzysow
w stosunkach spotecznych, o to, do jakiego stopnia wladza moze ksztattowac sto-
sunki spoteczne i ingerowac w tkanke zycia spolecznego.

Generalnie czasy kryzysu zazwyczaj sprzyjaty pogiebieniu refleksji o polity-
ce i zyciu spolecznym — jak zauwazyt trafnie Raymond Aron w swojej glo$nej
ksiazce Paix et guerre entre Nations (1965). Dobrg ilustracjg tej tezy francuskie-
go teoretyka polityki jest z pewnoscig Republika Weimarska, ktorej kryzys wydat
wiele glebokich prob refleksji 1 zrozumienia $§wiata XX w. — przyniost miedzy
innymi §wiadomo$¢ kryzysu cywilizacji zachodniej, co prowadzito do usitowan
zdefiniowania fenomenu totalitaryzmu (totalizmu)®. Wybierajac za przedmiot
studiéw ustrdj panstw totalitarnych, badacze polscy mieli przekonanie, ze podej-
mujg donioste zagadnienia zycia jednostki i spoteczenstw wspdiczesnych, w do-
bie wielkiego kryzysu, ,,w dobie przebudowy”, jak zatytutowat jedng ze swych
ksiazek Karl Mannheim®!.

A THEORY OF ANTI-LIBERAL REVOLUTION. DEBATES ON “TOTALISM” IN POLISH
POLITICAL THOUGHT (1918-1939) RECONSIDERED

Summary

Interwar Polish debates on the nature of totalitarian regimes require attention and reconsider-
ation from the long-time perspective. It permits us to discuss the early visions of the totalitarian era
in statu nascendi. The authors of the first interpretations of “the totalitarian revolution” perfectly

38 Do pojecia ,,cywilizacja atlantycka” odwotujemy si¢ za jego twoérca Oskarem Haleckim:
idem, The Limits and Divisions in European History (New york 1950), wersja polska: Historia Eu-
ropy — jej granice i podziaty, przet. J. M. Ktoczowski, Lublin 1994.

3 Co godne uwagi, papiez Pius XII w swych powojennych przemowieniach (1945-1958)
kilkakrotnie bardzo mocno wskazywal, ze teoria wtadzy jako rzadu nad bezwolnymi masami jest
gleboko sprzeczna z przestaniem spotecznym chrzescijanstwa. Papiez méwit: rzady spoczywajace
W ambitnym r¢ku jednego cztowieka lub kilku ludzi, potaczonych sztucznie egoistycznymi celami,
[...] poparte przez masg, ograniczong do roli zwyklej maszyny”, moga ,,narzuci¢ swa samowolna
wladze lepszej czgsci rzeczywistego narodu”, ale nie beda nigdy rozwiazaniem zadnego realnego
problemu narodowego zycia. Cyt. za: O. Halecki, Pius XII. Papiez pokoju, Londyn 1951, s. 135.

60 R. Skarzynski, Intelektualisci a kryzys. Dezintegracja i odrodzenie ideologii mieszczanskiej
w mysli politycznej emigracji niemieckojezycznej, Warszawa 1988.

61 K. Mannheim, Czlowiek i spoleczeristwo w dobie przebudowy, Warszawa 1974.
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recognized the phenomenon of “anti-liberal revolution” in Europe. They tried to compare the essen-
tial similarities of Stalinist Bolshevism, Fascism and National Socialism in the framework of a vast
and dynamic vision. “Anti-liberal revolution” preceded the triumph of totalitarianism. It signified
the crises and decline of liberal values like the ideas of the rule of law or of individual rights. In the
reality of the years 1930—-1939 the shadows of the rationalist patterns of the Enlightenment were on
the wane. Upon the remnants of rationalist civilization there appeared a new phenomenon — col-
lectivist, irrational and ideocratic utopia based on force, regarded as a principal instrument of the
social life. The theory of “anti-liberal revolution” appeared in Polish sovietology and was promoted
by many scholars participating in the debate on “total states.” The most developed form of this
conception could be found in the essays and studies written by Kazimierz Zakrzewski, historian and
political writer. Among the promoters of the theory of “anti-liberal revolution” we can also include
other historians, lawyers and sociologists, like Roman Rybarski, Antoni Wereszczynski, Sawa Fryd-
man and Zygmunt Mystakowski.
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