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Ruch Narodowo-Socjalistyczny (NSB)
w Niderlandach 1 jego koncepcja
polityki zagranicznej w latach 1931-1945

Historia Niderlandéw w okresie 11 wojny §wiatowej jest zagadnieniem nie
mniej ztozonym niz historia innych panstw europejskich. Oprocz otwartej walki
zbrojnej, dziatalno$ci podziemnej i biernego oporu spoleczenstwa w kraju tym
wystepowaly takze postawy obojetnosci wobec sytuacji politycznej, oportunizm
oraz rozne stopnie aktywnej wspolpracy z okupantem. By¢ moze najlepiej zna-
nym ugrupowaniem politycznym identyfikowanym z kolaboracja jest Ruch Naro-
dowo-Socjalistyczny (Nationaal-Socialistische Beweging, NSB), ktorego geneza
sigga okresu przedwojennego'. Sprowadzenie tej formacji do prostej ekspozytury
niemieckiej partii nazistowskiej bytoby wszakze nadmiernym uproszczeniem,
zaciemniajagcym skomplikowany charakter skrajnie prawicowej cze$ci holen-
derskiej sceny politycznej przed wojng i w trakcie wojny. Niezaleznie jednak od
skali inspiracji zagranicznymi zrodlami faszyzmu i nazizmu NSB byt partig wy-
wodzaca sie z Niderlandoéw i prezentujaca w rozmaitych kwestiach inne poglady
niz NSDAP lub niemiecki rzad. Bylo to szczegdlnie widoczne w odniesieniu do
spraw miedzynarodowych i polityki zagraniczne;j.

Glowna teza niniejszego artykutu glosi, ze NSB w trakcie swojego istnienia
wypracowat wtasng koncepcje dotyczaca polityki zagranicznej. Byta ona stosun-
kowo trwata, a pewne jej modyfikacje dokonywaty si¢ zarowno pod wplywem
ewolucji uktadu sit wewnatrz Ruchu, jak i z racji zmieniajacych sig¢ okolicznos$ci
zewnetrznych. W celu udowodnienia tej tezy tekst zostat podzielony na pie¢ cze-
$ci. Pierwsza ma charakter ekspozycyjny i stuzy naszkicowaniu genezy, rozwoju
i rozpadu formacji. Cze$¢ druga zawiera podsumowanie pozadanego przez NSB

1 J. Balicki, M. Bogucka, Historia Holandii, Wroctaw 1989, s. 375-376.
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32 Pawel Kotek

ksztattu porzadku miedzynarodowego, w tym kwestie Ligi Narodow oraz geopoli-
tycznego potozenia Europy. Czg$¢ trzecia charakteryzuje preferowany system sto-
sunkéw Holandii z najwazniejszymi mocarstwami sasiednimi — Niemcami, Fran-
cja i Wielka Brytania — oraz omawia w ich kontek$cie projekt Zwiazku Panstw
Germanskich. W cze$ci czwartej zostanie przedstawione podejscie Ruchu do
koncepcji wielkoniderlandzkiej oraz jego stosunek do ,,narodéw pokrewnych” —
Flamandow i Afrykanerow. Czes¢ piata charakteryzuje natomiast podejscie NSB
do kwestii polityki kolonialne;j.

1. NSB — geneza 1 rozwJj

Historia powstania i rozbudowy Ruchu Narodowo-Socjalistycznego wiaze si¢
nierozerwalnie z osobg jego zatozyciela i ,,Wodza” (Leider) — Antona Musserta.
Urodzony w 1894 roku, byt z wyksztatcenia inzynierem melioracji, od 1920 ro-
ku za$ pracowat jako urzednik w okregu wodnym w prowincji Utrecht?. Jego ka-
riera polityczna rozpoczeta si¢ w 1925 roku na fali protestow przeciwko podpisa-
niu traktatu belgijsko-holenderskiego, zmieniajacego warunki separacji obydwu
panstw po wojnie z lat 1830-1839.

Uktad ten umozliwiatl Belgii poszerzenie polaczenia wodnego Antwerpia—
Morze Potnocne, co dla Holandii byto niekorzystne z gospodarczego punktu wi-
dzenia. Zezwalal takze na nieskregpowany dostep belgijskich okretéw wojennych
do tego portu, co nacjonali$ci po potnocnej stronie granicy interpretowali jako
zagrozenie neutralnosci Niderlandow oraz pierwszy krok do zakwestionowania
holenderskiej wladzy nad Flandrig Zelandzka (terytorium potozonym na potudnie
od ujécia Skaldy)3. Biorac pod uwage belgijskie roszczenia terytorialne wobec
poétnocnego sasiada, zgtaszane po zakoficzeniu I wojny $wiatowej*, obawy te nie
byty catkowicie pozbawione sensu. Protesty za§ wobec traktatu mogty liczy¢ na
stosunkowo szeroki poklask zaniepokojonej opinii publiczne;.

Przyjecie uktadu minimalng wigkszoscia gtosow przez holenderska Druga
Izbe stworzyto podatny grunt dla dziatalnosci organizacji skrajnie prawicowych.
Mussert silnie zaangazowal si¢ w kampani¢ sprzeciwu i przy tej okazji wykazat
si¢ duzym talentem organizacyjnym. To miedzy innymi dzigki kierowanej przez
niego akcji propagandowej umowa zostala ostatecznie odrzucona w Pierwszej
Izbie w 1927 roku. Niezaleznie od korzystnej z prawicowego punktu widzenia

2 Skrocona biografia zob. https://www.parlement.com/id/vg9fgopw85zk/a_a_anton_mussert
(dostep: 30.10.2017).

3 L. Wils, De Groot-Nederlandse beweging, ,, Tijdschrift over de Geschiedenis van de Vlaamse
Beweging” 2005, nr 1, s. 30, 32.

4 J. Laptos, Historia Belgii, Wroctaw 1995, s. 213.
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konkluzji traktat, nazywany ,,wersalem dla Niderlandow™ i przedstawiany jako
narodowa hanba, dla grup skrajnych nadal stanowit cenng trampoling polityczna.
Dalsze negocjacje belgijsko-holenderskie oraz zapowiedzi podpisania nowej jego
wersji staly si¢ bezposrednim impulsem utworzenia NSB w grudniu 1931 roku®.

Podobnie jak w innych krajach kryzys ekonomiczny stworzyt dogodne wa-
runki do rozwoju partii skrajnych. W 1931 roku powstata réwniez Narodowo-
-Socjalistyczna Niderlandzka Partia Robotnicza (NSNAP), rok pozniej — Po-
wszechny Niderlandzki Zwiazek Faszystow (ANFB), a w 1933 roku — Zwiazek
Odbudowy Narodowej (VNH)’. Ruch nie byl zatem jedynym ugrupowaniem
radykalnie prawicowym, okazat si¢ jednak najbardziej skutecznym. W wyborach
prowincjonalnych w 1935 roku NSB nieoczekiwanie uzyskat niemal 295 tysiecy
glosow, co odpowiadato poparciu 7,9% elektoratu®. Tym samym stat sie pigta
sita polityczna w kraju, jego liczebnoéé za$ osiagnela 36 tysiecy cztonkow?. Zda-
niem Ronalda Havenaara sukces ten mozna przypisa¢ wzglednemu umiarkowa-
niu ugrupowania w owym czasie, zwlaszcza na tle wprost nazistowskiej NSNAP,
ktora w tych samych wyborach zdobyta zaledwie 3 tysigce gtoséw. Nie bez zna-
czenia byt takze stosunkowo tagodny wizerunek publiczny samego Musserta!?.

W warunkach politycznego rozdrobnienia holenderskiej sceny politycznej
wzrost sity NSB byl tym bardziej znaczacy i zaalarmowatl politykéw liberalnych
i lewicowych. Ruch, dotad ignorowany, stat si¢ obiektem coraz silniejszych
atakow propagandowych, ponadto juz wczesniej zostat objety zakazem czton-
kostwa dla urzednikéw panstwowych. Uderzylo to w samego Musserta, ktory
musiat zrezygnowaé z posady w okrggu wodnym. Dziatania te, w potaczeniu
z akcesem do NSB politykéw bardziej skrajnych, takich jak Meinoud Rost van
Tonningen (wczes$niej urzgdnik kolonialny i pracownik przedstawicielstwa Ligi
Narodéw w Wiedniu), doprowadzity do umacniania si¢ tendencji radykalnych
1 wciaz mocniejszego skretu ugrupowania na prawo. Na gruncie krajowym
przejawiato si¢ to coraz silniejszym akcentowaniem watkow antysemickich,

> Por. R. Havenaar, Anton Mussert, verrader voor het vaderland. Een biografische schets,
Den Haag 1984, s. 36.

6 Zob. R. Havenaar, De NSB tussen nationalisme en ‘volkse’ solidariteit: De vooroorlogse
ideologie van de Nationaal-Socialistische Beweging in Nedeland, Den Haag 1983, s. 112-116. Zob.
takze 1. Schofter, Het nationaal-socialistische beeld van de geschiedenis der Nederlanden, Utrecht
1978, s. 58-59.

7 Szerzej por. 1. Schoffer, op. cit., s. 59-61.

8 Dane szczegdtowe dotyczace wyboréw podaje za: http://www.nlverkiezingen.com (dostep:
2.11.2017).

9 G.D. Homan, ,, Patriotic” traitors: Dutch national socialists in peace and war, ,,Pro Rege”
1991, nr 4, s. 8.

10" Autor zauwaza, ze mianem ,holenderskiego Mussoliniego” okre§lano wczeéniej raczej
przywoddce Partii Antyrewolucyjnej — Hendrika Colijna, premiera w latach 1925-1926 i 1933—
1939, ktory pielegnowat wizerunek ,,silnego cztowieka Niderlandow”. Zob. R. Havenaar, 4Anton
Mussert..., s. 44-46.
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w odniesieniu za$ do polityki miedzynarodowej — migdzy innymi poparciem
inwazji Wtoch na Etiopig!!.

Radykalizacja nie przelozyla si¢ jednak na sukces polityczny, a wrecz prze-
ciwnie. Wybory do Drugiej Izby w 1937 roku ujawnity spadek poparcia dla
Ruchu: zdobyt wprawdzie cztery mandaty, jednak uzyskat jedynie 171 tysiecy
glosow (4,2% elektoratu), co oznaczalo utrat¢ ponad 40% wcze$niejszych zwo-
lennikéw. Wybory lokalne dwa lata pdzniej przyniosty dalszy spadek poparcia —
Ruch zdobyt niecate 150 tysigcy glosow (3,9% elektoratu). Wraz ze stabnigciem
wsparcia spotecznego topnie¢ zaczela rowniez liczba cztonkow: od szczytowych
52 tysiecy w 1935 roku do 32 tysiecy w roku 19392,

Niemiecka inwazja 10 maja 1940 roku zastalta Ruch zdezorganizowany
i stosunkowo staby, zarazem stworzyta jednak wyjatkowe mozliwosci dziatania
politycznego. Bezposrednio przed atakiem zaalarmowane zblizajaca si¢ agre-
sja wladze panstwowe podjety decyzje o internowaniu pewnej liczby cztonkow
NSB uwazanych za niebezpiecznych, zar6wno w Niderlandach, jak i w Indiach
Wschodnich. Wéréd zatrzymanych znalazt si¢ Rost van Tonningen, w gronie tym
zabraklo natomiast Musserta, ktory zaczat si¢ ukrywac, cho¢ — paradoksalnie —
plandéw jego zatrzymania akurat nie byto!3. Wbrew tym obawom w trakcie dzia-
fan wojennych, to jest do 15 maja, na szerszg aktywno$¢ cztonkéw Ruchu w cha-
rakterze ,,piatej kolumny” nie ma dowodow!'*.

Bezposrednio po kapitulacji armii oraz ewakuacji rzadu i krélowej Ruch
rozpoczat intensywne dziatania w celu wypetnienia powstatej prozni polityczne;.
Srodkiem do realizacji tego celu miata by¢ kolaboracja z wladzami okupacyjnymi.
Mussert usitowat nawigza¢ kontakt z Niemcami juz 16 maja, jednak do rozméow
doszto dopiero na poczatku czerwca dzigki zaangazowaniu Rost van Tonningena,
w miedzyczasie uwolnionego przez Niemcow z internowania w Calais'>.

Warto zauwazy¢, ze NSB nie byl jedyna organizacja deklarujacg chec
wspotpracy z okupantem. Wcigz istniaty male partie skrajnej prawicy, takie jak
NSNAP. Ponadto szok wywotany btyskawicznym podbojem kraju oraz upadkiem

1 1. Schoffer, op. cit., s. 65-66; R. te Slaa, E. Klijn, De NSB. Ontstaan en opkomst van de Na-
tionaal Socialistische Beweging 1931-1935, Amsterdam 2009, s. 590; J.L. Foray, An old empire in
a new order: The global designs of the Dutch Nazi Party 1931-1942, , European History Quarterly”
43,2013, nr 1, s. 36; R. Havenaar, Anton Mussert..., s. 52-53; idem, De NSB tussen..., s. 104—106,
112-113.

12.G.D. Homan, op. cit., s. 9.

13 1. Schéffer, op. cit., s. 71; I.L. Foray, op. cit., s. 37-38.

14 Udokumentowanym przypadkiem tego rodzaju byla migdzy innymi pomoc w zdoby-
ciu mostu na Mozie w Gennep, w Limburgii. Byt to jednak incydent odizolowany, ponadto akcje
przeprowadzili cztonkowie utworzonej przez Abwehre organizacji Sport-en-spel, ztozonej glownie
z Holendréw mieszkajacych w Niemczech. Mussert zaprzeczat, jakoby dziatali oni w porozumie-
niu z NSB, 1 nazywat ich zdrajcami. Watpliwosci co do zwigzkow tej grupy z NSB nie zostaty jed-
nak do konca wyjasnione. Por. S. van der Zee, Voor Fiihrer, volk en vaderland. De SS in Nederland,
Hilversum 2008, s. 72—-80. Zob. takze 1. Schoffer, op. cit., s. 71-72.

15 1. Schoffer, op. cit., s. 74-75.
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postrzeganej jako mocarstwo Francji sprawit, ze rowniez politycy gtéwnego nur-
tu (w tym byli premierzy Colijn i de Geer) zaczeli wzywac do pogodzenia si¢
z faktami i akceptacji rzeczywistosci, w ktorej dominacja Niemiec bedzie gtow-
nym czynnikiem ksztattujacym stosunki spoteczno-polityczne w kraju. Zgodnie
z tym podejsciem powotana w lipcu 1940 roku Unia Niderlandzka (NU) stawiata
sobie za cel zabezpieczenie rozwoju spoteczenstwa we wspotpracy z Niemcami,
jej celem posrednim za$§ bylo ograniczanie politycznych wptywow NSB. Unia
cieszyla si¢ szerokim poparciem spotecznym, w szczytowym okresie liczba jej
cztonkow siegneta 600 tysigcy osob. Niemcy poczatkowo tolerowali ten wzgled-
ny pluralizm aktywnosci politycznej (cho¢ ograniczony zasadniczo do prawicy),
jednak ich nastawienie ulegto zmianie w 1941 roku, juz po agresji na ZSRR. Do
konca roku wszystkie organizacje polityczne poza NSB zostaly rozwigzane!®,
Ruch okazal si¢ najbardziej obiecujacym narzedziem z punktu widzenia uzy-
tecznos$ci dla wladz okupacyjnych. Dzieki naptywowi oportunistow jego liczba
cztonkéw ponownie wzrosta, osiggajac w 1943 roku rekordowe 100 tysigcy!”.
NSB stanowit rezerwuar pomocnikow, ktérych mozna byto uzy¢é w administracji
(zwtaszcza lokalnej) oraz w formacjach paramilitarnych.

Mimo uzyskania pozornie monopolistycznej pozycji na scenie politycznej re-
alny wplyw Ruchu na rzeczywisto$¢ pozostat ograniczony. Mussert dazyt do po-
wierzenia mu stanowiska premiera, analogicznego do pozycji Vidkuna Quislinga
w okupowanej Norwegii. Tymczasem przysiega wiernosci, ktora ztozyt Hitlerowi
jako ,,germanskiemu wodzowi” w grudniu 1941 roku, oraz uznanie przywodcy
NSB przez Hitlera za ,,przywodce narodu niderlandzkiego” (Leider van het Ne-
derlandsche Volk) w grudniu 1942 roku nie przetozyly si¢ na faktyczng wtadzeg,
ktora nadal spoczywata w rekach komisarza Rzeszy — Arthura Seyss-Inquarta.
Jedynym realnym wzmocnieniem pozycji Musserta i NSB byto pozwolenie mu na
poczatku 1943 roku na powotanie sekretariatu stanu i mianowanie wtasnych ,,pet-
nomocnikoéw” zaangazowanych w zarzadzanie krajem. Mimo kuszenia Niemcow
perspektywa wprowadzenia poboru wojskowego w Niderlandach, gdyby zostat
mianowany premierem, wiadze okupacyjne nie spehily jego zyczen'®, byé moze
watpiac w lojalnos¢ przymusowo powotanych holenderskich zotierzy.

Co wigcej, mimo likwidacji innych ugrupowan politycznych wyjatkowa po-
zycja Ruchu zaczela by¢ kwestionowana. W przeciwienstwie do Belgii i potnoc-
nej Francji, pozostajacych pod wojskowym zarzadem Wehrmachtu, okupowane
Niderlandy znalazty si¢ pod administracja cywilng, na ktorej czele stal wspo-
mniany komisarz Rzeszy. Sytuacja ta stworzyla szczegdlnie dogodne warunki
do wzrostu wplywow innych niemieckich osrodkéw wiladzy, szczegolnie SS,

16 1hidem, s. 84-85.
17" G.D. Homan, op. cit., s. 9-10. Zob. takze J.L. Foray, op. cit., s. 40.
18 1. Schoffer, op. cit., s. 87-88; R. Havenaar, Anton Mussert..., s. 88.
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reprezentowanego na miejscu przez Hannsa Rautera!®. Z racji dobrych kontaktow
z Himmlerem rzecznikiem intereséw tej organizacji w Niderlandach stat si¢ Rost
van Tonningen, ktory dzigki wsparciu Niemcow zostat we wrzesniu 1940 roku
mianowany drugim (po starym towarzyszu Musserta — Keesie van Geelkerke-
nie) wiceprzewodniczacym NSB. Mussertowi udato si¢ w koncu zneutralizowac
pozycje Rost van Tonningena, ktory zostal prezesem banku centralnego, jednak
role reprezentanta Himmlera i ,,konia trojanskiego SS w NSB” przejat Henk Feld-
meijer, réwnie niebezpieczny przeciwnik?®. Na poczatku 1943 roku pojawiaty
sie nawet pogtoski, ze to Feldmeijerowi zostanie powierzone zadanie stworzenia
rzadu (bez Musserta). Jednocze$nie kierowane przez niego pismo ,,Storm” zaata-
kowato NSB, zarzucajac partii propagowanie ,,mysli antyniemieckiej”?!. Mus-
sert oskarzat natomiast SS i Feldmeijera, ze stanowig centrum agitacji przeciwko
Ruchowi??. Otwarty konflikt zostat sthumiony przez Niemcow, ktérzy obawiajac
sie skutkow jego eskalacji, zmusili obydwu adwersarzy do publicznej deklaracji
wspotpracy i jednosci.

Oprocz prob podwazania pozycji Musserta SS podjeto rowniez konkretne
dzialania majace na celu zwigkszenie wptywow w okupowanych Niderlandach.
Jeszcze w czerwcu 1940 roku na rozkaz Hitlera utworzono ztozony z holender-
skich i flamandzkich ochotnikéw putk SS Westland pod dowodztwem Feldme-
ijjera, ktory pozniej wszedt w sktad dywizji Wiking. Ochotnicy byli cztonkami
odrebnego Niderlandzkiego SS (Nederlandsche SS), od listopada 1942 roku
nazywanego Germanskim SS w Niderlandach (Germaansche SS in Nederland).
Mussert poczatkowo zabronit cztonkom NSB wstepowania do tej jednostki, jed-
nak pod presja Niemcow zmienit zdanie?>.

Nieco inny charakter miat Legion Ochotniczy (Vrijwilligerslegioen Neder-
land), powotany w lipcu 1941 roku i bedacy elementem szerszego zaciagu euro-
pejskich ochotnikéw walczacych pod narodowymi znakami przeciwko ZSRR?4,
Mussert byt zwolennikiem tej formacji, widzac w niej przeciwwage dla Nider-
landzkiego/Germanskiego SS oraz zalazek przysztej niderlandzkiej autonomicz-
nej sity zbrojnej?. Trzeba jednak zauwazy¢, ze tacznie formacje SS w ponad

19 P. Longerich, Himmler. Buchalter smierci, przet. S. Szymanski, J. Skowronski, Warszawa
2014, s. 608-610, 707. Zob. takze 1. Schoffer, op. cit., s. 79-82.

20 R. Havenaar, Anton Mussert..., s. 98-99.

21 por. I. Schéffer, op. cit., s. 89.

22 7ob. projekt III noty Musserta do Hitlera z 17 maja 1943 roku, [w:] Rijksinstituut voor
Oorlogsdocumentatie, Vijf nota'’s van Mussert aan Hitler over de samenwerking van Duitschland en
Nederland in een bond van Germaansche volkeren 1940—1944, Den Haag 1947, s. 69-70.

23 1. Schéffer, op. cit., s. 75-76. Zob. takze II note Musserta do Hitlera z 4 lipca 1941 roku,
[w:] Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie, op. cit., s. 52.

24 P, Longerich, op. cit., s. 735-738.

25 1. Schoffer, op. cit., s. 84-85; R. Havenaar, Anton Mussert..., s. 86-87.
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polowie sktadaly si¢ z cztonkéw NSB2°, a sam Ruch zostat w znacznym stopniu
wydrenowany zaciagiem prowadzonym przez Feldmeijera i Himmlera.

Niekorzystny dla Niemiec przebieg dziatan wojennych oraz zaangazowa-
nie NSB — zwlaszcza Oddziatow Ochronnych (Weerbaarheidsafdeling, WA),
stanowiacych odpowiednik niemieckich Oddzialow Szturmowych (Sturmabtei-
lung, SA) — w dziatania antyzydowskie i skierowane przeciwko ruchowi oporu
zaowocowaly rosngcg i coraz bardziej otwarta nienawiscig ze strony ludnosci.
Pogloski o opanowaniu przez aliantéw Bredy i rychtym — jak sadzono — wy-
zwoleniu reszty Niderlandow doprowadzily 5 wrzesnia 1944 roku (tak zwany
szalony wtorek — dolle dinsdag) do wybuchu entuzjazmu wsrdd ludnosci kraju,
a jednocze$nie do paniki wsréd Niemcow i1 kolaborantow. W nastepstwie tych
wydarzen okoto 65 tysigcy cztonkoéw i sympatykéw NSB uciekto do Niemiec?.
Cho¢ czg$¢ pozniej wrocita, a okupacja miala potrwac jeszcze osiem miesigcy,
faktycznie Ruch stracit znaczenie polityczne, mimo istnienia struktur az do wy-
zwolenia w maju 1945 roku.

Podsumowujac historie organizacji, mozna wyrdzni¢ kilka etapow jej ist-
nienia. NSB dwukrotnie osiagnat szczyt swego znaczenia politycznego: po raz
pierwszy na fali sukcesow wyborczych w polowie lat trzydziestych, po raz drugi
dzieki zajeciu pozycji jedynego dozwolonego ugrupowania politycznego w oku-
powanych Niderlandach okoto 1942 roku. Trzeba jednoczesnie pamigtac, ze oby-
dwa sukcesy byty wzgledne. Najlepszy wynik wyborczy Ruchu nie przekroczyt
8% poparcia elektoratu, w okresie za$ okupacji ugrupowanie pozostawato przede
wszystkim narzgdziem stuzacym interesom wiladz niemieckich. Przedstawiona
dalej analize koncepcji polityki zagranicznej nalezy widzie¢ w tym kontekscie.

2. Wizja rzeczywisto$ci miedzynarodowe;j

Podobnie jak inne 6wczesne ugrupowania wywodzace si¢ ze skrajnej prawicy
NSB postrzegat rzeczywisto$¢ miedzynarodowq jako areng bezwzglednej walki
o przetrwanie. Zgodnie z tg wizja tylko narody, ktore okaza si¢ wystarczajaco sil-
ne, mogg utrzymaé swa niezaleznos¢ polityczng. To quasi-biologiczne podejscie,
bliskie zbrutalizowanej wersji realizmu klasycznego, oznaczalo, ze wzmacnia-
nie potencjatu panstwa przez rozbudowe sit zbrojnych do odpowiednich (to jest
wiekszych niz rywale) rozmiaréw byto podstawowym $rodkiem zabezpieczenia
zywotnych interesoOw kraju. W tym kontekscie zwolennikow rozbrojenia nalezato
traktowac jak zdrajcow, ktoérzy wystawiali wtasng ojczyzng na taske i nietaske
innych, potezniejszych panstw?®.

26 G.D. Homan, op. cit., s. 10.

27 Ibidem; J. Balicki, M. Bogucka, op. cit., s. 406.

28 R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 129-130. Z tego zreszta wzgledu armia powinna by¢ zto-
zona z ludzi reprezentujacych odpowiedni §wiatopoglad. Osoby o $wiatopogladzie ,,antymilitary-
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Kraje stabe, padajace ofiara ekspansjonizmu, byly w gruncie rzeczy same
sobie winne, gdyz przez niezdolno$¢ do samoobrony wykazywaly swe nieprzy-
stosowanie do rzeczywisto$ci. Panstwa silne za§ zdobywaty swoja pozycje dzieki
potedze, udowadniajac tym samym, ze zastuguja na wyjatkowa pozycje na arenie
migdzynarodowej. Zgodnie z ta logika nie dosztoby do podboju Mandzurii przez
Japonig, gdyby Chiny byty wystarczajaco silne, by obroni¢ swa integralnos¢ te-
rytorialng®®. W ten sam sposob usprawiedliwiano nastepnie wloska inwazje na
Etiopig i zbrojny podbéj tego panstwa3’.

Z punktu widzenia NSB trudno byto zmieni¢ ten ,,naturalny” porzadek rze-
czy, a dazenie do zapewnienia bezpieczenstwa zbiorowego w ramach systemu
Ligi Narodow stanowito jedynie grozng iluzje. Sama Liga byta przedmiotem za-
cieklej krytyki. Postrzegano ja przede wszystkim jako narzedzie stuzace utrwa-
leniu uprzywilejowanej pozycji zwycigskich po I wojnie §wiatowej mocarstw,
zwhaszcza Francji’l. Z tego wzgledu stanowczy sprzeciw Ruchu budzito wysta-
nie holenderskich zolierzy w misji obserwacyjnej Ligi do Saary w 1934 roku.
Wskazywano, ze partycypacja w operacjach organizacji oznacza w istocie za-
przepaszczenie polityki neutralnoéci i dziatanie wrogie w stosunku do Niemiec3?,
Z tego samego powodu podkreslano konieczno$¢ pokierowania niderlandzkimi
zbrojeniami z mys$la o wzmocnieniu raczej obrony Indii Wschodnich niz Nider-
landéw w Europie3?.

Co wiecej, zdaniem Ruchu oprocz funkcjonowania w charakterze promotora
interesow francuskich Liga byta nieskuteczna oraz niebezpieczna w tym sensie,
ze utrwalajac podziaty w Europie powersalskiej, dzialata na jej niekorzy$¢ na
arenie globalnej. Z punktu widzenia Musserta te same mechanizmy walki o prze-
trwanie wystepujace miedzy panstwami dziatalty rowniez w szerszej skali — na
poziomie ,,cywilizacyjnym”. Rozpad systemu Ligi Narodéw przyjeto zatem
z ulga, gdyz oznaczat znikniecie czynnika ostabiajacego Europe jako catosé’*.

NSB konsekwentnie prezentowal wizje Swiata podzielonego na cztery bloki
geopolityczne: Europe, Daleki Wschod, Rosje i Ameryke. W mysl tej narracji do-
minujaca dotad Europa byta, ze wzgledu na wspomniane procesy dezintegrujace,

stycznym” lub ,,nienarodowym” powinny zosta¢ usunigte z sit zbrojnych, podobnie jak Zotierze
pozostajacy ,,pod wplywem takich osob”. W praktyce postulat ten mial doprowadzi¢ do usunigcia
z wojska komunistéw i socjaldemokratow. Por. raport dotyczacy werbunku zohierzy z 14 kwietnia
1934 roku, s. 7-8, Archiwum Niderlandzkiego Instytutu Badan nad Wojna, Holokaustem i Ludobdj-
stwem (dalej: NIOD) w Amsterdamie 123/4.

29 20-punktowy Program NSB z objasnieniem, s. 14-15, NIOD 123/1.

30 1. Schoffer, op. cit., s. 65.
20-punktowy Program NSB...,s. 13.
32 R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 485-487.
J. Meyers, Mussert. Een politiek leven, Amsterdam 1984, s. 117.
Zob. Neerlands toekomst, broszura z przemoéwieniami Musserta z 1940 roku, s. 25, NIOD
285/32. Zob. takze Over den Nederlandschen Staat in het nieuwe Europa, przemowienie Musserta
z 31 lipca 1942 roku, s. 3, NIOD 123/167.

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 40, nr 4, 2018
© for this edition by CNS



Ruch Narodowo-Socjalistyczny NSB w Niderlandach 39

coraz bardziej narazona na niebezpieczenstwo ze strony pozostalych blokdw.
Przez wigkszos¢ historii Ruchu za zrédto gtéwnego zagrozenia uwazano Dale-
ki Wschod pod przywodztwem Japonii. Az do 1940 roku obawiano si¢ przede
wszystkim japonskiej ekspansji na potudnie, w kierunku ,,bialtych bastionow” —
Australii i Holenderskich Indii Wschodnich®. Co ciekawe, wraz z faktycznym
podbojem Indii Wschodnich przez Japonczykéw na poczatku 1942 roku gtowny
nacisk zaczeto ktas¢ na zagrozenie ze strony dwoch pozostatych blokow — bol-
szewickiej Rosji i kapitalistycznej Ameryki, obydwu jakoby kierowanych przez
Zydow3®. W tej zmianie akcentoéw mozna dostrzec logike polityczng: z chwilg
gdy Japonia stata si¢ sojusznikiem Niemiec, a zagrozenie z jej strony zdazyto
sie juz wczesniej zmaterializowaé, hasto obrony przed nig przestato by¢ uzytecz-
nym narzedziem mobilizacji poparcia. Jednocze$nie wojna toczona przez Niemcy
przeciwko ZSRR i USA wymagata usprawiedliwienia ideologicznego. Nie zna-
czylo to jednak, ze obawa przed dalekowschodnim ekspansjonizmem catkowicie
znikneta — koncepcja ,trzech wrogéw Europy” byta przywotywana przez Mus-
serta jeszcze pod koniec 1944 roku’’.

W tym tytanicznym starciu wielkich geopolitycznych blokéw, ktore NSB
widziato najpierw jako majaczace na horyzoncie niebezpieczenstwo, a nastgpnie
jako rzeczywistos¢, gtéwnym zadaniem Europy powinno by¢ utrzymanie wia-
snego stanu posiadania. Przede wszystkim oznaczato to obrone wspomnianych
»redut” na potudniowym Pacyfiku, a poza tym efektywna kolonizacje Afryki
i uznanie jej za wytaczna europejska strefe wptywow. Mussert postulowal w tym
celu ogloszenie odpowiednika ,,doktryny Monroe” dla Afryki, zaktadajacego ak-
tywne zwalczanie jakiejkolwiek ingerencji ze strony panstw pozaeuropejskich
w sprawy tego kontynentu®. W tym kontekscie prezentowana przez NSB wizja
rzeczywistosci miedzynarodowej roznita si¢ od koncepcji niemieckiej. W prze-
ciwienstwie do tej drugiej, akcentujacej potrzebe podboju i zdobywania nowej
przestrzeni zyciowej, koncepcja niderlandzka byta znacznie bardziej defensywna.
Ktadta wiekszy nacisk na zagrozenie i wynikajaca z niego potrzebe utrwalenia
aktualnego stanu posiadania, cho¢ — jak zauwaza Jennifer L. Foray — nie byta
catkowicie pozbawiona elementu ekspansji3’.

Najpewniejszym sposobem realizacji tego zadania byto wzmocnienie europej-
skiej jednosci. Oprocz potrzeby odrzucenia systemu wersalskiego, konserwujacego

35 Przeméwienie Rost van Tonningena z 24 listopada 1938 roku, s. 11, NIOD 169/698. Zob.
takze I note¢ Musserta do Hitlera z 27 sierpnia 1940 roku, [w:] Rijksinstituut voor Oorlogsdocumen-
tatie, op. cit., s. 16-17. Por. Neerlands toekomst, s. 20-21.

36 20-punktowy Program NSB..., s. 5; przemowienie Musserta z 13 grudnia 1942 roku,
NIOD 123/393.

37 Por. V note Musserta do Hitlera z 17 listopada 1944 roku, [w:] Rijksinstituut voor Oorlogs-
documentatie, op. cit., s. 99.

38 Por. Neerlands tockomst, s. 15-16; J.L. Foray, op. cit., s. 32. Zob. takze I not¢ Musserta do
Hitlera z 27 sierpnia 1940 roku, s. 16-17.

39 J.L. Foray, op. cit., s. 29, 31.
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nier6wnoprawna pozycje¢ Niemiec, konieczne byto w tym celu osiagniecie jednosci
ideologicznej przez przejecie wladzy przez ugrupowania faszystowskie w kolej-
nych krajach. W lutym 1934 roku Mussert stwierdzit, ze Wlochy, Austria, Wegry,
Polska (sic!) i Niemcy sg juz faszystowskie, Europa Zachodnia za$§ pojdzie w ich
$lady*0. Zgodnie z tym podejéciem potaczone wspolng ideologia rzady panstw
europejskich mialy sie lepiej rozumie¢ i zdotatyby stworzy¢ wspdlny front wobec
zagrozen zewnetrznych. Jednocze$nie dzigki wspdlnemu wysitkowi kraje te mogly-
by, przez odstraszanie, zazegna¢ niebezpieczenstwo agresji ze strony pozostatych
blokow. Alternatywa dla takiej przysztosci byto utrzymanie istniejacego systemu,
co z racji jego immanentnych napie¢ doprowadzitoby do wewnatrzeuropejskiej
wojny. Ta z kolei bylaby katastrofa, gdyz jeszcze bardziej zmniejszytaby nadzieje
na sukces w starciu z pozostatymi blokami.

3. Stosunek do gldéwnych mocarstw europejskich

Zasygnalizowane w poprzednim punkcie dgzenie do wzmocnienia jednosci
europejskiej przektadato si¢ na bardziej szczegdlowe postulaty utozenia stosun-
kow miedzy Niderlandami a ich sgsiadami. W tym konteks$cie szczegodlne zna-
czenie miaty relacje z najblizszymi mocarstwami — Niemcami, Wielkg Brytanig
1 Francja. Zwlaszcza stosunki z Niemcami byty tu traktowane priorytetowo. Co
prawda w poczatkach lat trzydziestych NSB nie odrzucat historycznej polityki
neutralnosci, podkreslajac, ze musi by¢ ona poparta realng sita, aby agresor —
czy to Francja, czy Niemcy — wiedziat, ze kraj bedzie si¢ bronit przed inwazja
ze wszystkich sil*!. Ponadto w pierwszej potowie dekady publicznie podkreslano
raczej ideologiczna blisko$¢ z wioskim faszyzmem niz z nazizmem*?. Jednak po
1935 roku nastgpito wyrazne zblizenie polityczne Ruchu z Niemcami, dodatkowo
wzmocnione obiektywnymi powodami gospodarczymi, to znaczy silnymi nider-
landzko-niemieckimi powigzaniami ekonomicznymi. Z natury rzeczy wraz z po-
czatkiem okupacji priorytet ten stal si¢ jeszcze bardziej oczywisty.

W optyce Ruchu Niemcy przedstawiaty si¢ jako najsilniejsze panstwo eu-
ropejskie oraz naturalny lider kontynentu, a przynajmniej jego pdinocnej czesci.
Jednoczes$nie widziano je jako kraj niesprawiedliwie potraktowany przez zwycie-
skie mocarstwa zachodnie. Z tego wzgledu kolejne agresywne posunigcia Nie-
miec NSB przyjmowal z mieszaning zrozumienia i podziwu. Odrzucenie wersal-
skich limitéw zbrojeniowych oraz remilitaryzacje Nadrenii interpretowano jako
przywrocenie wlasciwej zasady, zgodnie z ktorg kazdy nardéd ma petne prawo
do wylacznego decydowania o swoich sprawach®>. Agresywne zamiary wobec

40 R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 483-485.

41 A. Mussert, Mussert spreekt, przemowienie z 21 wrzes$nia 1934 roku, Utrecht 1934, s. 8.
42 R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 487-489.

3. Meyers, op. cit., s. 116.
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Austrii usprawiedliwiano checig zgromadzenia wszystkich Niemcow w jednym
panstwie, dodatkowo podkreslajac brak rzeczywistego poparcia dla dyktatury
Dollfussa i Schuschnigga w spoteczenstwie**. Jednoznacznie proniemieckich
sympatii Ruchu dowodzi w tym kontekscie bagatelizowanie zaangazowania au-
striackich nazistow w zabdjstwo Dollfussa (z podkreslaniem, ze gdyby Niemcy
rzeczywiscie wspieraly pucz, bez watpienia odnidsiby on sukces). Ignorowano
ponadto istotny rozdzwiek miedzy Niemcami a Wtochami co do przysziosci Au-
strii*>. Na zasadzie unifikacji etnicznej popierano réwniez przylaczenie Kraju Su-
deckiego do Rzeszy we wrzesniu 1938 roku. Wigkszej elastycznosci wymagato
natomiast wytlumaczenie kolejnych posunie¢ Hitlera. Rozbicie Czechostowacji
w marcu 1939 roku interpretowano jako ,,samoobrong” ze strony Niemiec oraz
skutek manipulacji radzieckich. Podobnie atak na Polske thumaczono machina-
cjami wtadz brytyjskich, ktére mialy zmusi¢ polski rzad do nieprzyjecia ,,umiar-
kowanych” zadan niemieckich*®.

Jak zauwazal Ronald Havenaar, marzec 1939 roku byt istotnym punktem kry-
tycznym w historii koncepcji zagranicznych NSB. Wkroczenia do Pragi nie spo-
sob bylo juz traktowac jako naprawienia rzekomych niesprawiedliwosci traktatu
wersalskiego. Mimo to z powoddw politycznych zdecydowano si¢ na publicz-
ne popieranie stanowiska niemieckiego, cho¢ prywatnie Mussert nazywat dzia-
tania Rzeszy agresja*’. Z tych samych wzgledow uderzenie na Polske uznawat
za usprawiedliwiong koniecznos$¢ korekty granicznej. Podkreslat jednak prawo
»dwudziestomilionowego narodu polskiego” do niezaleznosci i petnoprawnego
udziatu w rodzinie narodéw europejskich, przewidujac jednoczes$nie ograniczenie
niemieckich roszczen do ,,rozsadnych rozmiarow™*3. Wreszcie w 1940 roku, juz
w trakcie okupacji, usprawiedliwit niemiecka inwazje¢ na Niderlandy wzgledami
praktycznymi (strategiczne polozenie kraju) oraz niewiarygodno$cig 6wczesnego
holenderskiego rzadu. Zadeklarowat réwniez, ze gdyby trzy lata wezesniej NSB
wygrat wybory, Niderlandy przystapityby do wojny po stronie Niemiec*?, co byto
rownoznaczne z porzuceniem deklarowanego dotad przywigzania do polityki
neutralnosci.

Niepodleglos¢ panstw narodowych oraz podkreslanie odrebnosci narodu nider-
landzkiego stanowity punkt wyjscia, gdy chodzi o stosunek do niemieckiego przy-
wodztwa czy to przed wojna, czy zwtaszcza po jej wybuchu. Wobec niebezpieczen-
stwa, ze Niderlandy ostatecznie podziela los Austrii i zostang po prostu wcielone do
Niemiec, Mussert byl przekonany, ze kraj moze unikna¢ tego losu jedynie dzieki

44 Raport Samuela van Lunterena z 1938 roku, NIOD 123/81.

45 R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 495, 534.

46 1. Schoffer, op. cit., s. 71; J. Meyers, op. cit., s. 117-118.

47 R. Havenaar, De NSB tussen...,s. 150-151.

48 A. Mussert, Waar het om gaat. Danzig en de Corridor, ,,Volk en Vaderland” 1.09.1939.
Neerlands toekomst, s. 8-9.
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jego przywédztwu oraz lojalnej wspotpracy z okupantem®’. Polityczng koncepcja
umozliwiajacg zachowanie niezaleznosci przy jednoczesnym uznaniu czotowej roli
Niemiec w Europie byt projekt Zwigzku Panstw Germanskich (Germaansche Sta-
tenbond), nakreslony przez Musserta w sierpniu 1940 roku.

Zwiazek miat by¢ forma kooperacji szeSciu narodow — Niemcdow, Holendrow,
Norwegow, Dunczykow, Szwedow i Szwajcardw — opartg na wspodlnocie raso-
wej 1 Swiatopogladowej, wspdlnych sitach zbrojnych oraz wspolnocie gospodar-
czej’!. Pierwszy element oznaczal zastosowanie kryterium etnicznego i wykluczat
ze Zwiazku zaré6wno Slowian, jak i ,,niegermanskiego” pochodzenia Belgow czy
Szwajcarow. Wspdlnota ideologiczna oznaczata rzady narodowosocjalistyczne, za-
sadzajace si¢ na systemie jednopartyjnym i modelowane na wzor niemiecki, choc¢
z uwzglednieniem lokalnych uwarunkowan. Sity zbrojne miaty by¢ zintegrowane
pod niemieckim dowodztwem powyzej poziomu putku. Putki powinny natomiast
sktada¢ si¢ z zotnierzy jednej narodowosci i walczy¢ pod wiasnymi narodowymi
znakami i komendami w jezyku narodowym?>2. Kooperacja ekonomiczna miata
z kolei opiera¢ si¢ na specjalizacji poszczegolnych czesci sktadowych Zwigzku.
Mieszkancy Niderlandow mieli w tym kontekscie zaja¢ si¢ gldwnie rolnictwem,
rybotéwstwem i handlem, czyli tradycyjnymi w historii kraju obszarami dziatal-
nosci gospodarczej. Przede wszystkim mieli jednak stanowi¢ forpoczte wysitkow
kolonizacyjnych podejmowanych w imieniu Zwigzku. Trzeba zauwazy¢, ze plany
dotyczace wspotpracy ekonomicznej nakreslono stosunkowo ogoélnie i nie poswig-
cono im tyle uwagi co trzem pierwszym punktom. Mimo to Mussert czesto pod-
kreslat szerokie perspektywy gospodarki Niderlandéw wynikajace z zacie$nionej
wspbtpracy z Niemcami™>.

Celem istnienia Zwiazku miata by¢ przede wszystkim wspolna obrona oraz
skuteczna realizacja interesow skladajacych sie¢ na niego narodow. Zadaniem dale-
kosieznym miata by¢ natomiast wspolna ze Wspolnota tacinska (pod przywodz-
twem Wioch) ,,przebudowa §wiatowego porzadku zgodnie z ideami narodowego
socjalizmu’*. Poszczegodlne panstwa wchodzace w sktad Zwiazku miaty zachowaé
niezalezno$¢ w takim zakresie, w jakim nie przeszkadzatoby to w realizacji celow
okreslonych przez Fiihrera Niemiec. Bytby on naczelnym dowddca wspdlnych sit
zbrojnych oraz okreslalby polityke zagraniczng Zwigzku. Caltkowicie pod kontrola

50 R. Havenaar, Anton Mussert...,s. 74, 82.

51 Projekt w I nocie Musserta do Hitlera z 27 sierpnia 1940 roku, s. 19-30.

32 W II nocie do Hitlera z 4 lipca 1941 roku Mussert nieco zmodyfikowat ten plan, wskazujac,
ze niektore rodzaje wojska (na przyktad lotnictwo) mogltyby zosta¢ catkowicie zintegrowane. Woj-
ska ladowe powinny natomiast zachowa¢ narodowy charakter na poziomie mniejszych jednostek.
Por. Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie, op. cit., s. S1.

53 Neerlands toekomst, s. 27-28; Over den Nederlandschen Staat...,s. 12—14.

34 Przemoéwienie Willema Kostera z lutego 1941 roku, s. 6, NIOD 123/133.
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krajow cztonkowskich pozostatyby z kolei takie kwestie, jak o$wiata, polityka kul-
turalna czy aparat urzedniczy>>.

Co istotne, w rekach narodowych miata réwniez pozostaé policja®. Podpo-
rzadkowanie sil porzadkowych bezposrednio Berlinowi, do czego dazyt Himm-
ler, oznaczatoby bowiem sprowadzenie panstw cztonkowskich Zwiazku do roli
marionetek. To natomiast, podobnie jak hasta wzywajace do wcielenia Niderlan-
dow do Rzeszy, stanowito zdaniem Musserta sabotaz wspolnego wysitku wojen-
nego i bylo woda na mtyn propagandy anglo-amerykanskiej®’. Opinie te byty
jednoznacznie skierowane przeciwko zwigzanej z SS frakcji wewnatrz Ruchu,
odrzucajacej koncepcje Zwiazku i wzywajacej do stworzenia Rzeszy Wielko-
germanskiej, ktora miataby powsta¢ przez inkorporacje panstw germanskich. Co
ciekawe, gloszacy je Rost van Tonningen nie zaktadat wcale podporzadkowanego
statusu narodu niderlandzkiego, lecz w prywatnych rozmowach wskazywal, ze
,»W ciagu jednego pokolenia Holendrzy zaczng rzadzi¢ Rzesza”. Podobnie uwaza-
li Feldmeijer i jego zwolennicy>8. Przywodca NSB zdecydowanie odrzucat inkor-
poracje. Podkreslajac odrebnos¢ etniczng wlasnego narodu, Mussert w czerwcu
1943 roku stwierdzit nawet, ze nikt nie pytat Holendrow, czy chcg zosta¢ Niem-
cami, podobnie jak on nie bedzie prosit Niemcow, by stali si¢ Holendrami®®.

Stworzenie Zwigzku Panstw Germanskich pozostato do konca wojny pre-
ferowana przez Musserta koncepcja utozenia stosunkow w Europie. Zgloszony
przez niego jeszcze w grudniu 1944 roku projekt utworzenia ,,jadra europejskie-
g0” byl w istocie nieznacznie zmodyfikowana jego wersja®®. Warto w tym miej-
scu zauwazy¢, ze koncepcja Zwigzku w praktyce nigdy nie byla traktowana przez
Niemcoéw powaznie. Cho¢ przyszty status Niderlandow nie zostal przez nich ja-
sno okreslony w okresie okupacji, bylo raczej oczywiste, ze nie przewidywano
dla nich zadnej formy niezalezno$ci. Projekty inkorporacyjne byly w zasadzie
popierane przez wszystkie niemieckie osrodki wtadzy, nie tylko przez SS, cho¢
ze wzgledow taktyczno-propagandowych wstrzymywano si¢ z ich ogloszeniem
przed koficem wojny®!.

Dwa pozostale mocarstwa zachodnioeuropejskie zajmowaty w narracji po-
litycznej Ruchu znacznie mniej miejsca niz Niemcy. Jesli chodzi o Francje, byta
ona przedstawiana jako zagrozenie i mocarstwo ekspansywne. Walki z ,,latyni-
zacja”, rozumiang jako rozszerzanie si¢ kulturowej strefy wptywow francuskich

33 Over den Nederlandschen Staat...,s. 11, NIOD 123/167. Zob. takze przemowienie sekre-
tarza generalnego Carolusa Huygena z 21 lutego 1942 roku, NIOD 123/393.

56 11 nota Musserta do Hitlera z 4 lipca 1941 roku, s. 54—55.

5T Over den Nederlandschen Staat..., s. 5-10. Zob. takze dyskusje na temat przeméwienia
Rost van Tonningena z 8 lutego 1941 roku, NIOD 123/133.

38 1. Schoffer, op. cit., s. 82; S. van der Zee, op. cit., s. 111-112.

39 Opinia ta, cho¢ wygtoszona publicznie, zostata pozniej ocenzurowana przez Niemcow.
Zob. 1. Schoftfer, op. cit., s. 89-90.

60V nota Musserta do Hitlera z 17 listopada 1944 roku, s. 103—104.

61 R. Havenaar, Anton Mussert..., s. 82.
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kosztem kultury germanskiej, doszukiwano si¢ juz w czasach sredniowiecznych
(tak zwana bitwa ztotych ostrég z 1302 roku) oraz w reformacji®?. Francje utoz-
samiano rowniez z gtdwnym beneficjentem niesprawiedliwego systemu Ligi Na-
rodow. Francuskiej agresywnosci nie widziano przy tym wyltacznie jako fenome-
nu z przesziosci — dostrzegano raczej che¢ umocnienia hegemonii Paryza oraz
dalszej ekspansji. W tym kontekscie roszczenia terytorialne Belgii (uwazanej za
francuska marionetke) traktowane byty jako wstep do odepchniecia Niderlandow
z rejonu uj$cia Renu oraz przejecia tamtejszych portow. To za$ w konsekwencji
oznaczatoby utrate istotnego zrodta dobrobytu kraju®3.

Pokonanie Francji przez Niemcy w kampanii 1940 roku przyjeto z satysfakcja.
Jednoczes$nie wigzalo sie to z usunieciem jej z roli najwazniejszego przeciwnika.
Francji nie po$wigcano odtad wigcej uwagi, cho¢ dopuszczano pewna wspotprace
Z nig, na przyktad w ramach wspomnianej juz koncepcji jadra europejskiego. Na
miejscu czolowego adwersarza kraj ten zastgpita Wielka Brytania.

Stosunek NSB do tego panstwa byl w historii Ruchu niejednoznaczny i ce-
chowat si¢ mieszanina szacunku i niecheci. Niezaprzeczalng potgge imperium
brytyjskiego traktowano jako wiadomy dowod wyzszosci Europejczykow nad
narodami innych kontynentow. Ponadto znaczenie miaty germanskie korzenie
kulturowe Anglikow i ich wspdlne z innymi narodami germanskimi pochodzenie.
W 1934 roku Mussert spotkat si¢ zreszta z przywddca Brytyjskiej Unii Faszystow
Oswaldem Mosleyem i cho¢ nie nawiazano szerszej wspotpracy politycznej, byt
pod wrazeniem swojego rozméwcy®. W drugiej potowie lat trzydziestych po-
glady te przekladaty sie na koncepcje, zgodnie z ktérg zadaniem Niderlandow
powinno by¢ odgrywanie roli ,,budowniczego mostow” miedzy imperium brytyj-
skim a rosnacymi w potege Niemcami®. Wizja ta, ktorej ukoronowaniem bytoby
powstanie sojuszu niemiecko-brytyjskiego, byla w zasadzie zgodna z dwczesny-
mi dgzeniami Hitlera.

Wybuch wojny sprawit, ze projekt ten stat si¢ nierealny, a stosunkowo pozy-
tywny obraz Wielkiej Brytanii ustapit w retoryce Ruchu miejsca niechgci i wro-
gosci. Brytyjczykow oskarzano o prowadzenie antyholenderskiej polityki juz od
czasow Cromwella oraz o odebranie znacznej czgsci holenderskiego imperium
kolonialnego — Nowego Amsterdamu (Nowego Jorku), posiadtosci w Gwinei,
Cejlonu i Kolonii Przyladkowej®®. W tym samym $wietle przedstawiano podboj

62 Por. R. van Genechten, Dietsche verbondenheid, Leiden 1938, s. 7-9. Zob. takze przemowie-
nie Rost van Tonningena z § lutego 1941 roku, s. 5, 12.

63 R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 485-487.

4 Ibidem, s. 489-490.

65 R. Havenaar, Anton Mussert..., s, 56.

66 1. Schoffer, op. cit., s. 208-209, 231-235.
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republik burskich, podczas gdy dowodem prostej kontynuacji tej zaborczej polityki
byta zdaniem Musserta okupacja Curagao przez brytyjskie wojsko w 1940 roku®’.

Obraz ,,perfidnego Albionu” zestawiany byt — zwlaszcza na poczatku woj-
ny — z wizja upadajacego imperium, ktére stoi na krawedzi rozpadu i nie chce
pogodzi¢ si¢ z utrata swej hegemonicznej pozycji. Wskutek tego uporu Brytyj-
czycy woleli doprowadzi¢ do wojny i zaryzykowa¢ dominujaca pozycje calej
Europy, niz odda¢ przywodztwo Niemcom, mimo wspaniatomyslnych prob poro-
zumienia podejmowanych przez tych ostatnich®®. Ze wzgledu na ich germanskie
pochodzenie Mussert dopuszczat w zasadzie cztonkostwo Brytyjczykow w omo-
wionym Zwiazku Panstw Germanskich, uznawat je jednak za mato prawdopodo-
bne — z jednej strony ze wzgledu na ich niechg¢¢ do ustapienia z pozycji hegemo-
na, z drugiej za$ z powodu ich zbyt bliskich zwigzkéw z USA, ktore w naturalny
sposob dazyly do podwazenia uprzywilejowanej roli Europy na $wiecie, by same-
mu zaczaé ja odgrywac®.

Mozna stwierdzi¢, ze Ruch prezentowatl stosunkowo konsekwentna wizje
pozadanego ksztattu systemu europejskiego. Centralna pozycja Niemiec przy
zastrzezeniu wzglednej niezaleznosci krajow satelickich byta stalym punktem,
obecnym od czasu wykrystalizowania si¢ koncepcji w potowie lat trzydziestych.
Warto rowniez zauwazy¢, ze mimo innego niz wigkszos¢ innych sit politycznych
wskazania gtownego zrodta zagrozenia (Francja) az do wybuchu wojny Ruch
akceptowat neutralno$¢ jako podstawowa zasade polityki zagranicznej. Zmia-
na nastgpita wraz z poczatkiem okupacji. Takze w tym okresie to Wielka Bry-
tania zajela w narracji NSB miejsce gtownego przeciwnika w Europie. Projekt
Zwiazku Panstw Germanskich, cho¢ pojawit si¢ dopiero po inwazji Niderlandow
i przewidywat Scislejszy zakres kontroli Niemiec nad pozostatymi krajami, byt
w swej istocie kontynuacja wczesniejszych koncepcji, aczkolwiek dostosowanag
do nowych warunkow.

4. Koncepcja Wielkich Niderlandow

Bardzo istotne z punktu widzenia Ruchu byly stosunki z Belgig. Oprocz
omowionych wezesdniej kwestii geopolitycznych — belgijskich roszczen teryto-
rialnych, kwestii gospodarczych oraz relacji z Francja — szczegdlne znaczenie
przywiazywano do zagadnienia statusu Flamandow. Moéwigcych po niderlandz-
ku mieszkancéw regionu NSB traktowat zasadniczo tak samo jak Holendrow

67 0d 1941 roku w Surinamie stacjonowaty natomiast wojska amerykanskie. Por. J.L. Foray,
op. cit., s. 41-43.

%8 Neerlands toekomst..., s. 3—4. Zob. takze przeméwienie Rost van Tonningena z 8 lutego
1941 roku, s. 15-16.

69 7Zob. I note Musserta do Hitlera z 27 sierpnia 1940 roku, s. 19.
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z ponocy, ktorzy jednak wskutek nieszczesliwych wydarzen historycznych (za-
inicjowanych przez Francje¢) znalezli si¢ poza wlasnym krajem.

Poglad o koniecznosci zjednoczenia Holendrow i Flamandéw w jednym kra-
ju, okreslanym jako ,,Dietsland””°, nie byt bynajmniej ograniczony do cztonkéw
i sympatykéw Ruchu’!. W gruncie rzeczy wielu badaczy argumentuje, ze dla sa-
mego Musserta poczatkowo nie mial on kluczowego znaczenia i shuzyt przede
wszystkim jako narzgdzie przyciggajace do NSB sympatykow i dziataczy ze $ro-
dowisk zainteresowanych tematyka wielkoniderlandzka’?. Wydaje sie jednak, ze
nawet jesli z poczatku w Ruchu traktowano te kwesti¢ instrumentalnie, to szybko
awansowala ona w hierarchii postulatow. Zreszta juz w poczatkowym programie
z 1931 roku znalazl si¢ postulat uregulowania stosunkéw z ,,diaspora mieszkajaca
poza obrebem Krolestwa™”? w formie mozliwie zblizonej do stosunkéw w ra-
mach Kroélestwa. Bylo to wprawdzie stwierdzenie do$¢ niejasne, jednak dowo-
dzace faktycznego uznania, ze cz¢$¢ narodu mieszka poza wtasnym panstwem’?.
Narod definiowano w tym kontekscie jako wspdlnote ,,rasowa”, jezykowa i kultu-
rowa’. Nalezy jednak zauwazy¢, ze jezyk programu pozostawat dos¢ wywazony,
jesli chodzi o praktyczne aspekty koncepcji potaczenia. Deklarowano wprawdzie
sympati¢ wobec walki Flamandéw o rownouprawnienie, aczkolwiek nie wysu-
wano konkretnych propozycji jej wsparcia przez rzad Niderlandéw ani nie formu-
towano wprost dazen aneksjonistycznych’®.

Dopiero wybuch wojny, okupacja Niderlandow i Belgii oraz wzglednie uprzy-
wilejowana pozycja NSB zaowocowaly wzrostem nadziei na rzeczywista realizacje
postulatow zjednoczeniowych. Biorac pod uwage, ze Niemcy juz w czasie | wojny
swiatowej kusity Niderlandy perspektywa przytaczenia Flandrii w zamian za przy-
stgpienie do panstw centralnych’”, politycy Ruchu liczyli na podobna oferte. Dawa-
li jej wyraz, postulujac utworzenie zjednoczonego panstwa ,,od Dollart do Calais”,
co oznaczalo inkorporacje Flandrii wraz z Bruksela, a takze Flandrii Francuskie;j,
zamieszkanej przez ludnos$¢ poshugujaca sie jezykiem niderlandzkim’®,

70 Nie ma polskiego odpowiednika. Okreslenie pochodzito od przymiotnika dietsch lub w mniej
archaicznej formie diets, oznaczajgcego starg nazwe jezyka niderlandzkiego.

VL. Wils, op. cit., s. 24-31.

72 Zob. np. 1. Schoffer, op. cit., s. 62-63; J. Meyers, op. cit., s. 59; R. Havenaar, De NSB
tussen...,s. 116-117.

73 Delen van de Dietsche stam buiten het Rijksverband” — 20-punktowy Program NSB...,
pkt 2.

74 Por. R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 131.

75 R. van Genechten, op. cit., s. 9—11. Zob. takze R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 700-702.

76 20-punktowy Program NSB..., s. 11-12. Zob. takze R. van Genechten, op. cit., s. 27-28.
B. de Wever, Groot-Nederland als utopie en mythe, ,Bijdragen tot de Eigentijdse
Geschiedenis” 1998, nr 3, s. 164.

78 1 nota Musserta do Hitlera z 27 sierpnia 1940 roku, s. 21-22. Por. przemowienie Willema
Kostera z lutego 1941 roku, s. 1. Zob. takze Neerlands toekomst..., s. 25-27; 1. Schoffer, op. cit.,
s. 76.
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Mimo podkres$lania analogii migdzy sytuacja Niderlandéw a oddzieleniem
Austrii od Rzeszy, ktore ,,naprawiono” Anschlussem, Niemcy nie wykazali zainte-
resowania postulatami Ruchu. Po wizycie u Hitlera w grudniu 1941 roku Mussert
nabrat pewnosci, ze w przewidywalnej przysztosci nie mozna liczy¢ na realizacje
tego pomystu. W konsekwencji przestat si¢ on pojawia¢ w wypowiedziach przed-
stawicieli NSB tak czesto jak do tej pory’®. Nie znaczy to jednak, ze catkowicie
go porzucono. Mussert liczyt bowiem, ze Hitler z czasem zmieni zdanie. Szans
na realizacj¢ idei zjednoczeniowej upatrywano jednak raczej w okresie powojen-
nym®’. Warto nadmieni¢, ze idea wielkoniderlandzka stata si¢ z czasem przed-
miotem ataku ze strony Rost van Tonningena i jego stronnikéw w ramach Ruchu.
Podkreslali oni, ze tak jak zjednoczone Krolestwo Niderlandow z lat 18151830
bylo sztucznym tworem powstatym z inspiracji Brytyjczykow, tak ,,Dietsland”
bylby w istocie wyrazem separatyzmu w odniesieniu do Rzeszy Wielkogerman-
skiej®!. Stosunek do potaczenia z Flandrig byt zatem kolejnym przejawem walki
ideologicznej miedzy NSB a SS.

Zjednoczenie Flandrii i Niderlandow stanowito rowniez istotne zagadnienie
polityczne po poludniowej stronie granicy. Byto ono postulowane przez powstaty
w 1931 roku Zwiazek ,,Dietslandzkich” Narodowych Solidarystow (Verdinaso)
Jorisa van Severena, a nastepnie takze przez powotany w 1933 roku Flamandzki
Zwiazek Narodowy (VNV) pod przywoddztwem Stafa de Clercqa. Wraz z wolta
van Severena, ktory w 1934 roku porzucit projekt wielkoniderlandzki na rzecz
koncepcji ,,burgundzkiej” (wspolnoty Flamandow, Walonow i Luksemburczy-
koéw), czotowa rola wsrod flamandzkich zwolennikow zjednoczenia z Niderlan-
dami przypadta jednoznacznie VNV®2. Ugrupowanie to cieszyto sie stosunkowo
duzym poparciem®3, a po rozpoczeciu okupacji podjeto kolaboracje z Niemca-
mi. Pozycja VNV wobec okupantow byta jednak stabsza niz NSB na péinocy.
Byto tak czgsciowo dlatego, ze Niemcy, dazac do pozyskania Walonow, unikali
krokéw sugerujacych che¢ rozbicia Belgii. Poza tym, podobnie jak na pdinocy,
we Flandrii pojawita si¢ konkurencja dla VNV w postaci popieranego przez SS
Niemiecko-Flamandzkiego Zwiazku Pracy (DeVlag). Formacja ta, pod prze-
wodnictwem Jefa van de Wiele, opowiadata si¢ za inkorporacja kraju do Rzeszy
Wielkogermanskiej. W 1944 roku to DeVlag, a nie VNV stal si¢ najwazniejszym
ugrupowaniem kolaboracyjnym®*, cho¢ nie mialo to juz praktycznego znaczenia
z racji opanowania Belgii przez aliantow.

79 R. Havenaar, Anton Mussert...,s. 81.

80 J. Meyers, op. cit., s. 218.

81 List Rost van Tonningena do Musserta z 22 pazdziernika 1941 roku, NIOD 285/11. Zob.
takze 1. Schoffer, op. cit., s. 92, 217.

82 Szczegotowa historia ruchow zob. B. de Wever, op. cit., s. 164—169.

83 Zob. I. Laptos, op. cit., s. 221-223.

84 1. Schoffer, op. cit., s. 90-94; B. de Wever, op. cit., s. 172-176.
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NSB nawigzat kontakty z Verdinaso juz w 1934 roku, jednak zmiana frontu
u van Severena wzbudzita duze rozczarowanie. W 1935 roku Mussert spotkat si¢
z de Clercqiem i od tego czasu to VNV byla uwazana za gléwny punkt kontak-
towy Ruchu po drugiej stronie granicy®’. Wydaje sie jednak, ze wspotprace te
traktowano raczej instrumentalnie, a VNV byla postrzegana raczej jako uzyteczne
narzedzie niz rOwnoprawny partner. We Flandrii przez pewien czas funkcjonowa-
ly dwa przedstawicielstwa NSB, ktore sprzeciwialy si¢ probom unifikacji skrajnej
prawicy forsowanym przez de Clercqa, wskazujac, ze VNV ma zbyt katolicki
charakter®®. Samego de Clercqa oraz jego nastepce od pazdziernika 1942 roku,
Hendrika Eliasa, uwazano za przywodcoéw tymczasowych, ktorzy wprawdzie
chwilowo moga poprowadzi¢ Flamandow, jednak nie diuzej niz do momen-
tu, w ktorym wiadze ,,za zgoda Fiihrera” obejmie przywodca calych Niderlan-
dow — w domysle Mussert®’. Ten ostatni zreszta juz w 1940 roku catkiem otwar-
cie wypowiadal si¢ w imieniu Flamandow, w swej nocie do Hitlera catkowicie
ignorujac istnienie VNV®8,

Oryginalnym wkladem NSB w koncepcje wielkoniderlandzka byto pod-
kreslanie, ze narod sktada sie nie tylko z Holendrow i Flamandow, lecz takze
z Afrykanerow®. Podejscie to taczyto, z jednej strony, poczucie wiezi Holen-
drow z mieszkancami Transwalu i Oranii, wzmocnione w okresie wojen burskich,
z drugiej za§ — sentyment antybrytyjski, co wspolgralo z przywotanym wcze-
$niej przedstawianiem Brytyjczykow jako gtownego wroga®. Przy okazji pod-
kreslanie rozbicia narodu na trzy, a nie dwie czesci, zmniejszato wzgledng role
Flandrii w koncepcji zjednoczeniowe;”!.

Juz po wybuchu wojny Mussert deklarowat zyczenie, by po oczekiwanej kle-
sce Wielkiej Brytanii holenderscy zotierze wzigli udziat w wyzwalaniu Kolonii
Przyladkowej i dawnych republik burskich??. Mozna sadzi¢, ze po zdobyciu po-
hudniowej Afryki przewidywat dla niej role integralnego elementu ,,Dietslandu”,
nie za$ zwyktej kolonii. Miala ona stanowi¢ szczegélny wyjatek: jedyna czes¢
Zwiazku Panstw Germanskich potozona poza kontynentem europejskim?®3. Po-
nadto plany eksploatacji i kolonizacji dotyczyty rowniez belgijskiego Konga.
Zdaniem Musserta obszar ten zostal spenetrowany gtownie przez Flamandow,

85 R. van Genechten, op. cit., s. 27-28. Zob. takze R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 492493,
703-705.

86 Korespondencja Pieta van Rossema do Musserta z 1940 roku, NIOD 123/118. Zob. takze
B. de Wever, op. cit., s. 176.

87 Raporty na uzytek NSB z 1941 i 1942 roku, NIOD 123/118.

88 Zob. I note Musserta do Hitlera z 27 sierpnia 1940 roku, s. 32.

89 R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 131.

% 1. Schoffer, op. cit., s. 231-235.

1 Tak sugeruje J.L. Foray, op. cit., s. 32.

92 A. Mussert, Mussert spreekt...,s. 17-18.

93 1 nota Musserta do Hitlera z 27 sierpnia 1940 roku, s. 20.
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a nie przez Walonow, zatem w naturalny sposéb powinien sta¢ si¢ posiaditoscia
kolonialng ,,.Dietslandu™?.

Mimo pewnych przedwojennych kontaktow z przedstawicielami NSB pra-
wicowi przywddcy burscy zasadniczo zachowywali dystans wobec gloszonych
przez Musserta koncepcji wspolnoty. Stosunkowo najbardziej utozsamiat si¢
z nimi Johannes van Rensburg, poézniejszy przywddca Ossewabrandwag — ra-
dykalnej organizacji zdelegalizowanej przez wladze w 1942 roku. Politycy Partii
Narodowej (NP), tacy jak Daniel Malan, cho¢ przywolywali wspolng histori¢
1 holenderskie pochodzenie Burow, podkreslali wtasng odrgbnos¢ jezykows i na-
rodowa. Paradoksalnie do wigkszej wspolnoty z Niderlandami nawotywat pre-
mier Zwigzku Potudniowej Afryki Jan Smuts, wykorzystujacy niemiecka agresje
1 okupacje¢ do mobilizacji wiasnych zwolennikow. Malan, wystgpujac z pozycji
antywojennych, podkreslat natomiast, ze nie ma powodu, by Burowie walczyli
za Holandig, skoro Holendrzy nie przyszli z pomoca republikom w czasie wojen
burskich ani Belgii w trakcie I wojny $wiatowej”>.

Nawet jesli dazenie do zjednoczenia rozproszonej wspolnoty narodowej
,.Dietslandu” byto poczatkowo wykorzystywane instrumentalnie do doraznych
celow politycznych, okazato si¢ jednak trwatym aspektem koncepcji polityki za-
granicznej Ruchu. Sita artykulacji tego postulatu osiggneta apogeum na poczat-
ku okupacji, lecz wskutek niecheci okazywanej jej przez Niemcow ostabta. Nie
zmienia to wszakze faktu, ze idea zjednoczenia pozostata obecna w wypowie-
dziach Musserta az do konca istnienia NSB.

5. Imperium kolonialne

Zainteresowanie sprawami poludniowej Afryki byto tylko jednym z licznych
przejawow znaczenia, jakie NSB przywigzywat do problematyki terytoriow za-
morskich. Jak sygnalizowano wcze$niej, najwazniejszego zadania Holendrow
w ,,nowej Europie” upatrywano w dzialalno$ci kolonizacyjnej. Przeswiadczenie
0 zywotnym znaczeniu kolonii dla Niderlandow wystepowalo jednak przez caty
okres istnienia Ruchu, réwniez przed wojna.

Imperium kolonialne spelnialo z punktu widzenia NSB kilka funkcji. Po
pierwsze, byto istotne z powodow ekonomicznych — jako zroédlo surowcow
i rynek zbytu dla Niderlandow. Po drugie, w koloniach widziano przestrzen do
zajecia przez populacje metropolii, wypychang przez bezrobocie i przeludnienie.

9 [Ibidem, s. 22-23. Zob. takze J.L. Foray, op. cit., s. 32.

9 PJ. Furlong, Family ties? Afrikaner nationalism, pan-Netherlandic nationalism and neo-
Calvinist ,, Christian nationalism”, ,New Contree: A Journal of Historical and Human Sciences for
Southern Africa” 2015, nr 74, s. 12-13, 15-19.
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Po trzecie, imperium byto w optyce Ruchu zrédtem prestizu i dumy narodowe;j®.
Punkty te nie odbiegaty zasadniczo od pogladow innych éwczesnych ugrupowan
politycznych, wliczajac w to partie gtownego nurtu. W odrdznieniu od ugrupo-
wan rzadzacych NSB podkreslat natomiast, ze cho¢ sama idea imperium nider-
landzkiego jest skonstruowana poprawnie, to rzeczywiste jego funkcjonowanie
pozostawia wiele do zyczenia. Przede wszystkim krytykowano niedostateczna
obrong przed zagrozeniami zewnetrznymi oraz niefrasobliwe, ,,handlowe” pode;j-
$cie do posiadanych terytoriow, na ktére czyhaly inne mocarstwa. Podnoszono
rowniez zarzuty zbyt slabej administracji i niewystarczajacego zdecydowania
w zwalczaniu zagrozen wewngtrznych (to jest ruchow niepodlegtosciowych).
Krytykowano wreszcie brak efektywnego wsparcia przedsigwzie¢ kolonizacyj-
nych?’. Receptami na te problemy miato by¢ znaczne wzmocnienie obrony tery-
toriow zamorskich oraz przebudowa struktury administracyjne;j”®.

Bez watpienia najwazniejszym z punktu widzenia Ruchu (cho¢ nie tylko
jego) terytorium kolonialnym byty Holenderskie Indie Wschodnie. Z racji dhu-
giej historii powigzan oraz kluczowego znaczenia ekonomicznego byty one istot-
nym czynnikiem ksztattujacym niderlandzka tozsamo$¢ narodowa. Ponadto ze
wzgledu na rozmiar i liczbe ludno$ci byly jedynym czynnikiem pozwalajacym
Niderlandom pretendowac do statusu mocarstwa. Co wiecej, dla partykularnych
interesow NSB wazne byto stosunkowo szerokie poparcie wsrdd wschodnioin-
dyjskiej administracji kolonialnej, zwlaszcza w latach trzydziestych gotowej do
udzielania partii wsparcia materialnego.

Juz w 1933 roku powstat oddziat Ruchu w Indiach Wschodnich, a wérod jego
miejscowych cztonkdéw znalazta si¢ stosunkowo duza liczba Indoeuropejczykow,
to znaczy osob mieszanego niderlandzko-indyjskiego pochodzenia i zazwyczaj
mocno zwesternizowanych. Byli oni istotnym elementem wtadzy, obsadzali sta-
nowiska w administracji i armii kolonialnej®’. Jednoczesnie stanowili problem,
gdyz przez nazistow byli postrzegani jako efekt zmieszania ,,lepszej” (german-
skiej) i ,,gorszej” (azjatyckiej) krwi'%, W sumie zaréwno w latach trzydzie-
stych, jak i po wybuchu wojny stosunek NSB do Indoeuropejczykéw pozostat
dwuznaczny. Z jednej strony nie odrzucano zasady rasistowskiej i zapowiadano
dazenie do ograniczenia ,,dalszego mieszania ras”. Z drugiej za$ podkreslano, ze
»myslacy po wielkoniderlandzku” Indoeuropejczycy sa kluczowi dla utrzymania
wladzy w kolonii i nie powinni by¢ wykluczani ze wspdlnoty narodowej. Podkre-

96 P.E. Winkler, Blank Nieuw-Guinea. Een nieuw stamland voor het Nederlandsche volk,
Utrecht 1935, s. 5, 20, 24.

97 1. Schéffer, op. cit., s. 229-231; J.L. Foray, op. cit., s. 33-34.

98 Szczegoty ujete w projekcie schematu zarzadu posiadtosciami, NIOD 123/59.

99 J.L. Foray, op. cit., s. 34-35.

100 paradoksalnie to whasnie z powodu watpliwosci co do swego pochodzenia Rost van Tonnin-
gen nie zostal poczatkowo przyjety do Germanskiego SS w Niderlandach. Udato mu si¢ to dopiero
w 1944 roku. Zob. S. van der Zee, op. cit., s. 229-230.
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slano rowniez, ze nawet jesli sa odrzucani przez SS, to powinni méc stuzy¢ w WA
czy tez w formacjach zbrojnych niezwiazanych z organizacja Himmlera!?!.

W odniesieniu do zarzadzania Indiami Wschodnimi Ruch odrzucat zatozenia
realizowanej od kofica XIX wieku ,,polityki etycznej”!92, zaktadajacej w dalekiej
perspektywie przekazanie wtadzy w kolonii miejscowej ludnosci. Negowano ja-
kiekolwiek koncepcje nadania Indiom Wschodnim stopnia samorzadno$ci zblizo-
nej do statusu brytyjskich dominidow, tym bardziej ze z punktu widzenia NSB nie
moglo by¢ mowy o zadnej ,,Indonezji” jako catosci, lecz raczej o zbiorze odrgb-
nych terytoriow, ktore taczylta jedynie zwierzchnia wtadza Niderlandéw. Ruch nie
byt w tym wzgledzie odosobniony — ten sam poglad podzielato wielu politykow
glownego nurtu, z premierem Colijnem na czele. Byt zreszta artykulowany rowniez
w okresie powojennym. Zdaniem NSB ludno$¢ miejscowa powinna by¢ wdzigczna
kolonizatorom, ktorzy przyniesli jej postep i dobrobyt, dzieki czemu cieszyli si¢
lepszym zyciem niz na przyktad mieszkancy niepodleglych Chin. Wobec ruchéw
niepodlegtosciowych, ktore podejrzewano o reprezentowanie interesow ZSRR, na-
lezato przyja¢ twardy kurs i zdusi¢ je w zarodku przy uzyciu sity!3.

Szczegolnym obszarem wspierania kolonizacji byta w koncepcji NSB Nowa
Gwinea. Stabo zaludnione i oddzielone pod wzgledem etniczno-kulturowym od
reszty kolonii terytorium zdaniem ideologéw Ruchu oferowato idealne warunki
osadnictwa. Miato ono by¢ zasadniczo ograniczone do bialych i Indoeuropejczy-
koéw. Miejscowych Papuasow proponowano przesiedli¢ do rezerwatu, na ktorego
przestrzen przewidziano jedna trzecia powierzchni wyspy. Dzieki kolonizacji
Nowa Gwinea miala sta¢ si¢ bastionem obronnym catych Indii Wschodnich oraz
rozwigzaniem kwestii przeludnienia metropolii. Rzeczywiste wysitki kolonizacyj-
ne, skoncentrowane wokot osady Hollandia (dzisiaj Jayapura), byty prowadzone
pod egida Stowarzyszenia na rzecz Kolonizacji Nowej Gwinei (KNG). Mussert je
popieral i proponowal w latach trzydziestych wystanie na wyspe 35 tysiecy kolo-
nistow!%4. W praktyce projekty poniosty jednak fiasko i zostaty w duzym stopniu
zarzucone przed wybuchem wojny. Od tego czasu osadnicze koncepcje Ruchu
skoncentrowaty sie na innych obszarach.

Kluczowym postulatem polityki wobec Indii Wschodnich byto natychmiasto-
we 1 znaczace wzmocnienie obrony kolonii przed atakiem z zewnatrz. Zdaniem

101 T nota Musserta do Hitlera z 27 sierpnia 1940 roku, s. 24. Zob. takze przemowienie Caro-
lusa Huygena z 21 lutego 1942 roku, s. 5-6, NIOD 123/393; IV nota Musserta do Hitlera z 26 paz-
dziernika 1943 roku, [w:] Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie, op. cit., s. 91-92; R. te Slaa,
E. Klijn, op. cit., s. 686—687.

102 Wiecej o polityce etycznej zob. P. Kotek, Polityka zagraniczna Holandii w latach 1945—
2012, Torun 2013, s. 276-277.

103 R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 677-679; I.L. Foray, op. cit., s. 31, 33-34. Zob. takze
20-punktowy Program NSB..., s. 8-9.

104 pE. Winkler, op. cit., s. 8-11, 30, 54-56. Zob. takze H. Meek, Nieuw-Guinea als utopie.
Nederlandse kolonisatieplannen 1920—1940, ,,Tijdschrift voor Geschiedenis” 2009, nr 3, s. 350—
351, 356-360.
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Musserta, ktory odwiedzit Indie w 1935 roku, zar6wno armia kolonialna (KNIL),
jak i stacjonujaca tam flota prezentowaty si¢ zalosnie i nie stanowity zadnej ostony
przed atakiem z zewnatrz. Wedtug niego konieczne bylo czterokrotne zwigkszenie
liczebnosci wojska oraz unowoczes$nienie marynarki, jesli miaty one odegra¢ role
odstraszajaca wobec agresywnej Japonii'?>.

Po rozpoczeciu okupacji Niderlandow NSB stracit jakikolwiek wptyw na
wydarzenia w koloniach, ktérych administracja pozostata wierna rzadowi emi-
gracyjnemu. Dotychczasowa narracja ulegta wowczas pewnej zmianie. Zagroze-
nie japonskie zaczgto pomniejsza¢, dowodzac, ze Niemcy nie pozwola na zajgcie
Indii Wschodnich. Po podpisaniu paktu trzech w pazdzierniku 1940 roku nadal
liczono na utrzymanie kontroli przez metropoli¢, dopuszczajac zarazem jakas$ for-
me koncesji gospodarczych wobec Japonii i obietnicy niedziatania na jej szkode,
na wzor uregulowania sytuacji we francuskich Indochinach!%°,

Gdy do inwazji jednak doszto, Mussert usitowat zdyskontowac politycznie
te sytuacje, obarczajac wina za katastrofe rzad emigracyjny. Argumentowat po-
nadto, ze mimo stuleci pokojowych i przyjaznych relacji z Japonia rezydujacy
w Londynie rzad ochoczo podjat si¢ roli agenta interesoéw anglo-amerykanskich
i sprowokowal cesarstwo do ataku. Podkreslat zreszta, ze Japonia nie przyjeta
wypowiedzenia wojny ze strony Niderlandow oraz ze dopiero jednoznacznie
wrogie dziatania wojsk kolonialnych doprowadzity do wybuchu konfliktu. Wska-
zywal takze, ze gdyby lata wczes$niej powaznie potraktowano jego ostrzezenia,
nie dosztoby do tej sytuacji'?’. Nadziei na odzyskanie Indii Wschodnich do kofica
wprawdzie nie porzucono, jednak dla NSB byto oczywiste, ze jesli kiedykolwiek
miatoby to by¢ mozliwe, to wylacznie na drodze negocjacji i dzigki wsparciu
Niemiec w ramach Zwiazku Panstw Germanskich!%8,

W odréznieniu od Indii Wschodnich karaibskim posiadto§ciom Niderlandow
poswiecano w NSB znacznie mniej uwagi, co byto zreszta typowe dla wszystkich
sit politycznych. Oprécz wspomnianych podejrzen, ze Wielka Brytania i USA
daza do przejecia posiadtos$ci na potkuli zachodniej, i dos¢ rytualnego powta-
rzania zapewnien o ich rownoprawnym statusie w ramach imperium kolonie te
wlasciwie nie zajmowaly istotnego miejsca w koncepcjach Ruchu. Jedynym wy-
jatkiem byt pod tym wzgledem wysuniety w 1938 roku autorski plan Musserta
dotyczacy utworzenia w Gujanie ,,Zydowskiego Schronienia Narodowego” (Jo-
odsch Nationaal Tehuis).

105° A Mussert, Mussert spreekt..., s. 8—11. Por. R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 690.

196 por. projekt statutu Zwiazku Panstw Germanskich autorstwa Johana Carpa z sierpnia
1940 roku, [w:] Rijksinstituut voor Oorlogsdocumentatie, op. cit., s. 117-118. Zob. takze Neerlands
toekomst, s. 21-24; J.L. Foray, op. cit., s. 43; J. Meyers, op. cit., s. 217.

107 Por. A. Mussert, Zinloos geofferd. De vernietiging van de Indische kruisers, ,,Volk en Va-
derland” z 15 lutego 1942 roku. Tezy te powtarza rowniez przemowienie Carolusa Huygena z 21 lu-
tego 1942 roku, NIOD 123/393. Zob. takze J.L. Foray, op. cit., s. 43—44.

108 1V nota Musserta do Hitlera z 26 pazdziernika 1943 roku, s. 117-118.
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Stosunek NSB do Zydéw w latach trzydziestych znacznie ewoluowat. Poczat-
kowo antysemityzm byt ograniczony, a partyjna propaganda dystansowata si¢ od
przesladowan Zydéw w Niemczech. Nie wykluczano ich ze wspdlnoty narodowej
(pod warunkiem zasymilowania), dopuszczano rowniez ich cztonkostwo w samym
Ruchu (cho¢ nieoficjalng polityka bylo zamkniecie dla nich stanowisk wyzszych
niz szeregowe)'?°. Sam Mussert pozostawal wobec Zydow obojetny. Wzmagajaca
si¢ w drugiej potowie dekady krytyka wobec Ruchu, w potaczeniu ze wzrostem
jego radykalizacji, zaowocowaty jednak zaostrzeniem podej$cia antysemickiego.
W rezultacie w pazdzierniku 1938 roku Zydzi zostali usunieci z partii!!?.

Jednoczesnie NSB krytykowat przyjmowanie w Niderlandach zydowskich
uchodzcow z Niemiec oraz zadat wydalenia wszystkich, ktorzy przybyli do kraju
po 1 sierpnia 1914 roku''!. W celu zlikwidowania napie¢ na tle antysemickim
Mussert zaproponowat projekt masowej emigracji Zydéw europejskich!!? oraz
wskazat najlepsze miejsce docelowe: Gujane, podzielong wowczas pomiedzy trzy
panstwa kolonialne — Niderlandy, Francje¢ i Wielka Brytanie. Plan zaktadal, ze
terytorium to moze pomiesci¢ kilkadziesigt milionéw mieszkancow i potrzebuje
osadnikow i kapitatu. Osadnikami mieli by¢ emigranci zydowscy, a niezbednych
srodkow do budowy infrastruktury miata dostarczy¢é Ameryka Potnocna. Koszty
przesiedlenia miaty natomiast ponie$¢ panstwa, ktore Zydzi opuszczali.

Plan nie ograniczal si¢ jednak do samego przesiedlenia, gdyz ofiarowanie
terytorium Gujany na jego potrzeby pociagalo za soba kwestie rekompensat te-
rytorialnych — w kazdym razie dla Niderlandéw. W zamian za wigksze tery-
torium Surinamu Niderlandy miaty otrzymac czes$¢ portugalskiego Mozambiku
wraz ze stolica Lourenco Marques (dzisiaj Maputo). Obszar ten, potozony nad
zatoka Delagoa, sasiadowal z Transwalem. Propozycja ta korespondowata zatem
ze wspomnianym zainteresowaniem potudniowa Afryka. Portugalia miata zosta¢
wynagrodzona analogicznym obszarem belgijskiego Konga. Ludno$¢ zamiesz-
kujaca Surinam zostataby natomiast przesiedlona — biali nad zatoke Delagoa,
Jawajczycy — do Indii Wschodnich, Indianie za$ i czarni — do rezerwatow!!3.

Aby przedyskutowac szczegdty, Mussert zaproponowat zorganizowanie mig-
dzynarodowej konferencji z udzialem czterech mocarstw — Niemiec, Francji,
Wielkiej Brytanii i Wtoch, trzech zainteresowanych krajow kolonialnych — Ni-
derlandow, Belgii i Portugalii, oraz panstw potencjalnie, jego zdaniem, zainte-
resowanych emigracja Zydéw — Polski, Czechostowacji, Wegier i Rumunii'!4,

109 1 Schéffer, op. cit., s. 235-237; R. te Slaa, E. Klijn, op. cit., s. 249-251; I. Meyers, op. cit.,
s. 130; R. Havenaar, op. cit., s. 104.

110§ Meyers, op. cit., s. 136.

1L A Mussert, De Verenigde Staten van Guyana. Het Joodsch nationaal tehuis, Leiden 1939,
s. 5-6.

12 Ibidem, s. 11-15.

113 3 Meyers, op. cit., s. 138-139, 141.

114 A Mussert, De Verenigde Staten. .., s. 7-8.
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Zadne panstwo nie wyrazilo ostatecznie zainteresowania planem Musserta, tgcz-
nie z Niemcami, w ktorych w owym czasie rozwazano raczej koncepcje prze-
siedlenia Zydow na Madagaskar'!>. Mimo to autor nawigzywat do swego planu
jeszcze w sierpniu 1940 roku!!o.

Wobec faktycznego rozerwania po 1940 roku wiezi miedzy Niderlandami
a terytoriami zamorskimi bylo oczywiste, ze wielkie plany kolonizacyjne Ru-
chu nie moga zosta¢ zrealizowane, przynajmniej do czasu zakonczenia wojny.
Alternatywa dla kolonizacji zamorskiej stato si¢ po inwazji Niemiec na ZSRR
osadnictwo na zdobytych terenach wschodnich. W sumie okoto 6 tysiecy Ho-
lendréw wyjechato pod egida ,,Niderlandzkiej Kompanii Wschodniej” (NOC),
udajac sie przede wszystkim na obszar Komisariatu Rzeszy Ostland. Projekt za-
ktadat eksploatacje ludno$ci miejscowej w charakterze sity roboczej — Rost van
Tonningen poréwnywat Lotyszy i Estonczykow do mieszkancow Malajow, zale-
cajac ich surowe traktowanie w celu wymuszenia postuszenstwa!!”. Kolonizacja
wschodu stanowita zreszta gtownie inicjatywe stronnictwa SS w Ruchu. Mussert
co prawda publicznie pochwalal projekt, jednak prywatnie wyrazat co do niego
watpliwosci i1 preferowat tradycyjny model kolonizacji zamorskiej. Ponadto wo-
lat, zeby dla Holendrow wyznaczono na zdobytym wschodzie wytaczne obszary
osadnictwa, co nie odpowiadalo ,,wielkogermansko” mys$lacym stronnikom Rost
van Tonningena oraz samym Niemcom'!8. Ostatecznie liczni osadnicy wrocili do
kraju zniecheceni ztymi warunkami, nierownym traktowaniem przez Niemcow,
atakami partyzantéw oraz z powodu ogdlnego rozwoju sytuacji wojennej! 1.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze problematyka imperium kolonialnego
zajmowata w koncepcjach politycznych NSB miejsce priorytetowe przez caty
okres istnienia Ruchu. W latach trzydziestych w utrzymaniu posiadto$ci upatry-
wano warunku bezpieczenstwa i dobrobytu metropolii. Po utracie kolonii dazenie
do ich odzyskania bylo istotnym czynnikiem ksztattujacym inne aspekty polity-
ki zagranicznej, ktorag Ruch usilowat prowadzi¢. Jednocze$nie wyraznie mozna
wskaza¢ gradacje znaczenia poszczegdlnych elementow koncepcji. Wsrdd kon-
trolowanych terytoriow najwigksza wage przywiazywano do Indii Wschodnich,
a znacznie mniejsza do posiadtosci karaibskich (z ktorych Mussert gotow byt na-
wet zrezygnowac). Co do preferowanych obszarow ekspansji wystepowaly w ob-
rebie Ruchu rdéznice zdan. W projektach Musserta kluczowe miejsce zajmowata
Afryka, a w koncepcjach Rost van Tonningena — Europa Wschodnia.

15 gL Foray, op. cit., s. 36-37.

116 T nota Musserta do Hitlera z 27 sierpnia 1940 roku, s. 24.

117 G. von Frijtag Drabbe Kiinzel, ‘Germanje’: Dutch empire-building in Nazi-occupied Eu-
rope, ,,Journal of Genocide Research” 19, 2017, nr 2, s. 241, 249-250.

118 J L. Foray, op. cit., s. 44-45; G. von Frijtag Drabbe Kiinzel, op. cit., s. 246.

119 G. von Frijtag Drabbe Kiinzel, op. cit., s. 250-251.
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* k%

Przedstawione rozwazania potwierdzaja, ze NSB wypracowat wlasng koncep-
cje polityki zagranicznej. Mozna ja podsumowac nastepujaco: 1. Niderlandy po-
winny przyczynia¢ si¢ do utrzymania europejskiej dominacji na $wiecie; 2. w tym
celu powinny wspiera¢ dominujaca pozycje Niemiec jako najsilniejszego kraju
europejskiego; 3. stosunki z Niemcami powinny zarazem pozosta¢ oparte na za-
sadzie niezaleznosci panstw narodowych; 4. docelowym panstwem narodowym
sg Wielkie Niderlandy (,,Dietsland”), grupujace Holendrow, Flamandow i Burow;
5. Niderlandy do przetrwania i rozwoju potrzebujg posiadtosci kolonialnych. Te
elementy pozostaly w zasadzie niezmienne przez caty okres istnienia Ruchu.

Szczegoty koncepcji ewoluowaty — na przyktad co do okreslenia gtownego
przeciwnika, jesli chodzi o stopien powiazania i zalezno$ci od Niemiec czy w kwe-
stii kierunkow polityki kolonialnej. Zmiany byly wymuszane przede wszystkim
czynnikami zewnetrznymi, w tym zwlaszcza wybuchem i przebiegiem wojny oraz
wynikajacym z niej rozwojem sytuacji geopolitycznej. W pewnym zakresie mo-
dyfikacje byly rowniez rezultatem sytuacji wewnetrznej w kraju, a w szczegolno-
sci skali zagrozenia pozycji politycznej Ruchu przez stronnikow SS. Pod czgscig
wspomnianych zatozen bez watpienia mogliby si¢ podpisa¢ 6wczesni niderlandzcy
politycy reprezentujacy inne ugrupowania — dotyczy to zwlaszcza zagadnien ko-
lonialnych. Cz¢$¢ byla takze podzielana przez politykow zagranicznych (zwlasz-
cza flamandzkich zwolennikéw zjednoczenia). Koncepcja polityki zagranicznej
NSB z pewnoscia nie byta jednak kopig programu NSDAP, mimo pewnych podo-
biefistw!20,

Trzeba zauwazy¢, ze czg$¢ zatozen programowych pozostawata na wysokim
stopniu ogdlnosci — chociazby zagadnienia ksztattu wspotpracy gospodarczej
w ,,nowej Europie”. Zarazem pojawiaty si¢ propozycje bardzo szczegétowe i nie-
realistyczne. Dla przyktadu projekty kolonizacji Nowej Gwinei czy ,,plan Mus-
serta” dotyczacy Gujany i towarzyszace mu przesiedlenia uderzajaco nie liczg si¢
z rzeczywistymi uwarunkowaniami politycznymi, geograficznymi i gospodarczy-
mi. Podobnie sama koncepcja Zwiazku Panstw Germanskich ignorowata uktad sit
w polityce niemieckiej oraz rzeczywiste cele i dgzenia III Rzeszy.

Nie nalezy jednak traci¢ z pola widzenia, ze koncepcja polityki zagranicz-
nej Ruchu nigdy nie wymagala rzeczywistej operacjonalizacji. Ostatecznie ani
w latach trzydziestych, ani po rozpoczeciu okupacji NSB nie sprawowat realnej
wladzy. Przed wojng nie wchodzit w sktad zadnej koalicji rzadzacej, a po jej wy-
buchu, mimo pozoréw znaczenia, pozostat jedynie pionkiem w rozgrywce po-

szczegolnych oérodkow wiadzy okupacyjnej!?!.

120 Wystepowaty one takze w odniesieniu do polityki wewnetrznej. Zob. J. Meyers, op. cit.,
ystep y polity
s. 64-65.
121 1 Schoffer, op. cit., s. 82.
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THE NATIONAL SOCIALIST MOVEMENT (NSB) IN THE NETHERLANDS
AND ITS CONCEPT OF FOREIGN POLICY, 1931-1945

Summary

The National Socialist Movement in the Netherlands (NSB), established in 1931, was the most
important collaborating political party in that country during World War II. The movement develo-
ped its own concept of foreign policy, which differed from the policy of Nazi Germany. The party
aimed at upholding Europe’s dominant position in the world. To achieve that, the European system
should be reconstructed and Germany’s leading role within it needed to be acknowledged. Close
cooperation of nation-states should form the basis of the continental order. The prospective Dutch
national state — “Dietsland” — was to be composed not only of the Dutch people, but also of the
Flemish and the Afrikaners. This united country was also supposed to secure its colonial possessions
overseas. This concept of foreign policy was maintained during the whole period of the movement’s
existence, even though some minor modifications did occur in the meantime.

Keywords: Anton Mussert, fascism, the Netherlands, NSB, foreign policy.
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