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Ciato zbrodniarza. Wizualne reprezentacje
procesu i1 egzekucji Arthura Greisera

Wprowadzenie

W niniejszym artykule podejmuje refleksje nad wizualnymi przedstawie-
niami postaci Arthura Greisera. Interesuje mnie, jak powojenne reprezentacje,
wpisane w okreslone dyskursy, kreowaly obraz zbrodniarza wojennego, zarow-
no przed i w trakcie jego procesu, jak i po egzekucji w Poznaniu w roku 1946.
Na podstawie wybranych materialow zrodlowych postaram si¢ dowies¢, jak za
pomoca pewnych okreslonych strategii dyskursywnych sylwetka nazistowskiego
dygnitarza ulegata widocznym przeobrazeniom. Stawiam tezg¢, ze medialne narra-
cje deprecjonowaly wczesniejszy, obramowany wytycznymi faszystowskiej este-
tyki, wizerunek Greisera w celu udowodnienia jego zbrodniczej osobowosci i nie-
ludzkiej kondycji. Interpretacja zroédet pozwolita mi ponadto dowies¢, za pomoca
jakich mechanizméw powojenne wizualne reprezentacje zawtaszczaty i manipu-
lowaty obrazem ciala bylego namiestnika Kraju Warty. Udowodnita rowniez, ze
wyobrazenie zbrodniarza opierato si¢ na praktykach demonizacji i upokorzenia,
az po publiczne ,,obnazenie” jego martwego ciata jako trupa/wisielca. Katego-
ri¢ ciata stosuje tutaj w rozumieniu, jakie zaproponowal Michel Foucault: jako
obiekt podatny na dziatania polityki, jej ekonomii i technologii wtadzy!. Chodzi
o taktyke podporzadkowywania i dysponowania ciatami skazancow, ich ,,bloko-
wanie” i,,ujarzmianie” nie zawsze dokonujace si¢ bezposrednio za pomocg kazni
czy tortur. Foucault mowi o rodzaju ,,wiedzy” o ciele i panowaniu nad nim,

bedace czyms$ wigcej niz umiejetnoscia ich utrzymywania na wodzy — ta wiedza i to panowa-
nie stanowig co$, co mozna by nazwaé technologia polityczng ciata. Naturalnie, technologia

' M. Foucault, Nadzorowaé i karaé. Narodziny wiezienia, przet. T. Komendant, Warszawa
1998, s. 26-27.
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126 Agata Jankowska

ta jest rozproszona, rzadko kiedy ujmowana bywa w jakis$ ciggly i systematyczny dyskurs;

czesto sktada si¢ jedynie z luzno powigzanych elementow, a narzedzia i procedury, jakimi si¢
2

postuguje, sa bardzo réznorodne~.

Interesuje mnie przemieszanie kilku ptaszczyzn dyskursywnych, ktére na
roézne sposoby wykorzystywaty i eksponowaty ,,ciato zbrodniarza”, zaréwno ante
mortem (jako wigznia), jak 1 post mortem, pozbawiajac go jednoczes$nie mozliwo-
$ci dysponowania swoim wizerunkiem. Historia ciata Arthura Greisera przebiega
tym samym od aktywnej, skupionej na swoim wizerunku jednostki do jednostki
pasywnej, stopniowo pozbawianej podmiotowos$ci i mocy sprawczej. Analiza ma
na celu pokazanie performatywnego potencjatu obrazu (filmu, fotografii) w kre-
owaniu ,,ciata zbrodniarza”, ktoéry wskazuje, jak powinno si¢ patrze¢ i co powin-
no sie widzie¢ w ,,nagim ciele” nazisty>.

Zaproponowany temat rozprawy wpisuje si¢ w szeroko rozumiany nurt vi-
sual studies, a zwlaszcza w rozwazania nad fotograficznymi przedstawieniami
$mierci. Jednoczes$nie projekt moze by¢ rozumiany jako przyczynek do studiow
nad ludobdjstwami i totalitaryzmami. Rozprawa nie jest faktograficznym przed-
stawieniem procesu i egzekucji Arthura Greisera, co oznacza, ze cho¢ wywod
prowadzony jest na podstawie krytyki zrédet (tak zwane glebokie odczytanie),
to nie interesujg mnie w tym miejscu okoliczno$ci spoteczno-polityczne czy
zagadnienia prawne procesu/oskarzenia i wyroku®. Stosuje¢ metode hybrydowa,
opartg na interdyscyplinarnym podej$ciu angazujacym rozne podejscia badawcze
majgce swoje zrodto w innych niz historia dziedzinach humanistycznych. Podsta-
we moich badan stanowi ikonografia, zaczerpni¢ta przede wszystkim z artyku-
16w prasowych®, materiatéw Polskiej Kroniki Filmowej czy ze zbioru fotografii
Zbigniewa Zielonackiego, dostepnej w bazie Cyryl. Fotografie przedstawiajace
Arthura Greisera jeszcze z czasow jego politycznej dziatalno$ci czerpatam z za-
soboéw Narodowego Archiwum Cyfrowego.

2 Ibidem, s. 27-28.

3 Performatywno$é rozumiem tutaj jako forme sprawczosci i potencjal wywotywania okre-
slonych reakcji u odbiorcy (widza), prowokowania postaw oraz kreowania rzeczywistosci przez wi-
zualno$¢. Por. W.J.T. Mitchell, Czego chcq obrazy?, przet. L. Zaremba, Warszawa 2015; E. Doman-
ska, ,, Zwrot performatywny” we wspotczesnej humanistyce, ,,Teksty Drugie” 2007, nr 5, s. 48-61.

4 Na temat procesu Greisera w kontekécie ustalen prawa miedzynarodowego pisat
M.A. Drumbl, ,, Germans are the Lords and Poles are the Servants”: The Trial of Arthur Greiser in
Poland, 1946, [w:] The Hidden Histories of War Crime Trials, red. K.J. Heller, G. Simpson, Oxford
2013, s. 411-429.

5 Korzystatam z artykutéw z ,,Glosu Wielkopolskiego™ i ,,Przekroju”. O prasowych relacjach
na temat procesu i egzekucji Greisera obszerniej pisal M. Przybylski, Publiczna egzekucja Arthura
Greisera w poznanskiej prasie, [w:] Media wobec smierci, t. 1, red. K. Kwasik, J. Jaroszynski,
G. Lecicki, Warszawa 2012.
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Kontekst historyczny

Proces Arthura Greisera byl jednym z kilku gto$nych powojennych procesow
w Polsce, prowadzonych przeciwko hitlerowskim zbrodniarzom. Jeszcze przed
zakonczeniem dzialan wojennych, miedzy 27 listopada a 2 grudnia 1944 roku,
osgdzono funkcjonariuszy i kapo obozu koncentracyjnego na Majdanku. Powo-
tany na mocy dekretu PKWN z 12 wrzeénia 1944 roku Specjalny Sad Karny®
2 grudnia wydat wyrok skazujacy na kare $Smierci pigciu schwytanych w trakcie
wyzwalania obozu funkcjonariuszy (szosty oskarzony — kapo Edmund Pohl-
mann — popehit samobdjstwo). Wyrok wykonano nastepnego dnia na terenie
KL Lublin, na oczach zgromadzonego ttumu. W kwietniu 1946 roku rozpoczat
si¢ pierwszy proces cztonkow zatogi KL Stutthof. Podczas egzekucji powieszo-
no jedenascie osob. Kolejne trzy procesy esesmanow odbyly sie w roku 1947.
W dwoch ostatnich procesach zaden z oskarzonych nie zostat skazany na kare
$mierci. W wiezieniu przy ul. Montelupich w Krakowie 13 wrze$nia 1946 roku
powieszony zostat — na mocy wyroku wydanego przez Najwyzszy Trybunat Na-
rodowy (NTN) — komendant obozu w Plaszowie Amon Go6th. To wiasnie przed
NTN odbywatly sie najglos$niejsze procesy, w tym rowniez proces trzydziestu
dziewieciu zbrodniarzy z obozu Auschwitz, sposrod ktorych dwudziestu trzech
skazano na karg $mierci (w tym miedzy innymi Arthura Liebenhenschela, Han-
sa Aumeiera, Maximiliana Grabnera, Ericha Muhsfeldta). Dnia 2 kwietnia 1947
roku skazano bylego komendanta obozu, Rudolfa Hdossa, ktorego powieszono
dwa tygodnie pozniej na terenie obozu Auschwitz I”.

Polskie procesy przeciwko niemieckim funkcjonariuszom odpowiedzialnym
za zbrodnie ludobdjstwa nie wzbudzity wickszego zainteresowania zachodniej
opinii publicznej, zapewne ze wzgledu na medialny rozmach procesu norymber-
skiego. Proces Arthura Greisera obserwowali co prawda korespondenci z USA,
Wielkiej Brytanii, Francji i ZSRR, ale pojawili si¢ oni jedynie na jego otwarciu.
Gauleiter NSDAP na Kraj Warty sadzony byl miedzy 21 czerwca a 9 lipca 1946
roku w Auli Uniwersytetu Poznanskiego — wybdr miejsca procesu miat znaczenie
symboliczne, gdyz Greiser bardzo czesto wyglaszal tam swoje mowy. Prokuratorzy
postawili Greiserowi trzy podstawowe zarzuty: prowadzenie w latach 1934-1939
wrogich wobec Polski dziatan zmierzajacych do przylaczenia terenu Wolnego
Miasta Gdanska (jako prezydent senatu WMG) do Trzeciej Rzeszy, dazenie w la-
tach 1939-1945 do pozbawienia Polski niepodleglosci, wreszcie — dyskryminacje

6 Specjalne Sady Karne przy sadach apelacyjnych utworzono w kilku miejscowosciach (m.in.
w Lublinie, Poznaniu, Toruniu, Katowicach, Krakowie). Ich zadaniem byto orzekanie wyrokdéw
przeciw nazistom odpowiedzialnym za zbrodnie dokonane w latach okupacji. Z. Bieganski, Kara
Smierci w orzecznictwie Specjalnych Sadow Karnych w Polsce (1944—1946), ,,Echa Przesztosci”
2004, nr 5, s. 182.

7 N. Wachsmann, KL. Historia nazistowskich obozéw koncentracyjnych, przet. M. Antosie-
wicz, Warszawa 2016, s. 664—665.
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i eksterminacje ludnosci polskiej®. Jak podaje Catherine Epstein, oskarzenie zo-
stato sformutowane zgodnie z Kartg Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego.
Trzy postawione Greiserowi zarzuty obejmowaty i taczyly cztery glowne zarzuty
w procesach norymberskich (wspoétudziat w planie lub zmowie, zbrodnie przeciw
pokojowi, zbrodnie wojenne, zbrodnie przeciw ludzkosci)®.

Zajecie stanowiska namiestnika Kraju Warty 26 pazdziernika 1939 roku dato
Greiserowi mozliwo$¢ realizowania wizji prowingji jednolitej i czystej rasowo.
Polityka czystek etnicznych, a nastepnie eksterminacji ludnosci zydowskiej i pol-
skiej stanowily gtdwne zatozenia jego polityki. Sporg przeszkoda w stworzeniu
»wzorowego okregu wielkiej Rzeszy Niemieckiej” okazata si¢ sytuacja demo-
graficzna Kraju Warty — wsrod pigciu milionéw ludzi podleglych jego rzadom
najliczniejsza populacje stanowili Polacy (okoto 4,2 mIn), Zydoéw byto 400 tys.,
Niemcow 325 tys. Okazato si¢ jednak, ze fakt, iz niemal 90% ludnosci stanowili
mieszkancy zostali zakwalifikowani wedtug zalozen narodowego socjalizmu jako
»podludzie”, wcale nie powstrzymat Greisera przed realizacja koncepcji okregu
czystego rasowo. W kwestii organizacji ,,ostatecznego rozwigzania kwestii zy-
dowskiej” na podlegtym jego wtadzy obszarze zaréwno Adolf Hitler, jak i Hein-
rich Himmler dali mu wolng reke!?. Jako ,,gorliwy nazista” Greiser wykazywat
ogromng inicjatyw¢ i zaangazowanie w realizacj¢ planu eksterminacji, cho¢ kilka
lat pozniej, zeznajac jako oskarzony w procesie przed polskim wymiarem spra-
wiedliwos$ci, probowal umniejsza¢ swoj udziat w zbrodniach (powotujac si¢ na
wptyw jego ,,dwoch dusz”)!!.

Namiestnik prowincji od samego poczatku gorliwie angazowatl si¢ w prakty-
ke eliminacji Polakow — jeszcze przed 26 pazdziernika 1939 roku, czyli przed
wcieleniem Warthegau do Rzeszy, administracja Greisera wspierata grupy ope-
racyjne SS (Einsatzgruppen) w eliminacji okoto 10 tysiecy osob, przede wszyst-
kim przedstawicieli polskiej inteligencji, kleru i arystokracji'?. Byt inicjatorem
czystek etnicznych, w ramach ktérych przesiedlono Polakéw i Zydéw z kraju
Warty do Generalnego Gubernatorstwa (od grudnia 1939 do maja 1941 roku

8 C. Luczak, Arthur Greiser. Hitlerowski wladca w Wolnym Miescie Gdarisku i w Kraju War-
ty, Poznan 1997, s. 123.

9 C. Epstein, Wzorcowy nazista. Arthur Greiser i okupacja Kraju Warty, przet. . Wiodar-
czyk, Wroctaw 2011, s. 311.

10 p Montague, Chelmno. Pierwszy nazistowski obéz zaglady, przet. T.S. Gatazka, Wolowiec
2014, s. 59-63.

1" Greiser bronit si¢, uzywajac mocno metaforycznego odniesienia do dwoch dusz, ktére
rzekomo nim targaly — ,,urzednicza” i ,,prywatng”. Pierwsza odpowiedzialna byta za popetnione
zbrodnie, druga natomiast nigdy si¢ z nimi nie zgadzata. J. Gumkowski, T. Kutakowski, Zbrod-
niarze hitlerowscy przed Najwyzszym Trybunalem Narodowym, Warszawa 1961, s. 61. Zastosowa-
ng przez Gauleitera lini¢ obrony przytacza réwniez jako przyktad Hannah Arendt, poréwnujac ja
z taktyka zrzucania osobistej odpowiedzialnosci za zbrodnie ludobojstwa przez Adolfa Eichamanna
podczas procesu w Jerozolimie. Por. H. Arendt, Eichmann w Jerozolimie. Rzecz o banalnosci zlta,
przet. A. Szostkiewicz, Krakow 2010, s. 165.

12 C. Epstein, op. cit., s. 130-131.
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deportowano 272 834 Polakoéw), by ich nieruchomos$ci w miastach i wiejskie go-
spodarstwa przekazaé¢ ludnoéci niemieckiej przesiedlonej z krajow battyckich!3.
W wyniku antypolskich rozporzadzen Greisera okoto 12,2% ludnosci polskiej
wyslano na przymusowe roboty do Starej Rzeszy'4. Polacy podlegali rowniez
agresywnej polityce germanizacji. Greiser odpowiadat takze za tworzenie gett dla
ludnosci zydowskiej, w tym najwickszego w L.odzi. Z zachowanej koresponden-
cji adresowanej do Himmlera wynika, ze byt on nie tylko pomystodawca zaglady
Zydoéw na zarzadzanym przez siebie terytorium — jako zagorzaty nazista chcial
unicestwi¢ tysigce Polakéw chorych na gruzlice!>. W realizacji tych zamiarow
chciat wykorzysta¢ tak zwane Sonderkommando Lange, zaangazowane mig¢dzy
innymi w wymordowanie Zydéw w pierwszym obozie zagtady w Chelmnie nad
Nerem (1941-1943, 1944-1945).

Najwyzszy Trybunat Narodowy 9 lipca 1946 roku skazal Greisera na karg
$mierci przez powieszenie. Skazany do samego konca wierzyl, ze uniknie naj-
wyzszego wymiaru kary, gdy natomiast zasadzono kare $mierci, Greiser miat
nadzieje¢, ze zostanie rozstrzelany (podobne Zzyczenie wyrazil rowniez Herman
Goring w Norymberdze). Ponadto pragnal, aby pochowac¢ go obok grobu jego
syna. Zadne z jego dwoch przedémiertnych Zyczen nie zostato spetione. Arthur
Greiser zostal powieszony na oczach thumu 21 lipca na stokach poznanskiej cy-
tadeli, a jego cialo poddano najpierw sekcji zwlok w Akademii Medycznej w Po-
znaniu, a nastgpnie skremowano. Prochy rozsypano w nieznanym miejscu.

Jego stracenie bylo ostatniag powojenng publiczng egzekucja. Publiczne stra-
cenia nazistow wzbudzily kontrowersje co do ich zasadno$ci. Glos w sprawie
ich barbarzynskiego charakteru, jak i udziatu polskiej ludnosci czy wchodzeniu
w role katéw (jak podczas egzekucji straznikow KL Stutthof) zabrata miedzy in-
nymi Ewa Szelburg-Zarembina. Pisata:

Dawanie w ten sposob upustu najstuszniejszym uczuciom potwornej krzywdy wyrzadzonej
nam przez zbiréw hitlerowskich — nie jest jednak stuszne. Owszem, nalezy je potgpiac jako
przeciwne godnosci ludzkiej. My, Polacy, nie bylismy, nie jestesmy i nie chcemy by¢ narodem
oprawcow [...]1°.

Byly namiestnik Kraju Warty zostat stracony o godzinie sibdmej rano. Na
miejsce egzekucji przywieziono go cigzarowym samochodem ze znakiem Pol-
skiego Czerwonego Krzyza. Na szafot, na ktorym czekali juz kat i jego pomoc-
nik, zostal wprowadzony przez dwoéch straznikoéw wieziennych. Cialo Greisera
wisiato na szubienicy dwadzie$cia minut, po czym zostalo zdjete.

13 Ibidem, s. 165.

14 Ibidem, s. 175.

15 Chodzi o list z 1 maja 1942 roku, w ktorym Greiser podsuwa Reichsfiihrerowi pomyst roz-
ciggniecia ,,specjalnych zabiegdéw na polskich gruzlikow”. P. Montague, op. cit., s. 63.

16 E. Szelburg-Zarembina, Nie jestesmy narodem mordercéw, ,,Kuznica” 29.07.1946.

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 41, nr 2, 2019
© for this edition by CNS



130 Agata Jankowska

Negacja ,,nazistowskiej godnosci”.
Greiser jako zbrodniarz wojenny

Fotografie przedstawiajace Greisera podczas procesu i egzekucji dajg suge-
stywny obraz tego, jak 6wczesne spoleczenstwo i opinia publiczna chciaty wi-
dzie¢ hitlerowskiego zbrodniarza. Komentarze, jakimi zostaty opatrzone narracje,
najczgsciej postuguja si¢ okresleniami ,.kata Wielkopolski/narodu polskiego”
1 ,,zbrodniarza”, co wigcej, czgsto sugerujg nieludzka nature bylego namiestni-
ka. Mimo powszechnej tendencji do demonizowania figury nazisty w przekazach
medialnych (polskich i zagranicznych)'”, w ktérej ramach usitowano przedstawi¢
ja jako sadystyczng czy psychopatyczng, wizerunek bylego namiestnika w zacho-
wanych zrodtach ikonograficznych nie przywodzi tak drastycznych skojarzen.
Niemniej wpisana w okreslony kontekst ikonografia czasu powojennego pokazu-
je, jakim przeobrazeniom poddany zostat obraz Artura Greisera — od jednostki
ucieles$niajacej potege wladzy i woli po jej catkowitg degradacje.

Greiser jako wysoko postawiony hitlerowski urzednik uosabiat w oficjalnych
wizualnych przedstawieniach (zgodnych ze standardami nazistowskiej repre-
zentacji wladzy) narodowosocjalistyczne idee. Jego postawa, mundur (jako em-
blemat wladzy) symbolizowaly majestat, byty jego wyidealizowanym obrazem,
ktory miat legitymizowa¢ mit ,,nadcztowieka”. Oczywiscie praktyka idealizacji
czy gloryfikacji wtadcy nie jest wynalazkiem nazistowskich Niemiec, jednak wy-
daje sie, ze to ustroje totalitarne radykalnie manipulowaty ikonografia jako narze-
dziem propagandy. Peter Burke widzi w totalitarnych reprezentacjach zjawisko
»zarzadzania wizerunkiem”, na ktore sktadato si¢ wiele metod i zabiegéw stero-
wania obrazem stosowanych w trakcie fotografowania badz filmowania wodza
i przywodcey!®. Choé Greiser nie dorownywal ranga najwyzszym przedstawicie-
lom III Rzeszy, to jego posta¢ uwieczniona na fotografiach miata by¢ potwier-
dzeniem jego statusu, godnosci i megskosci, uosabia¢ biologiczng sit¢, dominacje
pierwiastka meskiego nad zenskim, a przede wszystkim germanskg ,,wol¢” i ideat

aryjskiego pana'®.

17" Zwhaszcza polska prasa powojenna postugiwata sie szczegélnie dosadng retoryka, sugeru-
jac ,,sredniowieczne metody zadawania kazni” czy — opisujac rzady Greisera — $mier¢ zadawana
okrutniej niz ,,za czasdéw Nerona”. Por. Pierwszy dzien procesu Greisera. Wobec tych zbrodni prawo
staje bezradne, ,,Gtos Wielkopolski” 22.06.1946. Jak podaje Anna Wolff-Poweska, opinia publiczna
oczekiwata, ze zbrodniarze wojenni beda reprezentowac cechy potwordw i jednostek o patologicz-
nych sktonnosciach. W opinii biegtych jednak zbrodniarze sadzeni na przyktad w Norymberdze
nie wykazywali cech psychopatycznych. Por. A. Wolff-Poweska, Pamie¢ — brzemie i uwolnienie.
Niemcy wobec nazistowskiej przesziosci (1945-2010), Poznan 2011, s. 165-166. Warto zaznaczy¢,
ze opisywany okres powojennego rozliczania nazistow to czas przed sformutowana przez Hannah
Arendt koncepcja ,,banalnosci zta”.

18 P Burke, Naocznosé. Materialy wizualne jako swiadectwa historyczne, przet. J. Hunia, Kra-
kow 2012, s. 93.

19°S. Buryta, Meski faszyzm, ,,Teksty Drugie” 2015, nr 2, s. 145.
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Uprawomocnienie nazistowskiego modelu meskosci stanowita rowniez,
jak wskazuje Stawomir Buryta, ,,wspolnota zbrodni”. Psychiczna i fizyczna go-
towos¢ do zabijania, wojowniczo$¢ i gotowos¢ do meczenskiej $mierci wyzna-
czaty okreslone formy meskosci, deprecjonujac jednoczesnie stabszy pierwiastek
kobiecy?. Posta¢ Arthura Greisera wpisuje sie¢ w zaproponowany przez litera-
turoznawce paradygmat ,,faszystowskiej/mazistowskiej meskosci”, chociazby ze
wzgledu na gorliwos¢, jaka wykazywal w prowadzonych na podleglym mu te-
rytorium czystkach etnicznych i praktykach eksterminacyjnych. Co réwnie istot-
ne, Greiser, jak wielu innych czotowych nazistow, od momentu wstapienia do
NSDAP staral si¢ reprezentowa¢ swoim wygladem i postawa nazist¢ idealnego.
Jak podaje C. Epstein: ,,narodowy socjalizm datl mu poczucie bezpieczenstwa,
wysoki status spoleczny i znaczenie. [...] Jego ubrana w czarny esesmanski mun-
dur postaé budzita respekt i szacunek™”!. Gauleiter uchodzit tez za mezczyzne
dos¢ przystojnego, odznaczajacego si¢ charyzma i pewnoscia siebie. Przyktadat
przy tym spora uwage do swojego wygladu, starat si¢ sprawia¢ wrazenie osoby
wytwornej, odznaczajacej si¢ zamitowaniem do tego, co najlepsze. Bardzo szyb-
ko — juz jako wysoko postawiony cztonek partii nazistowskiej — Greiser zaczat
przejawiaé cechy brutalnego, agresywnego i twardego polityka??. Widaé zatem,
jak nazistowski przymus wypracowywania i wykuwania megskosci oraz tryumf
ducha nad materig realizowat poprzez przemyslang kreacj¢ swojego publicznego
wizerunku?3. W tym celu manipulowal rowniez swoja biografia w taki sposob,
aby spehiata oczekiwania narodowego socjalizmu i wpisywata si¢ w narzucony
przez ideologi¢ schemat. Jego swiadoma autokreacja, bedaca jednoczesnie forma
osobistego podporzadkowania niemal kazdego aspektu zycia zasadom narodo-
wosocjalistycznej wizji meskosci, spetniata typowg dla faszyzmu relacj¢ domi-
nacji i podporzadkowania, fundamentalnej zwtaszcza dla estetyki i wizualnych
reprezentacji wladzy w III Rzeszy. Zdaniem Susan Sontag nazistowska sztuka
taczyta w sobie elementy egomanii i postuszenstwa, kultu niezwyktych dokonan
i odpornos$ci na cierpienie:

Relacje dominacji i zniewolenia przybieraja w niej specyficznie ceremonial-
ne formy: gromadzenie si¢ ludzi w masy, przeistaczanie 0s6b w rzeczy, mno-
zenie lub replikowanie przedmiotéw oraz grupowanie si¢ ludzi/rzeczy wokot

20" Ibidem, s. 149.

21 C. Epstein, op. cit., s. 86.

22 By¢ moze wskutek tego niepowodzenia [dziatalnosci zeglugowej na poczatku lat trzy-
dziestych — przyp. A.J.] Greiser zwickszyt wysitki majace umozliwi¢ mu zrobienie kariery w ru-
chu nazistowskim. Pojawil si¢ teraz bardziej agresywny Greiser: nieuprzejmy, ktotliwy, butny,
a nawet brutalny. Do 0s0b, ktore uwazal za mniej wazne od siebie, zwracat si¢ wladczym tonem”,
ibidem, s. 59.

23 | W nazizmie meskogé jest wypracowywana, wykuwana, ale tez hartowana. W pracy Fran-
co La Cecli szorstkos$¢ jest jedng z form ujawniania si¢ i przejawiania meskosci, a sama meskosé
prezentowana jest jako pewien stan idealny, ktory moze, ale nie musi by¢ zrealizowany”, S. Buryta,
op. cit., s. 147.
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wszechmocnego, hipnotycznego lidera lub sity. Faszystowska dramaturgia kon-
centruje si¢ na orgiastycznych transakcjach miedzy potezng mocg a jej marionet-
kami, ktore pokazuje si¢ w jednakowych uniformach i gigantycznych liczbach.
Choreografia oscyluje migdzy nieustannym ruchem a zakrzepnigciem w statycz-
nej ,,meskiej pozie”. Faszystowska sztuka gloryfikuje poddanstwo, stawi bez-
myS$lno$¢, upieksza $mier¢?*.

Cytowane cechy nazistowskiej reprezentacji mozna rozpozna¢ w fotogra-
fiach zrobionych Arthurowi Greiserowi. Wykonane zawsze podczas oficjalnych
uroczystosci, takich jak objecie urzedu namiestnika®>, rocznica powstania War-
thelandu?® czy wizyty wysoko postawionych dygnitarzy (jak na zdjeciu w to-
warzystwie Wilhelma Fricka)?’, prezentuja Greisera jako wodza i doskonatego
zarzadce, witanego przez thumy mtodziezy, wojsko (zakrzepnigtych w sta-
tycznej, meskiej pozie) czy cztonkéw Selbstschutzu?®. Symbolizuje on sile
i wladze, bedac zawsze w centrum i zawsze na pierwszym planie — czy to prze-
jezdzajac eleganckim mercedesem przez szpaler Zzotnierzy, czy odbierajac god-
no$¢ namiestnika.

Obrazy procesu. Greiser jako oskarzony

Powojenna ikonografia catkowicie zerwata i przekreslita t¢ strategie repre-
zentacji. Tylko raz w ,,Glosie Wielkopolskim”, w numerze informujacym o prze-
biegu pierwszego dnia procesu, wydrukowano zdjgcie Greisera z czaséw jego
panowania nad Warthegau?®. Na tym do$¢ konwencjonalnym przedstawieniu
Greiser uchwycony zostat na tle flagi ze swastyka, w trakcie wyglaszania prze-
moéwienia, w butnym gescie uniesionych i zaci$nigtych piesci. Jednak sita praso-
wego przekazu polega tutaj na zestawieniu ,,dawnego” Greisera z jego fotografia
z procesu — postawiony przed Najwyzszym Trybunatem Narodowym, siedzi na
miejscu dla oskarzonego, sfotografowany z profilu. Zaden szczeg6t jego aparycji
nie pozwala rozpozna¢ w nim nazistowskiego urzednika. Obrazy z czasu pro-
cesu pokazuja, jak pobyt w wiezieniu silnie wptynat na jego kondycj¢: Gresier
jest szczupty, wymizerowany i lekko zgarbiony. Przez caty proces nosi okulary,
ktorych trudno doszukiwac si¢ na fotografiach z czasow wojny. Ma na sobie pro-
sta, za duzg marynarke, brakuje mu juz dawnej pewnosci siebie, 0 czym moze
$wiadczy¢ spuszczony wzrok, skupiony w jednym punkcie, jakby chciat unikngé

24 S. Sontag, Fascynujgcy faszyzm, [w:] Pod znakiem Saturna, przet. D. Zukowski, Krakéw
2014, s. 98.

25 Narodowe Archiwum Cyfrowe, sygn. 2-3870.

26 NAC, sygn. 2-388l.

2T NAC, sygn. 2-3872.

28 NAC, sygn. 2-3877.

Pierwszy dzien procesu Greisera. Wobec tych zbrodni prawo staje bezradne, ,,Glos Wiel-
kopolski” 1946, nr 169.
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spojrzen trybunatu, publicznosci, a wreszcie fotografa’®. Dyskursywny potencjat
prasowego przedstawienia zdradza sugestywny podpis: ,,W tej samej Auli U.P.
Rok 1940: »Gauleiter« przemawia — rok 1946: »Gauleiter« odpowiada...”. Ten
sam dziennik jeszcze przed procesem, zanim Greiser zostal przewieziony z War-
szawy do Poznania, zapowiadat:

Po sledztwie Greiser przewieziony bedzie do Poznania! Przyjedzie, w jakze zmienionych oko-
liczno$ciach. Nie we wtasnej limuzynie, bez hailowania i wiwatow. Oczekiwac go bgda gruzy
,Domu Zotierza” i obozu zabikowskiego. Oczekiwaé¢ go bedg zwarte ttumy tych, ktorym
przez ciag swego pobytu dat si¢ dobrze we znaki. Oczekiwaé go beda zwarte piesci, nienawisé

Fotografie prasowe z procesu czgsto wykonane sg z dalekiej perspektywy,
przez co twarz Greisera jest niewyrazna, a jego postura wyng¢dzniata w porow-
naniu z wczesniejszymi przedstawieniami. Na oktadce ,,Przekroju” oskarzony
sfotografowany zostat z gory (fotograf prawdopodobnie stal na balkonie auli Uni-
wersytetu Poznanskiego): widzimy zaledwie tyt jego glowy 1 stot, przy ktorym
siedzi. Skierowanie uwagi na materialne atrybuty, takie jak lezace na stole okula-
ry 1 plik papierow, czyni omawiany obraz bardziej estetycznym i pozbawionym
dostownosci, zachowuje on jednak walory dokumentalnego $wiadectwa32.

Bardzo sugestywne pod tym wzgledem wydaja si¢ materialy Polskiej Kroni-
ki Filmowej, ktore pokazuja Greisera i Ludwiga Fischera zamknigtych w celach
wiezienia mokotowskiego w Warszawie3®. Obaj zostaja przez lektora nazwani
przestepcami wojennymi i tak tez przedstawia ich kamera. Greiser robi o wiele
bardziej ponure wrazenie niz jego towarzysz — glowe ma owini¢ta w bandaz
i ubrany jest w wymigte i za duze ubranie. Rowniez komentarz lektora podkre-
sla jego poddany degradacji wizerunek: ,,Jego towarzysz [Fischera — A.J.], szef
zbrodniarzy na £.odz i Wielkopolske, prezentuje si¢ znacznie gorzej. Wbrew po-
zorom Greiser nie zostat pobity. Te bandaze to opatrunek po dokonanej we Frank-
furcie operacji ucha”. Byly gauleiter, poczatkowo skonsternowany obecnos$cia
operatora i kamery, dopomina si¢ o doktadke zupy, po czym znika za drzwiami
swojej celi. Nastgpujace po tym ujecie prezentuje go spozywajacego positek.

Zaprezentowane zrodta dobrze obrazuja mechanizm dehumanizacji wroga,
rodzaj ,,symbolicznej zemsty”, ktdrej dokonuje si¢ na jego publicznym wizerunku.

30 Takie skojarzenia przywoluje chociazby ikoniczna fotografia wykorzystywana w niejed-
nej publikacji, pochodzaca ze zbioréw Archiwum Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu i przedstawiajacego bliskie ujecie Greisera sktadajacego wyjasnienia przed
NTN. Por. Proces Arthura Greisera przed Najwyzszym Trybunatem Narodowym, Warszawa 1946;
J. Gumkowski, T. Kutakowski, op. cit.; C. Luczak, op. cit.

31 Kandydaci do ,, poprzecznej belki”. Greiser i Fischer sqdzeni bedq przez ,, Trybunal sied-
miu”, ,,Gtos Wielkopolski” 1946, nr 121.

32 Przekroj” 1945, nr 65.

33 Greiser i Fischer w wiezieniu mokotowskim w Warszawie, PKF 46/12, Kronika, 1946, Pol-
ska, http://www.kronikarp.pl/szukaj,15940,strona-1 (dostep: 25.05.2018); https://www.youtube.
com/watch?v=VUGVSIZKKu0&t=1s (dostep: 25.05.2018).
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Kulturowa nadbudowa ciata i tozsamosci zostaje odrzucona, zbrodniarz staje si¢
ciatem. Negacje jego tozsamosci i pozycji mozna odczytywac jako forme
przygotowywania go na $mier¢ i stopniowego przeistaczania z czlowieka w ofia-
re. Kara $mierci jawi si¢ tutaj jako substytut dawnego rytuatlu sktadania ofiary,
dokonywanego w celu przywrocenia porzadku zachwianego przez dokonang
zbrodnig3*. Wydanie na ,,spoteczng $mier¢” czy ,,$mieré cywilng” (w rozumieniu
J.G. Fichtego), w ktorej wyniku zbrodniarz-skazaniec pozbawiony zostaje prawa
dysponowania swoim ciatem, stajac si¢ jednocze$nie ,,bytem animalnym”3, po-
twierdzaja komentarze zaczerpnigte z artykutéw prasowych tamtego okresu, jak
artykut Kandydaci do ,,poprzecznej belki” w ,,Gtosie Wielkopolskim”, ktorego
autor (powotujac si¢ przy tym na fragment z ,,Gtosu Robotniczego™) mocno prze-
jaskrawia obraz Greisera. Podkreslone zostajg przede wszystkim cechy fizyczne
nazisty: sylwetka zbrodniarza jest ,,wulgarna i pospolita”, ma ,,malg twarz o krot-
kim nosie”, ,,oczy sg falszywe”, cofnigte w tyt czolo wskazuje na ,,pewne cechy
zbrodniczosci”, a ,,silne 1 wlochate rece o krotkich i tepych palcach swiadcza
o zbrodniczych instynktach”. Greisera charakteryzuje ponadto: ,,wrodzone okru-
cienstwo i nienawis$¢”, zwlaszcza w stosunku do Polakéw, ,,germanska natura”,
a takze brak ,,wybitnych cech charakteru i umystowosci”®. Autor podaje jedno-
czesnie, ze Greiser ,,regkami degenerata” katowal niewinnych ludzi. Taki sposob
reprezentacji zbrodniarza sugeruje, jakoby jego biologiczne cechy warunkowaty
jego zachowania i zbrodnicze instynkty. W narracjach takich jak ta dochodzi do
przeinaczenia faktow w ramach dyskursu demonizacji wroga, Greiser bowiem —
cho¢ wydawat rozkazy i w petni odpowiadat za terror na okupowanych terenach
— osobiscie nie mordowat podlegtej mu ludnosci.

Co zrozumiale, strategia demonizacji sprawcy zbrodni jest mechanizmem
bardzo subiektywnym i afektywnym. Jest rowniez rodzajem dehumanizacji, cho-
ciaz znacznie r6znigcym si¢ od tej, jakg nazisci stosowali wobec swoich ofiar.
Obcego okresla sig¢ tutaj jako istotg demoniczng, zdolng do popetiania najwigk-
szych okrucienstw. Jej wyobrazenie paralizujaco dziata na zwyktych ludzi’’.
Mechanizm dehumanizacji tagczy w sobie zarowno pogardg, jak i strach. Zbrod-
niarzowi przypisana zostaje nicludzka kondycja przez odwotania do negatyw-
nie warto$ciowanych ,,nadludzkich” (superhuman) istot, takich jak demony czy
monstra’®, Ponadto cechg takiego dyskursu jest wspomniane ,,zakrycie faktow

34 W. Sofsky, Traktat o przemocy, przet. M. Adamski, Wroctaw 1999, s. 125, 133.

35 G. Chamayoux, Podle ciata. Eksperymenty na ludziach w XVIII i XIX wieku, przet. J. Bo-
dzinska, K. Thiel-Janczuk, Gdansk, 2013, s. 69.

36 Kandydaci do ,, poprzecznej belki”... Por. takze M. Przybylski, Publiczna egzekucja Ar-
thura Greisera w poznanskiej prasie, [w:] Media wobec smierci, red. K. Kwasik, J. Jaroszynski,
G. Lecicki, Warszawa 2012, s. 119—-133.

37 L.M. Nijakowski, Rozkosz zemsty. Socjologia historyczna mobilizacji ludobdjczej, Warsza-
wa 2013, s. 40.

38 N. Haslam, Dehumanization: An Integrative Review, ,Personality and Social Psychology
Review” 10, 2006, nr 3, s. 254.
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przez (nieraz fantastyczne) interpretacje, konfabulacje 1 ,,§wiadectwa” (§wiadec-
twa-symulakry)”3°. Warto przypomnie¢ w tym miejscu opowie$é na pograniczu
legendy, wedtug ktorej Greiser mial by¢ wozony w stalowej klatce ulicami Po-
znania, a mieszkancy mieli obrzuca¢ go zgnitymi jajami i innymi obrzydliwymi
rzeczami. Jego postac stata si¢, jak zauwaza C. Epstein, zarbwno za zycia, jak

i po $mierci, obiektem manipulacji i przeinaczen*’.

Obrazy egzekucji. Greiser jako wisielec

1. Fotografie Zbigniewa Zielonackiego

Obecnos¢ fotoreporterdw i operatorow podczas egzekucji zapowiedziano
w dodatku nadzwyczajnym ,,Glosu Wielkopolskiego”, informujacym o dacie
1 miejscu wykonania wyroku $mierci na bytym gauleiterze Kraju Warty. W ostat-
nim zdaniu komunikatu, ponad karykaturg przedstawiajacg skazanego jako weza
ze stryczkiem na szyi, czytamy: ,,Egzekucja bedzie filmowana. Procz przedstawi-
cieli prasy polskiej, obecni rowniez beda korespondenci pism zagranicznych™*!.
Jednym z autorow zdje¢ wiszgcego na stryczku bylego gauleitera byt Zbigniew
Zielonacki*?. Poznanski fotograf dokumentowat zniszczone wojna miasto na zle-
cenie magistratu, a wiele z jego fotografii, na ktorych uwiecznit migdzy inny-
mi obéz w Zabikowie i inne miejsca kazni po ucieczce Niemcéw z Poznania, to
wstrzgsajace Swiadectwa okrucienstwa i wojny.

Pierwsza z serii fotografii z dnia egzekucji bylego namiestnika Kraju Warty
skupia si¢ na przedstawieniu ttumu, doskonale ilustrujac liczbe ludzi zgromadzo-
nych tamtego dnia na Cytadeli®}. Kobiety i mezczyzni stoja sttoczeni, przed nimi
mozemy dostrzec uzbrojonych zoknierzy (jeden jezdzi konno). Nie wiadomo do-
ktadnie, czy zdjecie zostato uchwycone w momencie oczekiwania na rozpoczgcie
egzekucji, czy w jej trakcie. Twarze wielu stojacych w pierwszym rzedzie gapiow

39 L.M. Nijakowski, op. cit.

40 C. Epstein, op. cit., s. 15.

41 Jutro o godz. 7 rano Greiser zawisnie na szubienicy. Wyrok wykonany bedzie publicznie na
stokach cytadeli, ,,Gtos Wielkopolski” 29.07.1946.

4 Kolekcje zdje¢ przechowywali spadkobiercy Zbigniewa Zielonackiego. Kilka lat temu
syn fotografa Lech Zielonacki przekazat ja Wirtualnemu Muzeum Historii Poznania Cyryl, http:/
cyryl.poznan.pl/kolekcja/543/proces-i-egzekucja-arthura-greisera-1946-fotografie-zbigniewa-
zielonackiego (dostep: 4.11.2017).

43 Dzien po egzekucji ,,Glos Wielkopolski” podawat liczbe 100 tys. ludzi, wydaje si¢ jednak,
ze te szacunki sg przesadzone. Catherine Epstein podaje z kolei — powotujac si¢ na artykut z ,,New
York Times” — liczb¢ 15 tys. Polakow. Por. C. Epstein, op. cit., s. 7; A. Pawlicki, Procesy 0sob
oskarzonych o popetnienie zbrodni nazistowskich w tzw. ,, Kraju Warty” przed polskimi sqdami spe-
cjalnymi w latach 1945—1946, s. 394, praca doktorska dostgpna online: https://repozytorium.amu.
edu.pl/handle/10593/12343 (dostep: 5.11.2017).
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skierowane sg jednak w lewo — by¢ moze wydarzyto si¢ cos, co nagle zwrocito
ich uwage. W tym samym kierunku poruszajg si¢ widoczni na obrazie zotnierze.
Kolejna fotografia — rowniez prezentujaca publiczno$¢ — wykonana jest z bliz-
szej odlegtosci. Widzimy z bliska twarze Zzotnierzy i ludzi stojacych przy samo-
chodach na pierwszym planie: ich zaangazowanie w rozmowy i szczere usmiechy
mogg sugerowac, ze ceremonial jeszcze si¢ nie rozpoczal. Wreszcie na trzecim
zdjeciu pojawiaja sie kat i jego pomocnik w otoczeniu wojska**. Kat ubrany jest
we frak. Jego asystent ma na sobie prosty garnitur. Obaj maja na oczach czarne
maski*>. Mozna przypuszczaé, Ze jest to ujecie zrobione kilka chwil przed powie-
szeniem Greisera, a wigc przed godzing sidodma. Same przygotowania trwaty juz
od godziny czwartej, nadzorowane przez Romana Smieleckiego, ktory w roku
1946 pehit funkcje zastgpcy oskarzyciela publicznego Specjalnego Wydziatu
Kryminalnego Sadu Powiatowego w Poznaniu. Na kolejnej fotografii obaj — kat
i jego pomocnik — stoja juz na szubienicy w oczekiwaniu na skazanca. Chwile
p6zniej na szafot wprowadzony zostaje Arthur Greiser, o czym dowiadujemy si¢
z kolejnej fotografii. Ma przewiazane czarng opaska oczy, zwigzane rgce 1 ubra-
ny jest w prosta, nieco za duza marynarke. Prowadzi go dwoch straznikow wig-
ziennych. Wokot szafotu ustawili si¢ zotnierze, dwéch z nich patrzy w obiektyw
aparatu. Za ich plecami wida¢ ttum ludzi. Kat i jego pomocnik zostajg sfotogra-
fowani po raz ostatni z bardzo bliskiej odlegltosci, kiedy pierwszy przywiazuje
owiniety juz wokot szyi Greisera sznur do haka. Stoi na drewnianym stotku, aby
zrobi¢ odpowiednig petle. Za chwile jednak okaze si¢, ze sznur byt zle zawigza-
ny, przez co Greiser umierat w meczarniach przez kilkanascie minut. Nastgpne
ujecia pokazuja juz momenty po egzekucji — wiszace samotnie na szafocie ciato
zbrodniarza, wokot ktorego wida¢ jedynie Zotnierzy i nieznanego fotografa od-
dalajacego si¢ z miejsca egzekucji, zapewne po to, aby wykona¢ kolejne zdjecie
z innej perspektywy. Twarze niektorych mezczyzn zgromadzonych wokot szubie-
nicy wida¢ dosy¢ wyraznie — jedni wpatruja si¢ w wisielca zupetnie bez emocji,
inny spoglada w stron¢ obiektywu aparatu, jeszcze inni zdaja si¢ rzucac jakie$
uwagi do stojacych obok towarzyszy. Trup Greisera zdazyt w tym czasie obrocié
si¢ 0 180 stopni. Przez dwadziescia minut — tyle czasu miato wisie¢ ciato ska-
zanca — zapewne kazdy, kto stat blizej szubienicy, mogt doktadnie przyjrzec si¢
ciatu wystawionemu na pokaz. Wreszcie zwloki zostaja zdjete, ceremonia dobie-
gta konca. Na ostatniej fotografii Zielonackiego pigciu zoknierzy stoi na szafocie,

4 7 postacia kata jako urzednika wykonujacego rytual wymierzania kary wiaze si¢ pewna
ambiwalencja, wpisana w jego profesje. O etycznym wymiarze zawodu kata R. Tokarczyk, Tortury
i egzekucje w etyce kata, ,,Analiza i Egzystencja” 2013, nr 2, s. 97-124.

4 Jak podaje rezyser filmu dokumentalnego o Greiserze Niefachowy stryczek, Robert Stan-
do, katem byt kelner z restauracji Smakosz. Zostal wyznaczony do tej roli tylko dlatego, ze jako
jeden z niewielu miat czarny frak, niezbedny do przeprowadzenia egzekucji. Por. J. Skowronski,
Rejestrator historii, dokument dostgpny na stronie Freie Universitét Berlin: http://www.polsoz.fu-
-berlin.de/kommwiss/institut/journalistenkolleg/ejf/media/artikel/September 2009 2.pdf (dostep:
3.11.2017).
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trzech z nich podtrzymuje bezwladne ciato Greisera, jeden zaabsorbowany jest
odwigzaniem petli, pigty stoi nieco z boku, przypatrujac si¢ catej sytuacji z rozba-
wieniem. Kolejny ze stojacych pod szafotem mezczyzn (w prawym rogu) wydaje
polecenia pozostatym. Fotografia nie bez powodu jest wykonana z bardzo bliskiej
perspektywy — by¢ moze byta to jedyna okazja, aby w ferworze pracy nad zto-
zeniem zwlok w trumnie fotograf mogt uchwyci¢ twarz Greisera-wisielca juz bez
maski na oczach. Jego gtowa opada na klatke piersiowa, oczy ma zamknigte.

Zastanawia gorliwos¢, z jaka Zielonacki utrwalat, a 0wczesne $rodki prze-
kazu dostarczaty obrazéw martwego, wiszacego na szubienicy ciata Greisera®®.
Praktyka eksponowania zwlok przestepcow i zbrodniarzy ma dtuga tradycje, jest
ostrzezeniem oraz formg upokorzenia znienawidzonego ciala oprawcy. Sposob
postepowania ze zwtokami Arthura Greisera wpisuje si¢ w drugi schemat, czego
dowodem jest nie tylko publiczne i medialne wystawienie ciata w ramach spe-
cyficznego spektaklu, lecz takze sposob, w jaki postapiono z jego szczatkami.
Kremacje i1 rozsypanie prochow w nieznanym miejscu mozna odczytywaé jako
akt odmowy tradycyjnego pochowku, na ktory — sadzac po decyzji wladz —
Greiser nie zastuzyt. Posmiertne fotografie nalezy interpretowac jako swiadectwa
ujarzmienia znienawidzonego zbrodniarza.

2. Fotografia jako przedtuzenie kary

Posmiertne fotografie nazistow tworzyly specyficzne, nasycone wieloma
znaczeniami imaginarium. Zdjecia wiszacych cial bylych straznikow obozu kon-
centracyjnego Stutthof znalazly si¢ miedzy innymi na tamach , Przekroju™*’ (co
ciekawe, fotografii z egzekucji Greisera gazeta juz nie opublikowata), znany jest
dzi§ rowniez obraz wiszacego na stryczku Rudolfa Hossa*®. Klauzula tajnosci
zostaly opatrzone roéwniez zdjecia zwtok zbrodniarzy skazanych na karg $mier-
ci w procesie norymberskim. Sama egzekucja nie byla ani filmowana, ani foto-
grafowana. Mimo to zdjecia skazanych hitlerowcéw (tacznie z ciatem Hermana
Goringa, ktory popetil samobdjstwo, zazywajac trucizneg) zostaly wystawione
u stop szubienicy w sali gimnastycznej i sfotografowane. Jak czytamy w pracy
Joe Heydeckera i Johannesa Leeba:

Ostatnie zdanie nalezy do amerykanskiego fotografa wojskowego i polega na sfotografowaniu
kazdego ciata dwukrotnie: raz w ubraniu, tak jak zostato zdj¢te z szubienicy, a raz nago. Sa
to zdjecia zaszeregowane jako fop secret 1 przez najblizsze dziesigciolecia maja pozostawaé
w tajnych archiwach, by w przysztosci sta¢ si¢ obiektem zainteresowania jedynie history-
kow®.

46 Ostatnia rozmowa z Greiserem, ,,Kurier Wielkopolski” 24.07.1946.

4T Polska karze zbrodniarzy wojennych, ,Przekroj” 1946, nr 66, s. 3.

48 J. Struk, Holokaust w fotografiach. Interpretacje dowodow, przet. M. Antosiewicz, Warsza-
wa 2007, s. 166—168.

49 711 Heydecker, J. Leeb, Proces w Norymberdze, przet. M. Zeller, Warszawa 2009, s. 449.
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Mimo to zdjecia w jaki$ sposob trafity do obiegu medialnego, byty publi-
kowane w amerykanskiej, francuskiej i niemieckiej prasie. W ,,Life Magazine”
pojawia si¢ dwustronicowy fotoreportaz prezentujacy martwe ciata jedenastu
straconych nazistow. Na niektorych, miedzy innymi na zdjgciach Wilhelma Keit-
la czy Wilhelma Fricka, widoczne sa krwawe obrazenia, wielu z nich wcigz ma
owinigty wokot szyi sznur. Obrazy te epatuja dostownoscia $mierci, wrecz ma-
kabry. W krotkiej notatce zamieszczonej w artykule czytamy, ze poza Frickiem
i Keitlem ciata skazancow pozostaty nietknigte (unharmed), a $lady krwi pojawi-
ty si¢ w wyniku ztamania kregostupa, wyptywajac z oczu i nosa, co — zdaniem
lekarzy — jest naturalng konsekwencja $Smierci przez powieszenie. Redaktorzy
zwracajg roOwniez uwage na otwarte prawe oko Goringa, ktore wydaje si¢ ,,po-
$miertnym, chytrym spojrzeniem (leer)”°.

Podobnie mozna potraktowac fotografie z przebiegu egzekucji Arthura
Greisera. Obraz bylego namiestnika Kraju Warty, stojacego na szafocie kilka
chwil przed powieszeniem, stat si¢ niejako fotografig-symbolem tego wydarze-
nia. Wydaje si¢ jednak, ze poza samag groza, egzekucja ta wyrdzniala si¢ pewna
specyfika, na ktorg wptynety powojenne nastroje, trauma i zywa pamig¢é o nie-
mieckich zbrodniach. Aprobacyjna reakcja polskiego spoteczenstwa wobec jej
widowiskowego charakteru dowodzi, ze pod jej publicznym i oficjalnym wymia-
rem istniaty elementy tego, co pozornie ukryte. Mam na mysli caly zespot wy-
obrazen i postaw, ktoére mozna zaliczy¢ do zjawiska ,,wyobrazni magicznej” dos¢
charakterystycznej dla atmosfery lat powojennych. Niestabilna sytuacja spotecz-
na i egzystencjalna, poczucie strachu i niepewnosci oraz etniczne uprzedzenia
1 nienawis$¢ potggowaty w polskim spoteczenstwie zachowania, na ktore silnie
wplywaly prymitywne wierzenia i zabobony. Jak pisze historyk Marcin Zaremba,
dziedzictwo wojny przyniosto z sobg wzrost brutalnosci, a zycie w nieustajagcym
lgku wywotywalo zachowania agresywne i pierwotne. Przyktadem sa opowiesci
o niemieckich bandach, tak zwanych wilkotakach, czy wiara w mord rytualny>'.
W wypadku publicznych egzekucji hitlerowskich zbrodniarzy wyobraznia ma-
giczna najmocniej objawila si¢ w trakcie stracenia bytej zatogi KL Stutthof. Thum
gapiow rzucil si¢ wowczas na ciala straconych, aby pozyskac ich obuwie i po-
wrlz z szyi, wierzac, ze rzeczy, ktore pozostawaty w kontakcie z wisielcem maja
dziatanie magiczne>?. Wedtug Zaremby rowniez po egzekucji namiestnika Kraju
Warty doszto do podobnego incydentu’>.

50 Executed Nazi Leaders, ,Life Magazine” 4.11.1946, s. 38-39.

31 M. Zaremba, Wielka Trwoga. Polska 1944—1947, Krakow 2012, s. 555.

52 Najwicksze znaczenie i moce przypisywano sznurowi. Zgodnie z ludowa tradycja stry-
czek, na ktorym powieszono cztowicka, obwigzany wokot czota uleczy¢é miat kazdy bol gtowy.
Znajdowat on takze zastosowanie w przeciwdziataniu urokom”, H. Biegeleisen, Lecznictwo ludu
polskiego, Krakow 1929, cyt. za: P. Kowalski, Kultura magiczna. Omen, przesqd, znaczenie, War-
szawa 2007, s. 545.

33 M. Zaremba, op. cit., s. 568.
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Wiele elementow egzekucji Arthura Greisera wpisywato si¢ w standardowy
charakter publicznego stracenia, nacechowany jednoczes$nie watkami ,,niesamo-
witymi”. Nie sugeruj¢ bynajmniej, jakoby miaty one decydujace znaczenie w wy-
borze miejsca stracenia i jego przebiegu. Te bowiem byly rezultatem kalkulacji
politycznych, zgodnie z ktérymi chciano zachowac¢ pozory praworzadnos$ci i tym
samym zapobiec zadaniom wydania Greisera mieszkancom Poznania i dokonania
na nim samosadu®*. Nie zmienia to jednak faktu, ze publiczne egzekucje (row-
niez ta, podczas ktorej skazano zatoge KL Stutthof i w ktorej role katow przyjeli
wigzniowie ubrani w obozowe pasiaki) byty doskonale wyrezyserowanymi spek-
taklami taczacymi ,,ludowa potrzebe zemsty i archaiczne wierzenia™>, gdzie to,
co odpycha swoja groza (tremendum), jednocze$nie przycigga spojrzenia (fasci-
nans)>°.

Wyobraznia magiczna dotyczy w szczegdlnosci figury wisielca, wedtug lu-
dowych wierzen silnie naznaczonej pi¢tnem przekletego. Wisielec jest postacig
graniczna, oscylujaca na styku dwoch swiatow: zywych, ktory stanowi element
znany i oswojony, oraz obcego i nieokreslonego §wiata umartych. Jak podaje
Piotr Kowalski, symbolizujaca hanbiacy sposéb wykonania kary szubienica sta-
wiana byla zgodnie ze zwyczajem na zamiejskim wzgorzu lub przy goscincach,
czyli na granicy, ktora zamykata znany i oswojony $wiat, otwierajac jednoczesnie
obcy $wiat zewnetrzny. Liminalny (graniczny) status kary za zbrodnie wynikat
z niepokoju, jaki wywotywato spotkanie ze $miercig. Trupa skazanca z reguty zo-
stawialo si¢ w miejscu kazni ku przestrodze, jak rowniez z przyczyn magicznych:
rozktad zwlok miat symbolizowaé ryty oczyszczajace’’.

Skazany zostaje zatem naznaczony nie tylko zbrodnia, ktorej si¢ dopuscit
i z ktorej nalezy oczysci¢ spotecznos¢. Jego pohanbienie dokonuje si¢ w wymia-
rze kary: Greiser nie zostat wbrew prosbie rozstrzelany jak Zotnierz, ale publicznie
powieszony>®. Sam akt zadawania $mierci, ktory ostatecznie nalezat do kata jest
emanacja ceremoniatu. Kat dokonywat finalnego gestu unicestwienia ciata skaza-

34 A. Pawlicki, op. cit., s. 390.

33 Z. Mikotejko, We wladzy wisielca 2. Ciemne moce, okrutne liturgie, Gdansk 2014, s. 329.

36 Tremendum i fascinans to terminy zaczerpniete z pracy Rudolfa Otto, ktore wybitny reli-
gioznawca odnosi do zjawiska §wigtosci (numinosum) 1 dos$wiadczenia religijnego. Por. R. Otto,
Swietos¢. Elementy irracjonalne w pojeciu béstwa i ich stosunek do elementéw racjonalnych, przet.
B. Kupis, Warszawa 1999, s. 43.

57 P. Kowalski, op. cit., s. 544.

38 Moéwi o tym artykut z ,,Gtosu Wielkopolskiego™, informujacy o wydaniu wyroku $mierci
przez Trybunal. Czytamy: ,,Jak wiadomo, Greiser w ostatnim stowie prosit, by w razie skazania go
na kar¢ $mierci mogt zgina¢ $miercia zotierza, a wigc od kuli. Poniewaz w wyroku Najwyzszego
Trybunalu nie ma w ogdle mowy o sposobie wykonania kary §mierci, przypuszczaé nalezy, iz be-
dzie to normalna kara przewidziana dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy wojennych, a wigc
stryczek. [...] Nie ma zreszta powodu by Greiser [...] mial by¢ stracony w inny sposéb. Smier¢ od
kuli jest badZ co badz $miercia honorowa, a wyrok Trybunalu wyraznie opiewa, ze Greiser pozba-
wiony jest praw honorowych”. Por. Na kare¢ smierci. Wyrok Najwyzszego Trybunatu Narodowego
w procesie Greisera, ,,Gtos Wielkopolski” 10.07.1946.
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nego: ,,[...] jest nie tylko kims, kto egzekwuje Prawo, ale i kim$, kto manifestuje
sife; to nosnik gwattu, naktadajacego sie na gwatt zbrodni, aby ja pokonaé™>°.

Rowniez wybor lokalizacji wydaje si¢ odpowiada¢ dawnym praktykom wy-
prowadzania stracenca poza granice miasta. Jednym z argumentow, ktory prze-
mawial za wykonaniem wyroku na poznanskiej cytadeli, bylo jej ,,amfiteatral-
ne potozenie”®’, ktére umozliwiato obserwacje wydarzenia réowniez z dalszych
odlegtosci. Deprecjacja Greisera dokonuje si¢ zatem nie tylko przez daleki od
przyjetych i zrytualizowanych zasad rodzaj $mierci, lecz przede wszystkim przez
ekspozycje jego martwego ciata przed kilkunastotysiccznym thumem gapiow.
Wydaje si¢ wigc, ze zasada naocznos$ci umierania i $mierci dokonuje si¢ roéwniez
w omawianym przypadku, cho¢ ciato Greisera wisiato na szubienicy zaledwie
dwadziescia minut (a nie jak dawniej az do momentu rozktadu). W zwiazku z tym,
ze obecni podczas egzekucji mieli ograniczony czas na nasycenie si¢ widokiem
trupa, caly zespotl fotografii i innych materialow wizualnych mozna rozumie¢
jako przedtuzenie tej mozliwosci. Obraz fotograficzny jawi sie jako rodzaj kary.
Co wigcej, fotografia trupa/martwego ciata zbrodniarza prowokuje zjawisko,
ktére za Susan Sontag mozna okresli¢ jako ,,pornografi¢ spojrzenia”, przez ktore
jednoczesnie przekracza ona swojg role dokumentu i rejestratora rzeczywisto-
$ci®!. Nasycenie sfery wizualnej obrazami trupa Greisera jest rodzajem narracji
narzuconej przez srodki przekazu w celu udowodnienia sprawnego wymierzenia
sprawiedliwosci zbrodniarzowi. Oto jedno z ostatnich uje¢ Kroniki Telewizyj-
nej relacjonujgcej egzekucje: podczas sktadania ciata gauleitera do drewnianej
trumny ktos z ekipy filmowej (asystent rezysera?) energicznie ,,przegania’” sprzed
kadru innych megzczyzn. Operator za wszelka ceng chce uja¢ widok martwego
ciata, bezwladne zwtloki, ktorymi mozna juz dowolnie dysponowac.

Istotnym watkiem analizy jest postawa owczesnego spoteczenstwa wobec
$mierci. Dla ksztattujacej si¢ wcigz po hekatombie wojny wspolnoty smier¢ ich
oprawcy nie stanowila tabu, przekroczenia granicy przez ,,spotkanie z trupem”%2,
Ogladanie egzekucji, fotografowanie i1 upublicznianie fotografii zwtok jest wiec
zaprzeczeniem zasady zgodnie z ktora, jak pisat Edgar Morin, widok $mierci na-
pawa nas strachem przed utrata indywidualnosci:

39 M. Foucault, op. cit., s. 51.

0 Dlaczego w tym miejscu i o tej porze?, ,,Gtos Wielkopolski” 29.06.1946.

61 Wszystkie obrazy ukazujace gwalt zadany atrakcyjnemu ciatu sa w pewnym stopniu por-
nograficzne”, pisze. Por. S. Sontag, Widok cudzego cierpienia, przet. S. Magala, Krakow 2016,
s. 114-118.

2O tabu trupa/zwlok i zakazie zwiazanym ze $miercia G. Bataille pisat tak: , Nasza $wiado-
mosc¢ rejestruje przejscie od stanu zycia do stanu zwlok, czyli przerazajacego przedmiotu, jakim jest
dla cztowieka trup innego cztowieka. Dla kazdego, kogo trup fascynuje, jest on obrazem jego wia-
snego losu. Swiadczy o gwalcie, ktory nie tylko zniszczyt danego cztowieka, ale zniszczy wszyst-
kich ludzi. Zakaz, jaki odczuwaja ludzie na widok trupa, wyraza si¢ odruchem cofnigcia; przez to
cofnigcie odrzucajg oni gwatt, oddzielaja si¢ od gwaltu”, G. Bataille, Erotyzm, przet. M. Ochab,
Gdansk 1999, s. 47.
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tam, gdzie $mier¢ nie jest zindywidualizowana, jest tylko obojetnosc i pozo-
staje tylko zwykty fetor. Przestajemy si¢ ba¢, gdy mamy do czynienia ze zwierze-
cym S$cierwem lub ze zwlokami wroga czy zdrajcy, ktéremu odmawia si¢ ostat-
niej poshugi, ktorego porzuca sig, by ,,sczezt” i ,,zgnil” ,jak pies”, poniewaz nie
uznaje sie go za cztowieka®.

Smieré nazisty (wczesniej zdepersonalizowanego w relacjach medialnych)
jest odwroceniem ,,abiektalnosci” zwtok®. Trup, ktory nie jest podobny do nas
— a nawet nie jest podobny juz do siebie samego, ,,nie jest mna, a ja nie jestem
nim” — nie wywoluje skandalu i traumy $mierci. Mozna nie tylko odméwi¢ mu
prawa do pochéwku w poswiecone] ziemi przez zawieszenie praw dotyczacych
$mierci i umierania, lecz takze wykorzystac jako obiekt publicznego i medialnego
zainteresowania. Przypadek Arthura Greisera jest przyktadem wiladzy nad $mier-
cig zbrodniarza. Nie jest zatem przesada poglad, ze powojenne publiczne strace-
nia byly ,,mrocznym, haniebnym i zgubnym odzwierciedleniem losu ofiar w lo-
sach ich niegdysiejszych katow”®, przez co mozna rozumieé zaréwno publiczny
charakter stracenia, jak i wszelkie formy utrwalania tej $mierci w materiatach
wizualnych. W tym sensie zatem fotografowanie i rozpowszechnianie obrazow
z egzekucji Greisera ma w sobie co$ z nazistowskiej praktyki tworzenia zdjec-
-trofedw, ktorych celem jest ,,skupienie uwagi na ekspozycji martwego ciata”,

Przedtuzenie kary nie konczy si¢ jedynie na mechanizmach wizualnego
,ujarzmienia” trupa — dokonuje si¢ rowniez na martwym ciele przez praktyki
medyczne. Zwloki Greisera zostaty oddane do Collegium Anatomicum Uniwer-
sytetu Medycznego w Poznaniu w celu przeprowadzenia sekcji. W zbiorach Za-
ktadu Anatomii Prawidlowej zachowala si¢ odrgcznie napisana notatka doktora
Romana Rafinskiego z dnia 26 lipca, informujaca o przebiegu i wynikach sekcji.
Dowiadujemy si¢ z niej o budowie czaszki i mozgu Greisera, to bowiem najbar-
dziej interesowato poznanskiego lekarza, a takze o czasie i miejscu skremowania
ciata. Urna z prochami pozostawala w zaktadzie do dyspozycji Prokuratury Spe-
cjalnego Sadu Karnego w Poznaniu®’. Los bytego namiestnika zdaje si¢ ponu-
rym powtdrzeniem nowozytnych praktyk medycznych, w ktorych sekcje zwlok

03 E. Morin, Antropologia $mierci, [w:] Antropologia $mierci. Mysl francuska, przet. S. Ci-
chowicz, Warszawa 1993, s. 86.

4 Uzyte przeze mnie sformutowanie odnosi si¢ do pojecia abiektu (po polsku thimaczone-
go jako pomiot), zdefiniowanego przez Juli¢ Kristevg. Oznacza ono to, co przeciwne podmioto-
wi, wyparte, odpodmiotowione i burzace awersj¢ i natychmiastowg reakcje obronng (na przyktad
obrzydzenie). Przyktadem abiektu jest migdzy innymi trup. J. Kristeva, Potega obrzydzenia. Esej
o wstrecie, przet. M. Falski, Krakow 2008.

5 7. Mikolejko, op. cit., s. 329.

8 Ibidem, s. 331.

7 Collegium Anatomicum w Poznaniu — o historii, sztuce i nauce, red. M. Zabel, E. Sumelka,
Poznan 2015.
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przeprowadzano na ciatach skazancow. W nich bowiem splataty si¢ dwa wspot-
dziatajace z sobg porzadki — prawny i medyczny. Jak pisze G. Chamayoux, sys-
tem karny produkowat podte ciata (corpore vili, corps abject), ktdre nastepnie
dostarczat lekarzom w celu przeprowadzenia sekcji. Kara $mierci dostarczata
medycynie ciata, ktorych mogla uzy¢ w dowolny sposob, rownoczesnie czynnie
uczestniczac w procesie jej wykonania®®.

Trup zbrodniarza jest miejscem krzyzowania si¢ kilku sfer, ktore na rozne
sposoby stosujg mechanizmy manipulacji martwym ciatlem: karnej lub sgdowo-
-politycznej (rozumiana jako manifestacja wtadzy i jej ,,rozsierdzonej obecno-
$ci”®?), obrzedowo-magicznej (graniczny status trupa/wisielca, widowiskowosé
umierania, ambiwalentny status kata), zemsty ,,symbolicznej” (rozumianej jako
ztozenie w ofierze tego, ktory odpowiada za zbrodnie catego narodu), medialnej
oraz medycznej. Wszystkie wzajemnie si¢ przenikaja, dazac do zawlaszczenia
martwego ciata/ciala trupa/zwtlok, jednym stowem tego, co pozostato po zbrod-
niarzu, a czym on sam juz nie moze zarzadzac. Posta¢, ktora niosta §mier¢ jako
nazista prowadzacy ludobojcza polityke, zostata podporzadkowana najpierw
w ramach dyskursu dehumanizacji (od ,,nazisty idealnego” do oskarzonego),
gdzie trwala w stanie zawieszenia (czyms$ na ksztalt §mierci w sensie praw-
no-politycznym), a nast¢pnie jako pasywny trup/wisielec. Publiczne stracenie,
niczym dawne teatry anatomiczne, tamie wszystkie zakazy dotyczace $§mierci’®.

Medium fotografii odgrywa w tej hybrydycznej formie dyskurséow role
o wiele bardziej istotng, niz mogtoby si¢ wydawac. Nie jest juz jedynie ilustracja
do tekstu, ale samo staje si¢ tekstem, ktory uzupeinia narzucone strategie narracji.
Fotograf sugeruje ,,sposoby widzenia”, ktore takze stanowig mechanizm ,,wtada-
nia i dysponowania wiedza”’!. Obraz fotograficzny jest natomiast przedtuzeniem
patrzenia, jego wtadzy obejmowania w posiadanie ciala zbrodniarza — tego, kto-
rego skazuje si¢ na $mier¢. Nadajac mu nowa, okreslong ramami wielu dyskursow

8 G. Chamayoux, op. cit., s. 18.

% M. Foucault, op. cit., s. 49.

70 Uczestnictwo w takim spektaklu wzbudza dreszcz grozy i podniecenia, towarzyszy mu
swiadomos¢ przekroczenia fundamentalnego zakazu, jakim oblozone sg $mier¢ i trup. [...] wcho-
dzimy nieomal dostownie do wn¢trza martwego ciata, pozostajac jednoczesnie na zewnatrz. Roz-
ciggamy swoja kontrole nad trupem, ktdéry budzi pierwotny odruch przerazenia i repulsji [...]. Trup
zostaje oswojony, podporzadkowany i zaprzegniety do shuzby nauce”, J. Leociak, Doswiadczenia
graniczne. Studia o dwudziestowiecznych formach reprezentacji, Warszawa 2009, s. 281-282.

71 O patrzeniu jako formie wladania czy obejmowania w posiadanie ciata ,,obcego’”/,,innego”
pisze Anna Wieczorkiewicz w pracy poswigconej figurom potwornosci: ,,Zasadnicze znaczenie ma
kwestia przyznania okreslonym podmiotom prawa ogladu. Prawo patrzenia stanowi¢ tu moze figure
wladania i dysponowania wiedza”, eadem, Monstruarium, Gdansk 2009, s. 195. Tym samym na-
rzuca si¢ tutaj analogia migdzy polskim spoteczenstwem a Greiserem — dominujace narracje wy-
twarzaty 1 podtrzymywaty jasny — catkowicie zreszta zrozumiaty — podziat na ofiary/$wiadkow
wojny i okrucienstw oraz zbrodniarza-,,innego”, ktéry znajdowat si¢ poza granica tego podziatu.
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przeciw-tozsamosc¢, pozbawia go prawa dysponowania swoim ciatem. Jak zauwa-
za amerykanski teoretyk fotografii Allan Sekula, sztuka fotografowania zdotata
w ciagu lat doskonale wypracowac ,,nowy obiekt”, jakim jest ciato przestepcy. Jej
instrumentalny potencjat zdotat podda¢ wizerunki zbrodniarzy ,,niememu $wia-
dectwu”, ktore mowi samo za siebie’?.

Podsumowanie

Prowadzone przeze mnie badania nad wizerunkiem zbrodniarza miaty na
celu pokazanie, jak zbrodniarz staje si¢ ,,innym” nowego porzadku spotecznego,
politycznego czy mentalnego. Dominujace praktyki retoryczne i wizualne wy-
muszaty w jakim$ sensie ramy patrzenia i odczytywania konkretnego przekazu,
ktory ogniskowatl si¢ w figurze kata, potwora, mordercy. Nietrudno zauwazyc¢, ze
taki model daleki jest od ukutego w latach szesc¢dziesiagtych paradygmatu ,,banal-
nosci zta”, w ktorym odpowiedzialny za przygotowanie i realizacj¢ ludobodjstwa
zbrodniarz nie wykazuje cech szalenca czy psychopaty, jest wrecz ucielesnie-
niem ,,normalnos$ci”, nudnym i oddanym swym obowigzkom biurokratg. Hannah
Arendt zapewne widziataby w Greiserze idealny przyktad swojej glosnej tezy,
jednak powojenne spoteczenstwo i opinia publiczna, ktore do§wiadczyly represji
i terroru bezposrednio, nie bylyby w stanie przyja¢ takiego obrazu nazisty.

By¢ moze przypadek bytego namiestnika Kraju Warty i jemu podobnych
tworzg nowg kategori¢ ,,innego”, ktora wymaga §wiezego podejscia badawcze-
go, uwzgledniajacego mechanizmy napig¢tnowania przestgpcoOw i zbrodniarzy.
Wydaje si¢ ono niezbedne zwtlaszcza dzisiaj, kiedy kultura popularna zdazyta
tak zawlaszczy¢ 1 zredefiniowac figure nazisty, ze niepodobna postawi¢ dzi$
jednoznacznych rozréznien mi¢dzy dobrem a ztem, katem a ofiarg. W masowe;]
wyobrazni zdgzyt wyksztalci¢ si¢ estetyzujgcy model ,,seksownego faszyzmu”,
w ktorym posta¢ nazistowskiego oprawcy zostaje zidealizowana, a najczescie]
przystojny, ubrany w doskonaty mundur niemiecki zoierz staje si¢ obiektem
erotycznej fascynacji’3. Ale potrzeba takze namystu nad kondycjg oprawcy jako
takg, nad mechanizmami stawania si¢ zbrodniarzem/katem, bo to witasnie jego
figura, jak twierdzi Piotr Cywinski, stanowi problem i wyzwanie dla edukacji’?.

72 A. Sekula, Spoleczne uzycia fotografii, przet. K. Pijarski, Warszawa 2010, s. 138.

73 J. Rawski, Seksowny faszyzm jako egzemplifikacja relacji plci i wladzy, ,,Teksty Drugie”
2015, nr 2, s. 235. Por. S. Sontag, Fascynujgcy faszyzm, [w:] Pod znakiem Saturna, przet. D. Zu-
kowski, Krakow 2014; S. Buryta, Tematy (nie)opisane, Krakow 2013, s. 405-416.

74 P. Cywinski, Przyszlosé pamieci — zagadnienia wezlowe i wyzwania na XXI w., wyktad
wygtoszony w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Oswiecimiu, cyt. za: J. Czopowicz, Ob-
razy przemocy. Wspoltczesne przedstawienia ,,ikon zagtady”, Warszawa 2012, s. 50.
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THE BODY OF A WAR CRIMINAL: VISUAL REPRESENTATIONS
OF ARTHUR GREISER’S TRIAL AND EXECUTION

Summary

The essay depicts the representations of the public image of Arthur Greiser, the Governor of
Reichsgau Wartheland and a war criminal, tried and sentenced to death in post-war Poland in 1946.
The author analyzes visual sources, such as photographs and films. The post-war images of Arthur
Greiser suggest a different figure of the Nazi leader who tried to create his own, well-considered
public image as a beginner member of the Nazi party, and later — as the leader of an occupied ter-
ritory. The Polish discourse, as the anti-war and anti-Nazi one, broke the majestic and proud figure
of Greiser, presented him as a ruthless war criminal responsible for persecutions and genocide, an
unhuman being without compassion and a monster with specific physiological features. Simulta-
neously, the official mass media rhetoric and visual narratives strived to take over the body of Gre-
iser, deprived him the right to dispose of it. The author describes and interprets the pictures of the
trial and execution where Greiser is considered as the accused and a dead body/corpse. The visual
representations uncover the practice of subjugating the perpetrator’s body in public discourse, as
well as the social behaviour and attitudes in the liberated communist country.

Keywords: war criminal, visual representations, body of the perpetrator, public discourse, sub-
jugating the body, magical imagination.
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