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Polityka gospodarcza III Rzeszy
w ujeciu polskich ekonomistéw tamtego czasu

Wprowadzenie

W okresie przedwojennym w polskiej literaturze naukowej i publicystycznej
polityka gospodarcza I1I Rzeszy nie budzita wickszego zainteresowania. Niekiedy
kwestie ekonomiczne byty wspominane w kontekscie zagadnien z zakresu polityki
spotecznej, takich jak polityka ludnosciowa czy przeciwdziatanie bezrobociu. Jed-
nakze prace na ten temat — pisane przede wszystkim przez prawnikoéw — najcze-
$ciej pozbawione byly bardziej dogtebnych analiz ekonomicznych, a niekiedy tez
przyjmowaly optyke zrodel, na ktérych byty oparte, za dobrag monete biorac poda-
wane oficjalnie deklaracje dotyczace wprowadzanych regulacji prawnych. Ponad-
to polski ekonomista pochodzenia wegierskiego Aleksander Ivanka (1904-1976)
opublikowat artykut dotyczacy nazistowskiej polityki gospodarczej!. Jednakze
najobszerniejszym dzietem o tej problematyce jest dwutomowa praca Polityka go-
spodarcza Il Rzeszy, wydana we Lwowie w 1938 roku. Cze$¢ pierwsza zawiera
dwie prace: Leopolda Caro Przewrot gospodarczy w Il Rzeszy oraz Antoniego
Zabko-Potopowicza Rolnictwo w III Rzeszy. Cze$é druga obejmuje niezbyt obszer-
ng rozprawe Tomasza Hausera Bankowos¢ w 11 Rzeszy. Natomiast w tym samym
roku, w Warszawie, naktadem kierowanego przez Jerzego Giedroycia czasopisma
,Polityka” ukazata si¢ monografia autorstwa wilenskiego ekonomisty Stanistawa
Swianiewicza (1899-1997), obejmujaca zreszta jedynie okres od 1933 do 1936

I A. Ivanka, Polityka gospodarcza Il Rzeszy, ,,Przeglad Ekonomiczny” 17, 1937.
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roku, cho¢ autor zaopatrzyt ksigzk¢ w dodatek przedstawiajacy mozliwe gospo-
darcze skutki Anschlussu Austrii’.

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie stanowisk przedwojennej litera-
tury na interesujacy nas tutaj temat oraz konfrontacja pogladow Leopolda Caro
z analizami znanego powojennego ekonomisty, Pawta Sulmickiego, zawartymi
w jego rozprawie doktorskiej z 1946 roku. Zderzenie tych dwoch interpretacji
— jednej powstatej jeszcze przed kataklizmem II wojny $wiatowej, dotyczace;j
stanu rzeczy, ktory caty czas si¢ ksztaltowal, 1 drugiej, spisanej jedynie pare lat
po6zniej, lecz wykorzystujacej najnowsze dwczesne zdobycze teorii ekonomii —
jest w stanie pokaza¢ nie tylko zmiang zapatrywan na gospodarke totalitarnych
Niemiec wskutek zmiany perspektywy historycznej, lecz takze przeobrazenia,
ktore mialy miejsce w polskiej teorii ekonomii jeszcze przed okresem dominacji
w poznych latach 40. i 50. stalinizmu. Tezy Caro i Sulmickiego zostang rowniez
odniesione do wspotczesnych badan z zakresu historii gospodarcze;j.

1. Zagadnienia gospodarcze w miedzywojennych
opracowaniach dotyczacych III Rzeszy

Dobrym przyktadem dominujacego przed wojna podejscia do problematyki
gospodarczej Niemiec nazistowskich moga by¢ prace Wiadystawa Baginskiego,
referendarza w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci, o rynku pracy w 111 Rzeszy. Autor
6w dos¢ pozytywnie oceniat wprowadzane tam regulacje rynku pracy, wyraznie
aprobujac lansowang przez nazistow koncepcje¢ szlachectwa pracy, bedaca po-
chodng szerszej kategorii honoru spotecznego®. W wydanej przez Instytut Spraw

2 Stanistaw Swianiewicz, od 1938 roku tytularny profesor nadzwyczajny, byt zwiazany
z dziatajacym na Uniwersytecie Stefana Batorego od 1930 roku bardzo istotnym osrodkiem ba-
dawczym — Instytutem Naukowo-Badawczym Europy Wschodniej. Jest to jedyny polski oficer
ocalaly z obozu jenieckiego w Kozielsku. Po wojnie wyktadal migdzy innymi na uniwersytecie
w kanadyjskim Halifax.

3 Zob. L. Goricki, Prawo Trzeciej Rzeszy w nauce i publicystyce prawniczej Polski
miedzywojennej (1933—-1939), Bielsko-Biata 1993, s. 144—147, 153 (tam rowniez przedstawiono
poglady autoréw o podobnych zapatrywaniach). Jak podaje Leonard Gornicki, prace Baginskiego
byty najobszerniejszymi analizami hitlerowskiego prawa pracy w przedwojennej polskiej literaturze
przedmiotu. Jednakze autor 6w nie byt zupehie bezkrytyczny wobec narodowosocjalistycznych
regulacji. Piszac o ustawie o organizacji pracy narodowej (Gesetz zur Ordnung der nationalen
Arbeit vom 20. Januar 1934, RGBI. 1, s. 45-56), z wyrazna niechg¢cig podchodzit do wprowadzonej
nig instytucji wodza zaktadu, w ktorej widzial nawigzanie do §redniowiecznych stosunkow miedzy
wodzem a jego druzyna; zob. ibidem, s. 153—155. Inaczej na t¢ samg ustawe patrzyt lwowski
(a pozniej wroctawski) administratywista Tadeusz Bigo (1894—1975), ktory ja chwalit, poniewaz
widziat w niej zerwanie z ,,liberalno-indywidualistycznymi konstrukcjami dotychczasowego prawa
pracy”, ale jednoczesnie realizowane w taki sposob, ze nie prowadzito do etatyzmu (sic!); zob.
T. Bigo, Administracja publiczna w Trzeciej Rzeszy. Odbitka z ,, Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego
i Socjologicznego”, zeszyt IV z 1936 roku, Poznan 1936, s. 10-11.
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Spotecznych ksiazce Ksztaltowanie si¢ rynku pracy w Niemczech wyrazat poglad
o nieskuteczno$ci dziatan podejmowanych przed 1933 rokiem i byt pod wyraz-
nym wrazeniem skutkéw aktywnej walki z bezrobociem, powodujacej spadek
liczby zarejestrowanych bezrobotnych z 6 mln 13 tys. w styczniu 1933 roku do
2 mln 508 tys. w grudniu 1935 roku. Dochodzit przy tym do wniosku, ze w latach
1933-1936 zastgpiono wolny rynek pracy w tym kraju forma dystrybucji pracy
nazywang przezen ,,publiczng administracja pracy”.

Zmiana, ktorg diagnozowat, zostata dokonana w trzech etapach. Pierwszy
z nich obejmowat tworzenie zatrudnienia po to, aby wyeliminowa¢ bezrobocie.
Odbywalo si¢ to w wyniku bezposrednich dziatan panstwa, przede wszystkim
robot publicznych, jak tez droga posrednig, to znaczy tworzenia odpowiednich
warunkow dla prywatnych inwestycji, chociazby w zakresie budownictwa miesz-
kaniowego. Do tego celu stuzyly takie instrumenty, jak polityka podatkowa oraz
zwigkszanie zdolnosci nabywczej okreslonych grup ludnosci. Drugi polegat na
kierowaniu podaza pracy i podziatem jej w sposob odpowiadajacy — jak to uj-
mowat — ,,potrzebom spotecznym”. Jednocze$nie — jak zauwazal Baginski —
zamierzeniem rzadu nazistowskiego byto ksztattowanie struktury podazy pracy,
a wiec pelna nad nig kontrola. Do tego etapu badacz zaliczat dziatania zmierzaja-
ce do ograniczenia podazy sity roboczej na rynku pracy badz jego czesci (migdzy
innymi za pomocg aktoéw prawnych naktadajacych restrykcje dotyczace naptywu
nowej sity roboczej do regiondéw o znacznym bezrobociu), a takze przekierowa-
nie czesci tej podazy do sektora rolniczego — tak zwana reagraryzacja. Trzeci
etap wreszcie to stworzenie bazy pod planowe sterowanie rynkiem pracy. Do nie-
go zaliczat odgoérna organizacj¢ rynku pracy i rozwoj poradnictwa zawodowego.
Jednoczes$nie Baginski konstatowat, ze kierowanie rynkiem pracy, ktdére wprowa-
dzano w III Rzeszy, nie dawato si¢ uja¢ w ramy aktow prawnych, a tym samym
pozostawato przedmiotem biezacych decyzji politycznych®.

4 W. Baginski, Ksztattowanie rynku pracy w Niemczech, Warszawa 1936, s. 7-9, 39—41, 58—
—62,107-109. Por. L. Gornicki, op. cit., s. 159. Baginski wskazywal, ze niektore rozwiazania przyjete
przez narodowych socjalistow — dotyczace zatrudniania bytych zonierzy oraz proby skierowania
czegsci podazy pracy do rolnictwa — przypominaly regulacje z okresu zaraz po zakonczeniu I wojny
$wiatowej. O ile jednak przepisy z 1919 roku miaty charakter wylacznie dorazny, o tyle w latach
30. do zagadnienia rynku pracy podchodzono systemowo. Ponadto autor 6w zauwazat, iz niektore
z opisywanych przezen instrumentéw byly zwigzane z nazistowska polityka populacyjna, a takze ze
czesto nie prowadzity one do wykreowania nowej zdolnosci konsumpcyjnej, tylko do przeniesienia
jej z jednej grupy na druga (na przykiad na ,aryjskie” mtode malzenstwa); zob. W. Baginski, op.
cit., s. 87-89, 29-31. Na temat polityki ludnosciowej odrgbne studium napisat profesor skarbowosci
KUL, Ignacy Czuma (1891-1963), jednakze nie bez racji wspotczesny badacz, Leonard Goérnicki,
zarzuca mu moralizatorstwo; zob. L. Gornicki, op. cit., s. 160-161. Czuma do$¢ pozytywnie
ustosunkowywat si¢ do przyjetych w Niemczech po 1933 roku instrumentow polityki populacyjnej,
majacych zwigkszy¢ liczbe matzenstw i rodzacych si¢ dzieci, w tym pozyczek dla miodych
malzenstw i zasitkow na dzieci oraz ulg podatkowych, dodawatl tez, iz na wzrost liczby matzenstw
i zwigkszenie dzietnosci mialy réwniez wptyw dzialania na rzecz przeciwdziatania bezrobociu.
Jednakze nie wierzyl w trwatos¢ skutkow stosowania tych instrumentéw, albowiem uwazat, ze
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Badacz zajmowat si¢ skutecznos$cig podjetych w Niemczech dziatan, nato-
miast nie interesowata go kwestia efektywnos$ci prowadzonych dziatan, to zna-
czy stosunku wynikow do naktadoéw. Z kolei znany administratywista Kazimierz
Wiadystaw Kumaniecki (1880—-1941) zasadniczo aprobujaco wypowiadal si¢ na
temat zawartoéci ustawy o zwalczaniu bezrobocia®, uznajac, ze wreszcie 6w akt
prawny ludzkg prace stawia wyzej niz technike®.

2. Analizy Stanistawa Swianiewicza

Swianiewicz uwazatl, Ze o ile polityka gospodarcza wigkszosci kapitalistycz-
nych panstw wigkszosci kapitalistycznych miata za cel dazenie do utrzymania
rownowagi makroekonomicznej (wyrazem tego byta stosowana w okresie wiel-
kiego kryzysu polityka deflacyjna zakladajaca, ze wraz z obnizeniem cen nastgpi
obnizenie kosztow produkcji, co z kolei doprowadzi do poprawy sytuacji gospo-
darczej), o tyle w systemach gospodarczych panstw ,totalnych” podstawowym
zatozeniem jest ,,mozliwie pelny rozwoj sit wytworczych danego kraju”. Przy-
padek Niemiec hitlerowskich stanowit zatem dla uczonego przyktad gospodarki
pafistwa totalitarnego’. Swianiewicz zauwazat, ze John Maynard Keynes rzucit
wyzwanie owczesnej nauce ekonomii i ze przez pryzmat teorii Keynesa mozna
byloby spojrze¢ na gospodarke Niemiec hitlerowskich. Pisat:

Jezeli bowiem mozemy si¢ zgodzi¢ z Keynesem, ze ekonomisci klasyczni oraz wyksztatceni
pod ich wptywem politycy gospodarczy nie liczyli si¢ w dostatecznym stopniu z problemem
istnienia nie zatrudnionej rezerwy sit wytworczych, to powiedzie¢ nalezy, ze w mysleniu eko-
nomistow krajow totalnych problem ten wysuwa si¢ na jedno z czotowych miejsc®.

problem demograficzny wigzat si¢ z ogdlnym kryzysem wspotczesnej, materialistycznej cywilizacji,
ktorego Niemcy nazistowskie nie przezwyci¢zaly, a przeciwnie — jeszcze 6w kryzys potegowaty;
zob. I. Czuma, Polityka ludnosciowa III Rzeszy, Lublin 1939, s. 94—113, 192—-196 (autor wskazuje
tam migdzy innymi: ,,Oparcie catego problemu ludnosciowego znalazto si¢ gldwnie na pienigdzu
i strachu. Czyli zostato wynaturzone w swej istocie” — ibidem, s. 195). Czuma sporo miejsca
poswiecit tez ustawom rasowym, ktore potepil, teori¢ ras nazywajac dekadencja i prostactwem
umystowym; zob. ibidem, s. 124—130, 196. Rozwazania Czumy sg przyktadem czgstego w okresie
miedzywojennym podejscia do probleméw ekonomiczno-spotecznych przez pryzmat nauczania
Kosciota katolickiego.

5 Gesetz zur Verminderung der Arbeitslosigkeit vom 1. Juni 1933 (RGBI 1, s. 323).

6 K.W. Kumaniecki, Nowe elementy w prawie pracy, ,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne”
1936, nr 1-2. Por. L. Goérnicki, op. cit., s. 160. Zagadnieniem rynku pracy zajat si¢ tez Wactaw
Iwaszkiewicz, ktory wskazywal, ze polityka w tym zakresie ogranicza swobode jednostki i nie
jest instytucja polityki spotecznej, lecz stuzy wprowadzeniu gospodarki wojennej; zob. idem,
Kierowanie rynkiem pracy w Niemczech, ,,Praca i Opieka Spoteczna” 1939, nr 2, s. 151-156.

7 S. Swianiewicz, Polityka gospodarcza Niemiec hitlerowskich, Warszawa 1938, s. 6-9.

8 Ibidem, s. 13.
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Omawiajgc za$ dalej teori¢ Keynesa, Swianiewicz stusznie zwracal uwagg,
ze ekonomista ten podkreslat ,,prymat logiczny” inwestycji nad oszczednosciami,
zaznaczat jednak — co juz jest dyskusyjne — ze ,,w rzeczywistosci krajow total-
nych teza ta znajduje znacznie bardziej jaskrawe potwierdzenie niz w rzeczywi-
stosci krajow liberalnych?.

Poza tym za cech¢ gospodarek panstw totalitarnych uwazal koncentracj¢ na
zbrojeniach, jak rowniez okreslanie sity nabywczej pieniagdza za pomoca uregu-
lowania rynkow, zwlaszcza za$ regulacji cen. Jednakze w szczegotowych ana-
lizach Swianiewicz zatozen Keynesa nie wykorzystat. Uznal, iz jego praca ma
przede wszystkim charakter opisowy, taczac podejécie ekonomiczne z socjolo-
gicznym!?, Podobnie jak Leopold Caro, wilenski ekonomista zwrocit tez uwa-
ge na odrgbno$¢ niemieckiej mysli ekonomicznej podkreslajacej role panstwa
w gospodarce. W mniejszym stopniu niz Caro skupiat si¢ na analizie konkretnych
doktryn, cho¢ zarazem uwypuklal znaczenie dorobku Austriaka Othmara Spanna
(1878-1950)!1,

Swianiewicz dzielit polityke gospodarcza Il Rzeszy na trzy etapy réznigce
si¢ ze wzgledu na okreslone cele. Pierwszy miat trwa¢ od wyborow w 1933 roku
do wiosny 1935 roku, a dziatania wladz koncentrowaty si¢ wowczas na likwida-
cji bezrobocia (Arbeitsbeschaffung) 1 spowodowaniu ozywienia gospodarczego.
Drugi etap — realizowany od wiosny 1935 do jesieni 1936 roku — zdominowany
byl przez coraz bardziej intensywne zbrojenia. W trzecim etapie za§ — od jesieni
1936 roku — rozpoczeto wykonywanie czteroletniego planu gospodarczego oraz
inwestycje w zakresie produkcji zamiennikow po to, aby osiaggna¢ ,,maksymalna
samowystarczalno$é¢ surowcowa”!2. W przekonaniu Swianiewicza, sukces poli-
tyczny Hitlera wynikat wtasnie z sukcesu akcji zatrudnieniowej. Sukces ten opie-
ral si¢ na umiejetnosci odnalezienia kolejnych obszarow inwestycji. W pierwszym
etapie byly to autostrady (oraz — w mniejszym stopniu — komunalne instytucje
uzytecznosci publicznej), w drugim — przemysl zbrojeniowy, a wreszcie w trze-
cim — przemyst surowcow zastepczych!3. Polityka gospodarcza nastawiona byta
na pobudzanie ,,inicjatywy publicznej”, jednakze rezim narodowosocjalistyczny
nie odnosit si¢ wrogo do sektora prywatnego w przemysle, rolnictwie i handlu,
wobec czego polityka ta miata takze za zadanie stwarzanie korzystnych dlan wa-
runkow — cho¢ pod nadzorem panstwa. W tym zakresie Swianiewicz widziat

9 Ibidem, s. 15-16.

10 Ihidem, s. 21, 23.

1 7Zob. ibidem, s. 24-29, 233-246. Ponadto Swianiewicz odnotowywat, z wykorzystaniem
kilku przyktadow, nieche¢ ekonomistow narodowosocjalistycznych do rynkéw finansowych 1 ka-
pitatu finansowego — zob. ibidem, s. 219-232. Warto zwrdci¢ uwagg, ze juz w okresie powojen-
nym zagadnieniem odrgbnosci niemieckiej mysli ekonomicznej zajmowat si¢ Jerzy Chodorowski
(1920-2011); zob. idem, Niemiecka doktryna gospodarki wielkiego obszaru (Grossraumwirtschaft),
1800-1945, Wroctaw 1972.

12§, Swianiewicz, op. cit., s. 32-33.

13 Ibidem, s. 34, 37-38.
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roéznic¢ miedzy ta polityka a Rooseveltowskim New Deal, w ktorym inwestycje
publiczne miaty by¢ impulsem do ozywienia sektora prywatnego. W Niemczech
nazistowskich nie chodzito tylko o 6w impuls, lecz o nadanie kierunku dziatalno-
$ci sektora prywatnego!4.

Swianiewicz do$¢ szczegdlowo opisuje skomplikowany system ,,finanso-
wania wstepnego” (Vorfinanzierung), na ktorym opieraty si¢ wielkie inwestycje
przedsiebiorstw publicznych. Jednoczes$nie wskazat, ze system ten stanowil czyn-
nik wzrostu inflacji, a takze olbrzymiego wzrostu zadtuzenia, gdyz o ile ilo$¢ pie-
ni¢znych $rodkéw platniczych nie ulegla wielkim zmianom, o tyle zanotowano
znaczny wzrost obiegu kredytowych srodkéw ptatniczych!>. Notujac sukces pro-
gramu prozatrudnieniowego %, stwierdzat jednoczesnie: , Niebezpieczenstwo [...]
tkwi w konieczno$ci cigglego odwotywania si¢ do kredytow krotkoterminowych
dla dalszego finansowania publicznych zadan inwestycyjnych i zbrojeniowy-
ch”!7. Jednakze — zauwazat Swianiewicz — ,,inflacja potencjalna” w Niemczech
nie przeobrazita si¢ w typowe zjawiska inflacyjne. Przyczyn tego stanu rzeczy
ekonomista upatrywal we wprowadzeniu regulacji cen, pociagajacej zreszta za
sobg regulacje ptac, zyskow (ktore byty ,,przepompowywane” do sektora publicz-
nego za pomoca pozyczek panstwowych), zbytu i produkcji (tej ostatniej wsku-
tek obowigzywania zakazoéw inwestowania w okre§lonych gateziach). W okresie
realizacji polityki likwidacji bezrobocia podnoszenie rentownosci prywatnych
przedsiebiorstw wedlug ekonomisty stanowilo zatem konieczno$¢, jednakze p6z-
niej zaczeto ograniczac zyski przedsigbiorstw wskutek administracyjnego niedo-
puszczenia do wzrostu cen. Takie posunigcia byly racjonalne o tyle, o ile wzrost
zyskow mogtby wywotac ,,niezdrowa goraczke inwestycyjna”, a w dalszej kolej-
nosci — inflacje'®.

14 Por. ibidem, s. 53-58.

15 Por. ibidem, s. 79-86, 120~131. Z nowszej literatury na ten temat zob. A. Bastisch, Das
Arbeitsbeschaffungsprogramm unter Hitler: Der Abbau der Massenarbeitslosigkeit im Dritten
Reich von 1933-1936, Hamburg 2014, s. 71-77.

16 Odwotujac sie do badan amerykanskiego National Bureau of Economic Research,
analizujgcego cykl koniunkturalny w Niemczech w latach 1924-1933, Swianiewicz zarazem
stwierdzat: ,Hitler przyszedt do wladzy w okresie juz zakonczonego spadku kryzysowego,
w warunkach, kiedy na rynku istniaty juz pewne przestanki niezbgdne dla poprawy koniunkturalnej,
jakkolwiek objawy poprawy tej byly tamowane przez ogolny stan depresji psychicznej oraz warunki

niekorzystne dla rozwoju handlu zagranicznego” — S. Swianiewicz, op. cit., s. 101. Sukces polityki
prozatrudnieniowej nie wiazat si¢ zatem tylko z dziataniami wtadz, lecz takze z ogdlna poprawa
koniunktury.

\7 Ibidem, s. 97.

18 7ob. ibidem, s. 139-154. Na temat polityki ,drenowania rynku kapitalowego przez
panstwo” Swianiewicz pisal: ,,W Niemczech dzisiejszych polityka ta jest obecnie nieunikniona,
gdyz stanowi ona jeden ze S$rodkow zapobiegawczych przeciwko niezdrowemu ozywieniu
koniunkturalnemu, ktére moze by¢ wywolane przez nadmierng ptynno$¢ rynku pieni¢znego” —
ibidem, s. 154. Innymi stowy — taka polityka byta potrzebna, by unikna¢ inflacji.
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Interesujace sa niewatpliwie uwagi Swianiewicza na temat akumulacji ka-
pitatu w III Rzeszy, opartej na ,,zorganizowanym oszczedzaniu”. Wskazywat
bowiem, Ze inwestycje wymagaty ,,pewnych ofiar w dziedzinie konsumpc;ji”!®.
Nacisk na ograniczenie konsumpcji byt rowniez zwigzany z tym, ze wiele dobr
konsumpcyjnych bylo importowanych, a gtownym celem polityki bylo maksy-
malne ograniczenie importu. Jednoczesnie Swianiewicz przytaczat statystyki,
wedhug ktorych konsumpcja niektérych artykutéw spozywezych wzrastata®. Za-
znaczy¢ trzeba, ze ekonomista ten nie dostrzegal, iz celem nie byto maksymalne
ograniczenie importu, lecz zmiana jego struktury na korzys¢ surowcoéw potrzeb-
nych w przemysle.

3. Gospodarka IIT Rzeszy wedlug Leopolda Caro

Profesor ekonomii Politechniki Lwowskiej, Leopold Caro (1864—1939), byt
zwolennikiem solidaryzmu i ocenial gospodarke niemiecka pod wzgledem tego,
w jaki sposob realizuje idee solidarystyczne. Wieszczyt w latach 30. zmierzch
kapitalizmu, a twierdzenia Ludwiga von Misesa, wedlug ktérego niedomaga-
nia kapitalizmu wynikaty z tego, ze rzady dokonujace interwencji gospodarczej
nie pozwalaty na petny jego rozwoj, uwazat za czcze frazesy?!. Dlatego tez gospo-
darke narodowosocjalistyczng postrzegal jako sktadnik szerszego procesu polega-
jacego na odchodzeniu od kapitalizmu w kierunku ustroju bardziej niz kapitalizm
uwzgledniajacego ,,potrzeby ogétu”, a jednoczesnie zachowujacego — inaczej niz
marksizm — prywatng wiasno$¢ srodkow produkcji??. Jednym stowem — ustréj
gospodarczy, ktory — jak sadzil Caro — zastgpi kapitalizm, miat stanowi¢ wa-
riant ,,trzeciej drogi” mig¢dzy socjalizmem a systemem kapitalistycznym. Z jedne;j
strony miat odznacza¢ si¢ zdecydowanie wigksza wrazliwos$cig spoteczng niz ten
ostatni, z drugiej za zachowaé ochrone whasnosci indywidualnej??. Za krok w tym

19 Ibidem, s. 169.

20 Por. ibidem, s. 170-172.

21 Por. L. Caro, Przewrot gospodarczy w III Rzeszy, [w:] Polityka gospodarcza III Rzeszy,
cz. 1, Lwow 1938, s. 5. Gdzie indziej Caro wypowiadal si¢ na temat liberalnych ekonomistow,
Gustava Cassela 1 Misesa, ktorych oskarzat o makiawelizm — propagowanie pogladu, ze w zyciu
gospodarczym etyka nie obowiazuje; por. idem, Zmierzch kapitalizmu (odbitka z ,, Dziennika
Poznanskiego”), Poznan 1934, s. 38.

22 Por. L. Caro, Przewrét gospodarczy w III Rzeszy. .., s. 5.

23 Zob. L. Caro, Liberalizm i kapitalizm, Wioctawek 1937, passim. W latach 30. Caro pisat,
ze kapitalizm i bolszewizm sa jednakowo jednostronne, albowiem o ile kapitalizm ktadzie nacisk
na produkcjg, o tyle bolszewizm koncentruje si¢ na konsumpcji, a tymczasem mig¢dzy jednym
a drugim musi wystgpowac rownowaga, ktora zapewni¢ miala ,.trzecia droga”; por. idem, Zmierzch
kapitalizmu..., s. 7-8. Rzecz jasna, taka uwaga dowodzi zupelnej nieznajomosci przez Caro
rzeczywistosci gospodarczej Rosji sowieckiej, w ktdrej niedobory byty na porzadku dziennym.
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samym kierunku Iwowski ekonomista uwazal rozwigzania gospodarcze wprowa-
dzane przez wloski faszyzm.

Caro upatrywat przyczyn — jak to nazywat — , przewrotu gospodarcze-
go”, ktory w jego przekonaniu dokonal si¢ w Niemczech nazistowskich, w zlej
sytuacji ekonomicznej tego kraju, spowodowanej skutkami I wojny $wiatowe;.
Sktadato si¢ na to pogorszenie sytuacji w rolnictwie w zwigzku utratg najzyz-
niejszych ziem w wyniku wojny oraz konkurencjg ze strony tanszych plodow
rolnych importowanych z USA i innych krajow Europy. Caro zwracat tez uwage
na postepujacg od drugiej potowy XIX wieku migracje ludnosci ze wsi do miast,
upadek rzemiosta zastgpowanego przez ,protegowang przez rzady liberalne
i socjalistyczne” produkcje masowsa, a wreszcie obnizenie si¢ popytu zwigzane
z wysokimi cenami wyrobow fabrycznych oraz wyzyskiem robotnikow. Ponad
szesciomilionowe bezrobocie, ktore wystgpowato w Niemczech na poczatku
roku 1933, wedlug Caro byto bardziej nastgpstwem ,,niedbalstwa rzadéw libe-
ralno-socjalistycznych” niz wielkiego kryzysu $wiatowego, ktory rozpoczat si¢
w roku 1929. Jako przyktad tego ,,niedbalstwa” Caro podaje niepodwyzszenie cet
na rozmaite towary importowane po uplywie okresu, w ktorym na mocy trakta-
tu wersalskiego Niemcy zobowigzywaty si¢ nie podnosi¢ cel. Ponadto zdaniem
ekonomisty towary niemieckie byty niekonkurencyjne, gdyz obcigzone kosztami
sptaty udzielonych Niemcom pozyczek zagranicznych?*. W rozwazaniach Caro
zauwazy¢ mozna wplyw jego wiasnych pogladdw, zblizonych do doktryny pro-
tekcjonizmu wychowawczego Alexandra Hamiltona i Friedricha Lista oraz poz-
niejszych koncepcji Raula Prebischa, dotyczacych uprzemystowienia®.

Omawiajac gospodarcze zatozenia narodowego socjalizmu, Caro opierat si¢
na dokumentach programowych jeszcze z lat 20. (wspomniany jest chociazby
wczesny program z 24 lutego 1920 roku). Przy czym, odnoszac si¢ do poruszonej
w nich kwestii nacjonalizacji wielkich przedsigbiorstw, widzial paralele migdzy
tym postulatem a propozycjami zawartymi w solidarystycznej w wydzwicku
encyklice Piusa XI Quadragesimo Anno z 15 maja 1931 roku?. Jezeli chodzi
o podstawowe idee gospodarcze ruchu nazistowskiego, to sposréd nich Caro —
opierajac si¢ mi¢dzy innymi na pismach Alfreda Rosenberga, a takze Mein Kampf’

24 L. Caro, Przewrdt gospodarczy w III Rzeszy..., s. 6=9.

25 Na temat protekcjonizmu i koniecznosci uprzemystowienia zob. L. Caro, Zmierzch ka-
pitalizmu..., s. 17; idem, Prawa ekonomiczne a socjologiczne (odbitka z ,, Przeglgdu Powszech-
nego”), Lwow 1935, s. 18, 23, 27. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze Prebisch domagat si¢ nie
tyle protekcjonizmu (byt bowiem doskonale $wiadomy zagrozen zwigzanych z protekcjonizmem),
ile wsparcia umozliwiajacego panstwom rozwijajacym si¢ eksport artykulow przemystowych; por.
E.J. Dosman, Prebisch and the regional market: First phase, [w:] Raul Prebisch: Power, Principle
and the Ethics of Development, red. E.J. Dosman, Buenos Aires 2006, s. 108, 116. Podobne stano-
wisko — cho¢ niezbyt podbudowane teoretycznie — znalez¢é mozna w pismach Caro.

26 1. Caro, Przewrét gospodarczy w IIT Rzeszy..., s. 12. Na marginesie warto zauwazyé, ze
piszac o dojsciu Hitlera do wtadzy, Caro wspomina o jego uwi¢zieniu, nie nadmieniajac jednak nic
o puczu monachijskim; zob. idem, Przewrot gospodarczy w Il Rzeszy..., s. 13.
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ilicznych przemowach Hitlera— podkresla odrzucenie wtasciwej dla liberalizmu,
atomistycznej koncepcji spoteczenstwa i gospodarki narodowej, postulat powrotu
do rolnictwa, wszak — co zauwazyt Iwowski autor — Hitler wielokrotnie méowit
0 ,,zdrowym” w sensie zar6wno moralnym, jak i fizycznym, stanie chlopskim.
Kolejnymi elementami byty: koncentracja na rynku wewnetrznym oraz kontro-
la przez panstwo handlu zagranicznego, docelowo osiagnigta miata by¢ autarkia
,»W granicach mozliwosci”, jednakze pelna samowystarczalno$¢ nie byta mozliwa
w praktyce i nie gloszono jej tez w teorii. Zwraca uwage roéwniez na odejscie od
pienigdza opartego na parytecie zlota i zastgpienie go pienigdzem fiducjarnym
(opartym na ,,woli i postanowieniu rzadu’) oraz propozycj¢ niecoprocentowanego
kredytu na cele budowlane?’. Ponadto Caro podkresla ograniczenie przez narodo-
wy socjalizm dziatalno$ci zwigzkéw zawodowych (odtad miat istnie¢ tylko jeden
zwiazek dla kazdej z podstawowych grup zawodowych) oraz natozenie obowigz-
ku pracy, ktory miat by¢ jednym z symboli dowarto$ciowania pracy i robotnikow.
Caro pod wplywem wyznawanego przez siebie solidaryzmu za dobrg monete brat
propagandowe enuncjacje nazistowskich dziataczy gospodarczych. Z wywodow
tego autora nazizm rysowat si¢ jako realna alternatywa w polityce gospodarczej
dla marksizmu, skutecznie eliminujgca — jak zaznaczat Hitler w licznych prze-
mowieniach — walke klas oraz przyczyniajaca si¢ do zatrudnienia niewykorzy-
stanych dotad z powodu masowego bezrobocia zasobow sity roboczej. Za istotne
osiggniecie nazistowskiej polityki gospodarczej Caro uwazat wzrost produkcji’s.

Duza czgs¢ wywodow Caro zajmuje omowienie koncepcji teoretycznych
ekonomistow nazistowskich, przy czym skupia si¢ on na takich postaciach, jak
Friedrich von Gottl-Ottlilienfeld (1868—1958), Friedrich Bauer, Fritz Nonnen-
bruch, Harald Brautigam, Gottfried Feder (1883—1941), Heinrich Hunke (1902—
—2000), Bernhard Kohler (zmarty 1938), Herbert Backe (1896—1947), Hans Mer-
kel oraz Jens Jessen (1895-1944)%°. Dla lwowskiego ekonomisty gospodarcza

27 Ibidem, s. 13—18; na temat niezbednos$ci towaréw importowanych dla niemieckiej go-
spodarki zob. ibidem, s. 34. Postulat reformy monetarnej, opartej na pieniadzu papierowym, jako
pierwszy glosit nalezacy do pierwszych przywodcow ruchu narodowosocjalistycznego Gottfried
Feder. Jak zauwaza Caro, propozycje Federa byty podwazane przez ekonomistoéw zwigzanych z na-
zizmem, ktdrzy obawiali si¢, iz ich praktyczna realizacja doprowadzitaby do wzrostu inflacji. Po-
woluje si¢ przy tym na poglady ambitnego rezimowego profesora z Getyngi, Jensa Jessena. Zob.
L. Caro, Przewrot gospodarczy w Il Rzeszy..., s. 16.

28 Ibidem, s. 15,19, 23.

29 Sposérod ekonomistow, ktorych poglady Caro opisywat, jedynie Gottl-Ottlilienfeld byt ce-
nionym jeszcze przed I wojna §wiatowa badaczem; juz jako emerytowany profesor w 1940 roku zo-
stat dyrektorem Forschungsinstitut fiir Deutsche Volkswirtschaftslehre i na tym stanowisku pozostat
do konca wojny. Innych nalezy raczej zakwalifikowaé jako partyjnych urzednikow i ewentualnie
publicystow. I tak, Backe w czasie wojny zajmowal eksponowane stanowisko ministra aprowizacji,
odpowiadal on wowczas za opracowanie i wykonanie tak zwanego Hungerplan; popetnit samobdj-
stwo w wigzieniu w Norymberdze, czekajac na proces. Feder byt inzynierem i ekonomista-samo-
ukiem, natomiast Hunke — nazistowskim dzialaczem gospodarczym i propagandysta, a takze nowo
powotlanym profesorem Technische Hochschule Berlin, pozniej zostat rowniez cztonkiem zarzadu
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doktryna nazizmu byta dziedzictwem rozwoju niemieckiej mysli ekonomicznej
1 wywodzita si¢ z romantycznej ekonomii Adama Miillera, doktryny protekcjo-
nizmu wychowawczego Friedricha Lista oraz rozwazan przedstawicieli mtodszej
szkoty historycznej — Karla Kniesa, Wilhelma Roschera i Gustava Schmollera,
ktorzy twierdzili, ze stosunki spoteczno-gospodarcze, problemy i lekarstwa na
nie s3 odmienne w kontekscie roznych stadiow rozwoju gospodarczego narodu,
w zwigzku z czym trudno moéwié o uniwersalnych prawach ekonomicznych, lecz
mozna jedynie poshugiwac si¢ ,.tendencjami czy analogiami zjawisk, wywota-
nych i modyfikowanych przez narodowos¢, ras¢, nawet przez obyczaje i zabobo-
ny, a w ostatnim stadium przez wole ludzka™3°.

Analizujac prace autoréw nazistowskich, Caro dostrzega ich przywigzanie
w pierwszej kolejnosci do rolnictwa, a takze dazenie do uporzadkowa-
nia relacji gospodarczych (ten zreszta element jest wspolny dla tych autorow
i koncepcji samego Caro). Jezeli chodzi o ich oceng, komentujac zapatrywania
ucznia Kniesa, znanego jeszcze przed [ wojna Swiatowa niemiecko-austriackiego
profesora — Gottla-Ottlilienfelda, lwowski profesor wskazywat, ze o ile moz-
na zgodzi¢ si¢ z przedstawiong przezen krytyka zalozenia homini oeconomici,
a takze ze wskazaniem, iz zadaniem ekonomii jest takie ksztattowanie stosunkéw
miedzy ludZzmi, by osiggna¢ zgodnos¢ migdzy ,,zapotrzebowaniem a pokryciem”,
o tyle nie sposob przyja¢ stanowiska, ze zaspokojenie potrzeb moze by¢ doko-
nane jakimikolwiek metodami, na przyktad przez grabiez’!'. Zaréwno w ksigzce

Deutsche Bank; zob. P.E. Swett, Preparing for victory: Heinrich Hunke, the Nazi Werberat, and
west German prosperity, ,,Central European History” 42, 2009, nr 4, s. 675-707; H. James, The
Nazi Dictatorship and the Deutsche Bank, Cambridge-New York 2004, s. 196-197. Komentujac
zapatrywania Jessena, Caro nie omieszkal nadmieni¢, ze ekonomista 6w negatywne stanowisko zaj-
mowal wobec zardwno wloskiego faszyzmu, jak i katolicyzmu. Przy czym — jak lwowski profesor
podkreslat — powodem niecheci Jessena byto porozumienie si¢ faszyzmu z Ko$ciotem katolickim,
powodujace, ze faszyzm nie mogt zajac tak otwarcie rasistowskiego stanowiska jak nazizm; por.
L. Caro, Przewrot gospodarczy w Il Rzeszy..., s. 75-76. W tym miejscu warto nadmienic, ze Jes-
sen wspotpracowat pozniej z przedstawicielami Kregu Fryburskiego (ordoliberatami, do ktérych
nalezat zwlaszcza Walter Eucken), a takze zaangazowal si¢ w dziatalnos¢ opozycyjna wobec rezimu
hitlerowskiego i za udziat w zamachu na Hitlera w czerwcu 1944 roku zostat stracony; zob. H. Ha-
gemann, Germany, economics in (20th century), [w:] The New Palgrave Dictionary of Economics.
Second Edition, t. 3. Equality — Hennipman, red. S.N. Datlauf, L.E. Blume, Houndmills-Basing-
stoke-New York 2008, s. 653—654; W.0O. Coleman, Economics and Its Enemies: Two Centuries of
Anti-Economics, Houndmills-Basingstoke-New York 2002, s. 102.

30 1. Caro, Przewrot gospodarczy w III Rzeszy..., s. 40.

31 Ibidem, s. 41-43. Mozna jeszcze zaznaczyé, ze nazistowskie doktryny ekonomiczne zo-
staty przedstawione tez w poswigconej III Rzeszy ksigzce Edwarda Fiedlera wydanej w 1937 roku,
a wigc w czasach, kiedy dwczesny rzad polski probowat zachowac polityke rownej odlegtosci mie-
dzy Zwiazkiem Radzieckim a Rzesza. Autor widziat w Zwiazku Radzieckim gltéwne zagrozenie
dla 6wczesnej Europy, w zwigzku z czym chciat w Niemczech nazistowskich widzie¢ site zdolng
uchroni¢ kontynent od bolszewizmu. Taka optyka zdecydowanie uniemozliwita mu dokonanie ja-
kichkolwiek bardziej gruntownych analiz; w dodatku w kwestiach ekonomicznych opart si¢ zupet-
nie bezkrytycznie na wywodach autorow nazistowskich, zwtaszcza Gottfrieda Federa i Hjalmara
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o gospodarce nazistowskiej, jak i w wielu innych pracach Caro bowiem rozwijat
poglad, ze na gospodarke nalezy natozy¢ wedzidto etyki, a $cislej — etyki chrze-
$cijanskiej*?. Innymi zatem stowy — jego zdaniem nie tylko nie mozna w eko-
nomii unikng¢ warto$ciowania, ale tez Weberowski postulat odejscia od sadow
warto$ciujacych moze prowadzi¢ do groznego zjawiska polegajacego na dazeniu
do osiagniecia celow produkcyjnych za wszelka ceng>>.

Metodologia, ktorg wykorzystywat w swych licznych pracach Leopold Caro,
nie wykraczata poza zalozenia niemieckiej mtodszej szkoty historycznej. Nie bu-
dowal zatem teoretycznych modeli, lecz jedynie przytaczat i analizowal wiele
danych statystycznych, ktére stuzyly mu za oparcie i ilustracje gtoszonych tez*.
Tak tez jest w przypadku jego opracowania dotyczacego gospodarki nazistow-

Schachta, ktorych pomystom gospodarczym poswiecit sporo miejsca (program Federa uznawat
zreszta za niezbyt realny, cho¢ nie podawat szczegétowego uzasadnienia takiego pogladu). Zob.
E. Fiedler, Trzecia Rzesza. Zarys ustroju politycznego, gospodarczego i kulturalnego, Warszawa
1937, 5. 96-106, 111-138.

32 Por. L. Caro, Przewrot gospodarczy w III Rzeszy..., s. 61-62. Na marginesie mozna
doda¢, ze komentujac pojecie prawa rozwijane przez takich autordw, jak Wilhelm Glungler, czy
tez szczegodlnie negatywnie pamigtany w Polsce Hans Frank, stwierdzal, ze przyjecie za kryterium
oceny prawa konieczno$ci badz pozytku panstwa i narodu — jak oni postulowali — moze
prowadzi¢ do zjawiska tyranii mniejszosci. Zwlaszcza ze — jak dodawal — konieczno$¢ narodu
jest pojeciem bardzo elastycznym, mogacym usprawiedliwia¢ tendencje ekspansjonistyczne. Por.
L. Caro, Przewrot gospodarczy w IIl Rzeszy..., s. 43—44.

3 Zob. L. Caro, Przyczynowosé czy celowosé w ekonomice spolecznej. Odczyt, wygloszony
25 marca 1935 roku na posiedzeniu Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Polskiej Akademji
Umiejetnosci w Krakowie (odbitka z ,, Kultury i Wychowania”), Warszawa 1935, 3-8, 12—14. Caro
pisze tam: ,,Nie mogliby$my zreszta klasyfikowa¢ niczego, chocby ze stanowiska czysto naukowego,
nie wydawszy poprzednio choc¢by dla siebie samych sadéw wartosciujacych” — ibidem, s. 4.

34 Przykladowo, Caro kwestionowal mozliwo$¢ odkrycia na gruncie ekonomii praw
o podobnym statusie do tych, ktore wystepuja w naukach przyrodniczych. Uwazat — podobnie
jak przedstawiciele mtodszej szkoty historycznej — ze prawa ekonomiczne sa ograniczone do
danego miejsca i epoki, zatem moga by¢ uznane tylko za tendencje zjawisk badz fakty historyczne;
zob. idem, Prawdy i prawa w naukach spotecznych. Prelekcja wstepna wygloszona dnia 5 stycznia
1921 r. na rozpoczecie wykladow nauki gospodarstwa spotecznego w Politechnice Lwowskiej, Lwow
1921, s. 5-9; idem, Prawa ekonomiczne a socjologiczne..., s. 40-43. Ponadto — jak podkreslat
— w przypadku ekonomii mamy do czynienia nie tylko ze zjawiskami (jak ruch oddzialujacych
z sobg cial w fizyce), lecz takze z celowa dziatalnoscia cztowieka. W historii ludy i narody moga
ulegac przeobrazeniom, zmieniajac swoje przyzwyczajenia i pobudki dziatania (Caro dawat miedzy
innymi przyktad Polakoéw w zaborze pruskim, potrafiacych wytworzy¢ klas¢ $rednia, i zydowskich
osadnikow w Palestynie, ktorzy zajeli si¢ rolnictwem). Zatem, inaczej niz chciala ekonomia
klasyczna, ludzmi bynajmniej nie kieruje uniwersalna motywacja, ktdrag mozna by sprowadzi¢ do
zatozenia homo oeconomicus. Jak dowodzit Caro, tak zwane obiektywne prawa ekonomii, gtoszone
przez zwolennikow liberalizmu ekonomicznego, sa wyrazem chwilowej dominacji Zachodu (,,rasy
bialej”) oraz Japonii na $wiecie. Ekonomista 6w nie mial jednak watpliwosci, ze stara i bogata
cywilizacja azjatycka — zwtaszcza Chiny i Indie — odrodzi si¢ i wprowadzi wtasny, odmienny
od zachodniego porzadek gospodarczy; por. idem, Prawa ekonomiczne a socjologiczne..., s. 7-13.
Caro byt zatem zwolennikiem relatywizmu kulturowego (czy tez cywilizacyjnego), majacego takze
odzwierciedlenie w ekonomii.
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skiej. Dane statystyczne, ktore podawat, pokazywaty za$ raczej jasny obraz poli-
tyki gospodarczej prowadzonej po 1933 roku. Jej podstawowe sukcesy zdaniem
Caro to: zmnigjszenie liczby bezrobotnych, prowadzone na wielka skale prace
melioracyjne stuzace rolnictwu, rozwdj infrastruktury drogowej oraz kolejowe;,
a takze wzrost produkcji w przemysle®>. Przy tym lwowskiego profesora intereso-
waty tylko zmiany wielko$ci bezwzglednych, nie zajmowat si¢ w ogodle kosztami
produkcji i ich stosunkiem do uzyskanych wynikow. Jako oczywiste przyjmowat,
ze zatrudnienie dodatkowych czynnikow produkcji — zwlaszcza pracy — shuzy
gospodarce. Przede wszystkim tez koncentrowat si¢ na spotecznych nastgpstwach
analizowanych przez siebie przeobrazen, aprobujaco wypowiadajac si¢ zwlasz-
cza o pomocy dla rodzin, ktéra byta czescia nazistowskiej polityki spoteczne;j®.
Trzeba takze podkresli¢, ze Caro w pelni aprobowat funkcjonujace w Niemczech
nazistowskich zarzadzanie gospodarka narodowa za pomoca planow wielolet-
nich?’, a takze urzedowy nadzér nad wielkoscig produkcji, cenami i ptacami3.

Zdaniem Leopolda Caro poprawa sytuacji gospodarczej w Niemczech doko-
nata si¢ mimo olbrzymich — poczatkowo tajnych — wydatkéw zbrojeniowych,
odejscia od zatozen wolnego rynku i zuzycia rezerw walutowych:

Zapas ztota i dewiz, ktory w chwili objecia rzagdow przez narodowy socjalizm wynosit jeszcze
903 milionow mk, spadt z koncem 1936 roku na okoto 60 milionow mk! Obieg pienigzny wy-
nosit z koncem lipca 1937 roku ponad 7 miliardow mk; liczac po dawnemu, pokrycie wynosito
wige 1,166%. A jednak handel wewnatrz panstwa i produkcja $rednich rozmiaréw oraz kapi-
talizacja wewngtrzna olbrzymio wzrosly. Niemcy sa dzi$ zdolne do przedsigwzie¢ w pokoju

i wojnie na o wiele wicksza skale niz zasobne przedwojenne®.

Opierajac si¢ na nieopublikowanych badaniach ekonomisty Jerzego Gaw-
ronskiego, Caro wskazywal, ze finansowanie inwestycji publicznych odbywato
si¢ z wykorzystaniem kredytu krotkoterminowego, kredytu dlugoterminowego,
bezposrednio z budzetu panstwa oraz ze srodkéw specjalnych. Zrodlem kredytu
krétkoterminowego byty tak zwane weksle pracy (Arbeitsbeschaffungswechsel*?)
oraz weksle specjalne, przy czym znaczna cz¢$¢ tych krotkoterminowych wierzy-
telnosci byta konsolidowana i konwertowana na pozyczki dlugo- i $redniotermi-
nowe z terminem sptaty od 10 do 26 lat. W 1937 roku wielkos$¢ skonsolidowane-

35 Zob. L. Caro, Przewrét gospodarczy w III Rzeszy..., s. 24-28.

36 Por. ibidem, s. 28.

37 podstawowym planem wieloletnim byt plan czteroletni (Vierjahresplan) na lata 1936—
—1940.

38 Por. L. Caro, Przewrot gospodarczy w III Rzeszy..., s. 33. Na temat planowania gospodar-
czego zob. idem, Poglgdy gospodarcze Romana Rybarskiego (odbitka z zeszytu I1X ,, Przeglgdu Eko-
nomicznego ", organu Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego we Lwowie), Lwow 1933, s. 14-17
(autor polemizuje tam z pogladami Rybarskiego, ktory byt przeciwny planowaniu).

39 L. Caro, Przewrét gospodarczy w III Rzeszy. .., s. 28-29.

40 Byly one wystawiane przez przedsiebiorcoéw prowadzacych roboty publiczne na okreslone
osoby prawa publicznego i mogly wystgpowa¢ w obiegu. Za ich pomoca uzyskiwano $rodki na
finansowanie tych robot.
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g0 w ten sposob zadtuzenia wynosita 6 mld 618 mln marek. Jedynie w 1938 roku
obstuga tylko tej czgsci niemieckiego zadtuzenia miata wynie$¢ 337 mln marek,
a — jak przewidywano — w roku 1944 roku kosztowa¢ 1 mld 220 mln marek.
Z kolei jezeli chodzi o wydatki budzetowe, to na podstawie danych oglaszanych
przez Urzad Statystyczny Rzeszy szacowano, ze wynosity one miedzy 1933
a 1936 rokiem 5 mld marek, ktére jakoby mialy pochodzi¢ z wptywow z (pod-
niesionych) cet oraz podatkow. Ponadto od 1937 roku kolejnym zrodtem inwe-
stycji miaty by¢ tak zwane marki zablokowane (Sperrmarken), czyli przymusowa
lokata w pozyczkach panstwowych dewiz naleznych kontrahentom zagranicz-
nym*!. Jak dodawatl Caro, sptata tych zobowigzan z dochodéw z realizowanych
inwestycji byta bardzo mato prawdopodobna, byty to zatem inwestycje ogromnie
obcigzajace przysztos¢. Przed wzrostem inflacji, ktory bytby ich wynikiem, chro-
nity zdaniem ekonomisty dzialania Banku Rzeszy kierowanego przez Hjalmara
Schachta (wprowadzono marki czekowe i kontowe — Buchmarken), wspierane
przez ,,dyscypling i karno$¢ niemieckiego spoleczenstwa”, a przede wszystkim
panstwowa regulacja cen i plac, majaca nie dopusci¢ do zwigkszenia tych ostat-
nich*?. Tym samym Caro zwracal uwage na polityke panstwa zmierzajaca do
ograniczenia konsumpcji. Taka polityka musiata by¢ nastepstwem koncentracji
na inwestycjach. Ten aspekt analiz Leopolda Caro zbiezny jest z ustaleniami Sta-
nistawa Swianiewicza.

4. Pawta Sulmickiego interpretacja polityki
gospodarczej nazizmu

W 2014 roku Oficyna Wydawnicza SGH opublikowata ksigzke, ktora z wielu
wzgledow jest publikacjg niezwykla. Jest nig napisana 70 lat wezesniej rozprawa
doktorska zmartego w 1980 roku prof. Pawta Sulmickiego Teoria mnoznika in-
westycyjnego a doswiadczenia niemieckie 1933—1937%. Jest to pierwsze polskie
wydanie tej ksigzki. Rozprawa ta byla napisana w jezyku francuskim pod kie-
runkiem prof. Eugéne’a Bongrasa (1905-1981)* na Uniwersytecie we Fryburgu

41 Ibidem, s. 29-32; o wekslach pracy, a takze o konwersji zadtuzenia gmin wspominat tez
Baginski — zob. idem, op. cit., s. 14-15, 17-18.

42 Zob. L. Caro, Przewrdt gospodarczy w III Rzeszy..., s. 32—33. Na marginesie mozna wska-
za¢, ze sam Caro opowiadat si¢ za regulowaniem w znacznym stopniu rynkow finansowych, przy
czym podstawowym celem dziatan pafnstwa w tym zakresie miatoby by¢ niedopuszczenie do od-
pltywu kapitatéw za granic¢. Byt rowniez zwolennikiem ograniczenia gry na gietdach kapitatowych,
uznajac, ze transakcje na nich maja charakter czysto spekulacyjny; zob. idem, Zmierzch kapitali-
zmu...,s. 27-29, 31-32.

43 Tytut oryginatu: La théorie du multiplicateur d’investissements et ['expérience allemande
1933—1937, ed. Sirey, Lausanne 1945.

44 Bongras potozyt duze zashugi dla rozwoju Instytutu Nauk Spotecznych i Politycznych Uni-
wersytetu we Fryburgu. Z naszego punktu widzenia cickawe jest, Zze napisat on postowie do pracy
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i obroniona w 1945 roku. Mimo uplywu czasu tre$¢ publikacji pozostaje interesu-
jaca dla dzisiejszych czytelnikow. Jest to szczegotowe, ale zwigzle przedstawio-
ne spojrzenie ekonomisty, wyjasniajace dlaczego w éwczesnych warunkach go-
spodarki niemieckiej mozliwe byto budowanie silnego panstwa przemystowego
wymagajacego wyrzeczen konsumpcji przy jednoczesnym wsparciu wigkszosci
spoteczenstwa. Sulmicki wyjasnial, ze mozliwe to byto dzigki umiej¢tnie dobra-
nym narz¢dziom polityki ekonomicznej i ksztaltowaniu §wiadomosci spoteczne;
przez propagandg i bodZzce niematerialne.

Na wstepie trzeba poswiecic kilka stow osobie autora, co wyjasni takze hi-
stori¢ publikacji. Profesor Sulmicki, przedwojenny zawodowy oficer (za ukon-
czenie Wyzszej Szkoly Wojennej z najlepszymi wynikami — primus inter pares
— uhonorowany przez Prezydenta RP ztotg szablg), po kampanii wrze$niowej
i uczestnictwie w walkach we Francji, tak jak wielu innych Polakéw bioracych
w nich udziat, zostat internowany w Szwajcarii. Podjat tam studia ekonomiczne,
ktorych wynikiem bylo uzyskanie stopnia doktora na podstawie omawianej tu
pracy. Bezposrednio po wojnie, mimo propozycji podjecia pracy na Uniwersyte-
cie we Fryburgu, zdecydowat si¢ na powrét do Polski. Pracowat wowczas w De-
partamencie Miedzynarodowych Spraw Gospodarczych Centralnego Urzedu Pla-
nowania, ktéry — po rozwigzaniu w 1947 roku Biura Odszkodowan Wojennych
przy Prezydium Rady Ministrow — zajmowat si¢ szacowaniem strat w przemy-
$le®. Niestety w 6wezesnych warunkach politycznych nostryfikacja doktoratu, ze
wzgledu na patriotyczng przeszto$¢ profesora, nie byta mozliwa. Nie pomogty tu
bardzo wysokie oceny pracy migdzy innymi przez wybitnego ekonomiste prof.
Edwarda Taylora czy znanego w $wiecie prof. Oskara Langego (swoja ocene poz-
niej wycofal pod naciskiem politycznym). P6zniejsze lata, do roku 1958, to ko-
nieczno$¢ podejmowania roznych rodzajow pracy ponizej wlasnych kwalifikacji
i wreszcie podjecie pracy w SGPiS (dawniej i dzisiaj SGH) po napisaniu nowej
pracy doktorskiej i pracy habilitacyjnej. Z uczelnig pozostat zwigzany do konca
zycia w 1980 roku®®. Byt wybitnym teoretykiem, ale obserwowat i cenit ,,dobra
praktyke”, z ktorej wysnuwal wnioski na temat funkcjonowania systeméw gospo-
darczych i ich skutecznosci. Ten obiektywizm podejscia jest wyraznie widoczny
w jego Teorii mnoznika..., byt on tez glbwnym powodem powojennego ataku na
autora za to, ze nie rozliczat, jak wszyscy w tym okresie, zbrodniczego systemu,

innego Polaka, Piotra Mohortynskiego, dotyczacej bliskiego Leopoldowi Caro zagadnienia wspot-
pracy pracy i kapitatu; zob. P. Mohortynski, Essai sur [’évolution du syndicalisme depuis 1918 sous
l’aspect de la collaboration entre le capital et le travail, Paris 1952.

4 Na temat jednostek organizacyjnych powotanych do szacowania strat wojennych zob.
B. Bielawna, Straty miasta Poznania powstate w zwiqzku z wojng i okupacjg niemieckq w latach
1939-1945 — materialy zrodtowe w zasobie Archiwum Panstwowego w Poznaniu, s. 2—4, https://
www.archiwa.gov.pl/images/docs/referaty/straty wojenne.pdf (dostep: 4.09.2017).

46 Na temat prof. Sulmickiego zob. J. Sulmicki, M. Sulmicka, Pawel Sulmicki: wiernosé
gloszonym zasadom, ,,Gospodarka Narodowa” 2006, nr 7-8, s. 105-110; D. Rosati, Pawet Sulmicki:
dgzenie do racjonalizmu, ,,Gospodarka Narodowa” 2006, nr 7-8, s. 97-104.
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opisywat tylko skutki okres$lonej polityki kolejnych rzadéw niemieckich dla go-
spodarki w okresie poprzedzajacym intensywne przygotowania do wojny.

Temat pracy — mnoznik inwestycyjny — jest aktualny do dzis, szczegodlnie
w okresie gorszej koniunktury gospodarczej i spadku zatrudnienia. Najogolniej —
okresla on skutecznos¢ dodatkowych wydatkow (zwykle inwestycji rzadowych
czy robot publicznych) dla zwigkszenia dochodu narodowego (PKB). W prakty-
ce zauwazono, ze dochdd ros$nie o wicksza kwote niz poczatkowe zwigkszenie
wydatkéw. Mnoznikiem inwestycyjnym nazwano wigc relacje miedzy kwota
zwigkszenia dochodu 1 wydatkow inwestycyjnych, ktéra ten przyrost dochodu
wywotuje. Dodatkowe inwestycje (wydatki rzadu na ten cel) stanowia dodatkowe
dochody ludnosci, ktore sa wydawane z kolei na zakup produktow konsumpcyj-
nych. Zaspokojenie dodatkowego popytu konsumpcyjnego wymaga zwigkszenia
produkcji tych wyrobow, co znowu tworzy dodatkowe dochody itp. Zsumowanie
tych wszystkich dochodéw z kolejnych faz tworzenia popytu daje ogdlng kwote
przyrostu dochodu, jaka mozna przypisa¢ dodatkowemu pierwotnemu impulso-
wi, jakim byty dodatkowe inwestycje. Przyrost dochodu bedzie tym wigkszy, im
wigcej beda ludzie wydawali na konsumpcje, a zatem w konsekwencji im mniej
beda oszczedzali z uzyskiwanych dodatkowych dochodow. Tak wigc relacja mig-
dzy dodatkowym dochodem i wywotujacymi go inwestycjami (mnoznik) bedzie
zawsze wicksza od jednosci 1 bedzie tym wigksza, im mniejsza cz¢s¢ dodatkowe-
go dochodu zostanie oszczedzona. By dodatkowe inwestycje dawaty jak najwick-
szy przyrost dochodu narodowego, powinny by¢ spetnione okreslone warunki
— muszg istnie¢ w kraju niewykorzystane moce wytworcze i1 pienigdze powinny
byé wydawane na produkty wytwarzane w kraju*’. Znajomo$¢ wielkosci mnoz-
nika w konkretnej sytuacji pozwala na racjonalne podejmowanie decyzji na temat
wydatkoéw publicznych, to jest takie, ktore usprawiedliwia podejmowanie tego
rodzaju interwencji.

Sama praca Pawla Sulmickiego sktada si¢ z dwoch czesci. W pierwszej autor
przybliza teori¢ mnoznika i przedstawia gtdwne poglady i dyskusje na jego temat,
a takze omawia sposoby jego liczenia. Gdy praca byta pisana, temat mnoznika
inwestycyjnego byt nie do konca dobrze zbadany. Autor wnosi tutaj swoj przy-
czynek do rozwoju nauki ekonomii w postaci wprowadzenia do analizy czasu po-
trzebnego do pelnego ujawnienia si¢ catkowitych efektow dochodowych impulsu
inwestycyjnego i serii dodatkowych impulsow*®,

Druga cze¢$¢ pracy stanowi weryfikacje przedstawionej teorii na przyktadzie
gospodarki niemieckiej po I wojnie Swiatowej. Analiza danych prowadzona jest

47 Na przyktad polski program 500+ charakteryzuje si¢ stosunkowo matymi efektami mnoz-
nikowymi. Dodatkowa inwestycja majaca przynies¢ efekty w postaci zwigkszenia liczby urodzen
jest skonfrontowana z prawie pelnym wykorzystaniem mocy wytworczych w Polsce i duzymi wy-
datkami na produkty importowane. W takiej sytuacji ceny musza rosna¢, czego nie bylo w sytuacji
kryzysowej, jaka opisuje Sulmicki w Niemczech.

Na podobienstwo miesi¢gcznych wyptat z programu 500+.
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az do roku 1937 wlacznie. Sytuacja gospodarki w tym okresie ulegata wielu zmia-
nom, co byto skutkiem decyzji podejmowanych przez sektor prywatny i impulsow
z otoczenia (wielki kryzys). Odpowiednio do stanu gospodarki rzad podejmowat
decyzje o tagodzeniu procesow pauperyzacji spoteczenstwa w wyniku wzrostu
bezrobocia. Zgodnie z wylozonymi wczesniej rozwazaniami teoretycznymi autor
bierze pod uwage gtowne cechy charakterystyczne gospodarki niemieckiej we
wszystkich podokresach, ktére miaty wpltyw na skutecznos¢ wydatkoéw publicz-
nych (inwestycji), czyli wysoko$¢ mnoznika. Glowne analizowane czynniki to:
zmiany poziomu inwestycji, zmiany poziomu dochodu, stopien wykorzystania
zdolnos$ci produkcyjnych przemystu, krancowa sktonno$¢ do konsumpcji (jaki
procent przyrostu dochodu — impulsu inwestycyjnego — jest przeznaczany na
konsumpcje) i1 udziat wydatkow na produkty importowane w catosci wydatkow
konsumpcyjnych. Przy badaniu dochodéw ludno$ci rozwaza rolg zasitkow dla
bezrobotnych i koryguje wielko§¢ dodatkowych dochodow, osiaganych dzigki
zwigkszeniu zatrudnienia, o zmniejszajaca si¢ w konsekwencji kwote zasitkow.
Prezentacja wielkosci oszacowanego mnoznika*® przedstawiona jest w spo-
sob chronologiczny. Ttem prezentacji jest opis ,,klimatu ekonomicznego w Niem-
czech” w okresie poprzedzajacym dojscie nazistow do wiadzy w 1933 roku, kli-
matu, ktéry wptynat na wielko$¢ mnoznika w okresie 1933—1937. Autor rozrdznia
tutaj czynniki strukturalne (zasoby ludzkie oraz wielkos¢ i stan aparatu produk-
cyjnego) 1 czynniki koniunkturalne (wptyw wielkiego kryzysu z 1929 roku). Do
potowy lat 20. liczba 0s6b zdolnych do pracy wzrosta w Niemczech o ponad 15
mln w porownaniu z okresem przedwojennym. Bylto to skutkiem wielu czynni-
kow, takich jak: zwickszenie liczby kobiet aktywnych zawodowo w trakcie i po
wojnie; zubozenie spoteczenstwa w czasie wielkiej inflacji, ktore zmusito do pod-
jecia pracy osoby poprzednio niepracujace; poétmilionowa grupa mtodych ludzi,
ktora przy braku ograniczen traktatu wersalskiego stuzytaby w wojsku; duzy od-
ptyw ludnos$ci wiejskiej do miast w poszukiwaniu tatwiejszych warunkow zycia.
Stworzyto to sytuacje bezrobocia strukturalnego na poziomie okoto 1 mln osob,
ktore nie ulegato zasadniczym zmianom bez wzgledu na sytuacj¢ koniunkturalng.
Osoby te otrzymywaty zasitki uwzgledniane pdzniej przy szacowaniu mnoznika.
Nastepnym elementem struktury ulatwiajagcym dzialanie mnoznika byt apa-
rat wytworczy. W czasie wojny musiat on dostarcza¢ na potrzeby armii najlep-
szy, z technologicznego punktu widzenia, sprzgt poréwnywalny z tym, czym
dysponowat przeciwnik. Po zakonczeniu inflacji dagzono do odnowienia aparatu
wytwoérczego w przewidywaniu ekspansji eksportowej do przynajmniej pozio-
mu sprzed wojny. Zbudowany (odbudowany) potencjat, w duzym stopniu dzig-
ki kredytom zagranicznym, wykorzystywany byl w stosunkowo niewielkim
stopniu. Wynikato to ze struktury gospodarki niemieckiej opartej na wymianie

49 Sulmicki korzystat z dostepnych danych statystycznych i wycenit mnoznik, dzielac przy-
rost dochodu przez wielko$¢ inwestycji.
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zagranicznej. Niemcy musialy sprowadza¢ z zagranicy wiele potrzebnych do
produkcji materiatow i produktéw konsumpcyjnych niewytwarzanych w kraju
lub wytwarzanych w niewystarczajacych ilosciach. Duze moce wytworcze byty
potrzebne migdzy innymi do wygenerowania eksportu potrzebnego do rowno-
wazenia obrotow. W tej sytuacji kryzys spowodowat spadek zapotrzebowania
zagranicy na niemieckie produkty inwestycyjne i zaopatrzeniowe oraz niepelne
zatrudnienie zasobow. W tym miejscu warto zauwazy¢, ze na kwesti¢ wymiany
zagranicznej Niemiec i uzaleznienia gospodarki tego kraju od importu zwracat
tez uwage we wczesniejszych analizach Caro, cho¢ ekonomista 6w krytykowat
rzady niemieckie sprzed 1933 roku za niestosowanie instrumentéw protekcjoni-
stycznych, majacych stuzy¢ rozwojowi rodzimej wytworczosci.

Sktonno$¢ do konsumpcji produktéw krajowych przy takiej strukturze apa-
ratu produkcyjnego w Niemczech byta niewysoka, co w konsekwencji ogranicza-
to wielko$¢ mnoznika. Sulmicki prowadzi tu interesujgce rozwazania na temat
roli zasitkow dla bezrobotnych i ich wptywu na stabilizacje poziomu konsumpcji
przede wszystkim produktow krajowych. Ich produkcja w czasie kryzysu zmniej-
szyla si¢ w znacznie mniejszym stopniu niz produkcja dobr inwestycyjnych. Wy-
jasnienia tego zjawiska daja obraz panujgcej wowczas sytuacji na rynku pracy
1 motywacji konsumpceyjnych réznych grup spoteczno-zawodowych.

Bezposrednio, z czysto rachunkowego punktu widzenia, mnoznik okreslo-
ny jest przez inwestycje i sktlonno$¢ do konsumpcji. Dochéd narodowy mozna
powigkszy¢, dzialajac na powigkszenie inwestycji lub wydatkéw konsumpcyj-
nych (sktonnosci do konsumpcji). Rzad nazistowski, w odr6znieniu od polityki
gospodarczej innych krajow w tym okresie, zdecydowal, ze wzrost inwestycji
— a nie pobudzanie konsumpcji czy eksportu — bedzie podstawowym czyn-
nikiem ozywienia gospodarczego. Finansowanie rosnacych inwestycji (przede
wszystkim publicznych) wymagalo ograniczenia wzrostu konsumpcji. Kontrola
konsumpcji w warunkach gospodarki regulowanej teraz przez panstwo polega-
ta coraz bardziej nie na mechanizmach rynkowych, lecz na ograniczeniach ad-
ministracyjnych i rozbudowywanym aparacie propagandy®’. W procesy zmian
uniezalezniajacych gospodarke niemiecka od zagranicy wciagnigty zostat takze
przemyst prywatny korzystajacy z zaméwien rzadowych. Wprowadzona zwigk-
szona kontrola panstwa nad przemystem ograniczyta poziom stopy zysku przed-
sigbiorstw, co w ,,normalnych warunkach” powinno zniecheci¢ do inwestowania.
Jednak rozmiary i stalo§¢ zamowien rzadowych zmniejszyly niepewnos¢ dzia-
tania, gwarantujac odpowiedni poziom inwestycji przedsigbiorstw przy duzych
inwestycjach publicznych.

We wnioskach Sulmicki dobrze ocenia prowadzong przez ,kierownictwo
gospodarki niemieckiej” polityke przy niskim poziomie mnoznika. Polityka ta

30 Te elementy zauwazat tez Leopold Caro, ale nie dysponowat narzedziami teoretycznymi,
zeby je doktadnie opisac.
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wykorzystata zarbwno mechanizmy ekonomiczne, bezposrednig ingerencje pan-
stva w regulowanie proceséw gospodarczych, a takze metody oddzialywania
propagandowego na spoteczenstwo. Wszystko to poprawiato biezacg sytuacje go-
spodarki Niemiec w owczesnej sytuacji gospodarki $wiatowej. Niestety dopiero
z pozniejszej perspektywy widaé, jak niebezpieczne stato si¢ stopniowe, ideolo-
giczne ksztaltowanie zadowolonego ze swojej konsumpcji spoteczenstwa w celu
postusznej realizacji zbrodniczych planéw politykéw>!. O tym juz, konczaca sig
na roku 1937, analiza nie wspomina. Trzeba przypomnie¢, ze dwie przedwojenne
rozprawy — Caro 1 Swianiewicza — takze zwracaly uwage na kwesti¢ ograni-
czenia konsumpcji, przy czym Caro laczyt jg z wplywem doktryny nazistowskie;.

Z dzisiejszego punktu widzenia nalezy stwierdzi¢, ze Sulmicki nie dyspo-
nowat pelnymi danymi. O ile bowiem dane dotyczace inwestycji, publikowane
przez Statistische Reichsamt czy tez potoficjalne organizacje (przede wszystkim
Reichskreditgesellschaft), uznaje si¢ obecnie za w miar¢ wiarygodne, o tyle bu-
dzety byly tajne, a zatem polski badacz w 1946 roku nie mdgt mie¢ pehni in-
formacji o wydatkach oraz deficycie budzetowym III Rzeszy. Wspotczesni hi-
storycy gospodarczy dysponuja znacznie bogatszym materialem obejmujacym
tajne dokumenty ministerialne oraz Banku Rzeszy, dlatego tez ich analizy moga
by¢ doktadniejsze od tych, ktore zaprezentowat Sulmicki. Dawniej dos¢ czesto
przedstawiano poglad, Zze polityka gospodarcza nazistow przypominata w jakiej$
mierze to, co zalecat John Maynard Keynes. Tak uwazata na przyktad Joan Ro-
binson. Wspotczesnie takie stanowisko jest jednak coraz czesciej kwestionowa-
ne, a rozwigzania stosowane przez narodowych socjalistow budza spory wsrod
historykow gospodarczych i ekonomistow teoretykow. Wskazemy jedynie,
ze jeden z najlepszych znawcow zagadnienia, prof. Albrecht Ritschl z London
School of Economics, ktory badat problem z wykorzystaniem nieznanych wcze-
$niej danych, uwaza, iz wzrost gospodarczy w Niemczech az do lat 1936-1937
miesci si¢ w granicach wzrostu migdzynarodowego, to znaczy jest podobny do
tego, jaki notowaty w tym samym czasie Wielka Brytania czy Stany Zjednoczo-
ne. W roku 1936 nastapita za$ zmiana w polityce fiskalnej, odpowiadajaca wpro-
wadzaniu ,,planu czteroletniego”. Impulsy fiskalne byty zbyt male, by wyjasnié

S Wspoétezesni historycy gospodarczy zwracaja uwage na zjawisko ,,wirtualnej konsumpcji”,
ktora byta indukowana w III Rzeszy przez aparat propagandy za pomoca wizji przysztej konsump-
cji w epoce dobrobytu, jaka miata nastgpi¢. Symbolem tej ,.konsumpcji” byty takie dobra, jak ,,lu-
dowy samochéd” czy ,,ludowa lodowka”, ktore miaty sta¢ si¢ dostgpne dla wszystkich Niemcow.
Towarem dotychczas luksusowym, ktory stat si¢ powszechnie dostgpny, byto radio, gdyz stanowito
tez wygodne narzedzie propagandy. Zob. P.E. Swett, op. cit., s. 675 n. (autorka wspomina o tym
w kontekscie dziatalnosci ekonomisty Heinricha Hunke w urzgdzie propagandy); H. Berghoff, Con-
sumption politics and politicized consumption: Monarchy, republic, and dictatorship in Germany,
1900-1939, [w:] Decoding Modern Consumer Societies, red. H. Berghoff, U. Spiekermann, New
York 2012, s. 125-148; idem, Enticement and deprivation: The regulation of consumption in pre-
-war nazi Germany, [w:] The Politics of Consumption Material Culture and Citizenship in Europe
and America, red. M. Daunton, M. Hilton, New York 2001, s. 165—-184.
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— na gruncie teorii Keynesa — poprawe sytuacji gospodarczej. Jak pisze Ritschl,
krancowa sktonnos¢ do konsumpc;ji (stosunek przyrostu konsumpcji do przyrostu
dochodu) w latach 30. byta zbyt mata, aby byta zgodna z przedstawionym przez
Keynesa mechanizmem dochodow i wydatkow, tak zeby mogt doprowadzi¢ do
poprawy prowadzonej przez popyt. Ponadto wtadze dazyty do ograniczenia kon-
sumpcji. Jak pokazuja dane, latach 1936—1938 popyt konsumpcyjny rost wolniej
niz dochéd rozporzadzalny w kolejnych latach’?. Wedtug niektérych autorow
waznym elementem niemieckiej polityki antycyklicznej byly inwestycje zwigza-
ne z motoryzacja, zwlaszcza autostradowe (pisat o tym tez Swianiewicz). Ritschl
odrzuca jednak i t¢ teze, twierdzac, ze jesli w ogole inwestycje w autostrady mia-
ly jakie$ znaczenie, to byto ono procykliczne, gdyz zyskaly one, gdy poprawa
juz zostata osiaggnieta (staly si¢ one znaczace w roku 1936, kiedy to gospodarka
osiggala juz pelne zatrudnienie). Zdaniem Ritschla juz w roku 1934 roku, a nie —
jak niekiedy wskazywano — wraz z planem czteroletnim, wydatki rzadowe byty
zdominowane przez przygotowania wojenne. W zwiazku z tym w wydatkach in-
westycyjnych — ktore osiagnety maksimum do 1935 roku — trudno zauwazy¢
elementy antycykliczne, zgodne z zatozeniami Keynesa. Podobnie — wedlug
Ritschla — nietatwo wskaza¢ tez monetarne impulsy, ktore rowniez gratyby role
w poprawie koniunktury w Niemczech. Zatem wzrost ilo$ci pieniagdza nie byt
sita napedowa poprawy sytuacji gospodarczej>>. Trudno wiec moéwié — jak nie-
gdy$ pisano — o ,,cudzie Schachta™?. Poza tym Ritschl, wykorzystujac metody
prognozowania gospodarczego, pokazuje, ze prognoza przygotowana wedtug da-
nych z roku 1932, a wigc sprzed dojs$cia do wladzy nazistow, trafnie przewiduje
kierunek zmian (chociaz nie do konca sprawdza sig¢, jesli chodzi o ich szybkos¢).
Przewiduje ona bowiem powrdt gospodarki do stanu sprzed kryzysu okoto roku
1935. Potwierdza to mate oddziatywanie nazistowskiej polityki fiskalnej. Ma to
oznacza¢ — jak wyraznie wskazuje badacz — ze gdy Hitler dochodzit do wtadzy,
poprawa sytuacji juz nadchodzita™.

52 A. Ritschl, Deficit spending in the nazi recovery, 1933—1938: A critical reassessment,
,Institute for Empirical Research in Economics. University of Zurich. Working Paper Series” 2000,
nr 68, s. 3-7.

53 Ibidem, s. 8—12.

34 Wspobtezesni badacze coraz bardziej watpia w 6w ,,cud”. Przyktadowo zwraca si¢ uwage
na utrzymywanie kursu walutowego na zbyt wysokim poziomie; zob. C. Buchheim, Das Verhdltnis
von Staat und Wirtschaft in der NS-Zeit, ,,Jahrbuch fiir Wirtschaftsgeschichte / Economic History
Yearbook™ 45, 2004, nr 2, s. 238-239. Na marginesie warto doda¢, ze po wojnie Schacht nie przed-
stawial siebie jako ,,cudotworcy”. Przeciwnie — raczej probowat umniejszy¢ swoja rol¢ w narodo-
wosocjalistycznym rezimie. Twierdzit, ze sprzeciwiat si¢ coraz wyzszym wydatkom zbrojeniowym,
a plan czteroletni na lata 1936—1940 zostat przygotowany bez jego udziatu, a nawet przy jego opo-
zycji. Dlatego tez — jak twierdzit — Hitler osoba odpowiedzialng za plan uczynit Goringa; zob.
L. Goldensohn, Rozmowy norymberskie, przet. D. Jankowska, A. Weseli-Ginter, Warszawa 2015,
s. 275-277.

35 A. Ritschl, op. cit., s. 14. Podobnie sugerowal Swianiewicz, ktory jednak uwazal, ze bez
realizowanej przez nazistow polityki efekty poprawy koniunktury nie bytyby tak znaczace.
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Jednakze, co nalezy podkresli¢, polityka gospodarcza nazizmu do 1938 roku
nie prowadzila do pogorszenia sytuacji gospodarczej. Mimo intensywnych wy-
datkow zbrojeniowych poprawa przebiegata dos¢ ptynnie, zgodnie z trendem wy-
stepujacym w innych krajach Zachodu. Jesli nawet to nie instrumenty a /a Keynes
stuzyty poprawie sytuacji, nadal pozostaje aktualne pytanie o to, co umozliwito
— przy znaczacych wydatkach wojennych — utrzymanie si¢ pozytywnego tren-
du w gospodarce III Rzeszy do 1938 roku (ramy czasowe zakresla tutaj Anschluss
Austrii). Ritschl sugeruje, ze czynnikami, ktéore mogty mie¢ na to wplyw, byty
restrukturyzacja systemu bankowego oraz utrzymywanie sie niskich ptac.

W tym kontek$cie nalezy zapytac, jaki byl wktad Sulmickiego w omawiane
tutaj badania. Ot6z nie moéwi wyraznie o tym, ze analizowane przezen zjawiska
stanowig paradoks na tle teorii Keynesa, ale opisuje czynniki, ktore doprowadzity
do sukcesu catej polityki przy niskim poziomie mnoznika (ktéry wycenil>?). Po-
kazuje tez, ze gospodarka centralnie kierowana ma szanse na sukces przy dobrze
prowadzonej polityce gospodarczej. Znalazto to pozniej odzwierciedlenie w jego
publikacjach i nauczaniu, kiedy mowit, pytany o relacj¢ miedzy teorig a praktyka,
ze wazniejsza od teorii jest dobra praktyka prowadzaca do osiagnigcia celu.

Ksigzke Pawta Sulmickiego mozna traktowac jako probe wyjasnienia przej-
$cia gospodarki niemieckiej od gospodarki rynkowej, powigzanej z gospodarka
swiatowa, do gospodarki $cisle kontrolowanej przez panstwo, od demokracji do
dyktatury. Dzisiaj, na zupelie innym poziomie rozwoju technologii i przy duzym
stopniu zaawansowania procesu globalizacji, wydaje si¢, ze na opisane w ksigz-
ce procesy zmian nie ma juz miejsca. Niemniej pokusa utrzymania wiadzy za
wszelka cene obserwowana jest w wielu krajach. Z tego wzgledu warto siegac do
doswiadczen i analogii z przeszlosci dla uniknigcia przysztych btedow.

Konkluzje

Polityka gospodarcza rezimu nazistowskiego przed II wojng $wiatowa nie
byta przedmiotem szczegdlnego zainteresowania w polskiej literaturze nauko-
wej. Zreszta w Niemczech pierwsze kompleksowe badania na ten temat zo-
staly zakonczone dopiero w 2014 roku®®. Praca Leopolda Caro pod wzgledem

56 Ibidem, s. 17.

57 Mnoznik dla Niemiec wynosit — zdaniem Sulmickiego — 1,75, podczas gdy w wypadku
Wielkiej Brytanii w tym samym okresie warto$¢ mnoznika ksztaltowata si¢ na poziomie 2, a dla
USA — 2,25. Oznacza to, ze efekt mnoznikowy byt w Niemczech nizszy niz w wymienionych
krajach anglosaskich. Por. P. Sulmicki, Teoria mnoznika inwestycyjnego a doswiadczenia niemieckie
1933-1937, Warszawa 2014, s. 144.

38 Badania te byly czescia wickszego projektu — zakonczonego w grudniu 2016 roku —
dotyczacego historii federalnego ministerstwa gospodarki (Wirtschaftsministerium) w Niemczech
w XX wieku. W celu jego wykonania powotano komisje uczonych w sktadzie: Werner Abelshauser,
Stefan Fisch, Dierk Hoffmann, Michael Hollmann, Carl-Ludwig Holtfrerich, Albrecht Ritschl,
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metodologicznym nie wykraczata poza to, co oferowata niemiecka szkota histo-
ryczna. Podobny zreszta charakter miaty analizy Stanistawa Swianiewicza, cho¢
autor ten wykazywat si¢ znajomoscig 6wczesnych sporéw dotyczacych teorii
Keynesa. Natomiast Pawet Sulmicki wyjasniat procesy zachodzace w gospodarce
niemieckiej z punktu widzenia stosunkowo nowej wowczas teorii mnoznika. Teo-
ria ta ,,wyszta z mody” na jaki$ czas, by odzyska¢ swoje miejsce i zastosowanie
praktyczne w wychodzeniu z wielkiego kryzysu zapoczatkowanego w 2008 roku,
kiedy inne recepty proponowane przez wczesniejszych jej krytykow okazaly sie
nieskuteczne. Trzeba przy tym podkresli¢, ze Sulmicki opowiadat si¢ za samo-
dzielnosciag ekonomii jako nauki i wobec tego unikat ferowania ocen z pozaeko-
nomicznego punktu widzenia (co zreszta w przypadku pracy o nazistowskiej po-
lityce gospodarczej stato si¢ powodem jego krytyki).

Zresztg rowniez Caro — mimo ze uwazat, iz etyczne zakorzenienie ekonomii
jest konieczne — opowiadat si¢ za pewng autonomig tej dyscypliny od zagadnien
politycznych. Dlatego podkreslal, ze pogladéw przedstawionych w jego pracy
o polityce gospodarczej narodowego socjalizmu ,,nie nalezy zestawia¢ z dziata-
niem narodowego socjalizmu w innych dziedzinach™°. Jako zwolennik etatyzmu
i solidaryzmu spotecznego do wielu stwierdzen niemieckich ekonomistow zwia-
zanych z nazizmem odnosit si¢ z pewna doza sympatii, chociaz — jak mozna s3a-
dzi¢ — blizsze mu byly pomysty gospodarcze wloskiego faszyzmu, zwlaszcza ze
faszyzm nie odcinat si¢ od religii katolickiej?. Dlatego tez w swojej pracy z 1938
roku przede wszystkim opisywat wdrazanie pomystow bliskich solidaryzmowi
w III Rzeszy. Interesujace jest to, ze cho¢ sam Caro miat korzenie zydowskie
i przyjat katolicyzm dopiero w 1903 roku, w pracy o gospodarce narodowego
socjalizmu w ogéle nie wspomina o dziataniach wymierzonych w Zydéw®!, a do
polityki rasowej III Rzeszy czyni tylko kilka aluzji.

Bibliografia

Baginski W., Ksztattowanie rynku pracy w Niemczech, Warszawa 1936.
Bastisch A., Das Arbeitsbeschaffungsprogramm unter Hitler: Der Abbau der Massenarbeitslosigke-
it im Dritten Reich von 1933—1936, Hamburg 2014.

ktorym pomagato dwudziestu dalszych badaczy. Przewodniczacym komisji byt Ritschl, ktory
takze odpowiadat za czes$¢ dotyczaca 111 Rzeszy. Zob. http://www.bmwi.de/Redaktion/DE/Artikel/
Ministerium/Geschichte/geschichtskommission.html (dostep: 3.09.2017).

9 L. Caro, Przewrdt gospodarczy w III Rzeszy..., s. 78.

0 Zob. P. Szymaniec, Polskie miedzywojenne interpretacje polityki gospodarczej faszyzmu,
»Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 23, 2011, s. 155-158.

6l Jak za$wiadcza aluzja wyrazona w pracy Zmierzch kapitalizmu, Caro nie sprzeciwial sig
bojkotowi gospodarczemu Zydéw w Polsce, a nawet — jak sie zdaje — uwazat go za co$ naturalne-
go; por. L. Caro, Zmierzch kapitalizmu..., s. 15.

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 41, nr 2, 2019
© for this edition by CNS



76 Lech Kurowski, Piotr Szymaniec

Berghoff H., Consumption politics and politicized consumption: Monarchy, republic, and dictator-
ship in Germany, 1900—1939, [w:] Decoding Modern Consumer Societies, red. H. Berghoft,
U. Spiekermann, New York 2012.

Berghoff H., Enticement and deprivation: The regulation of consumption in pre-war nazi Germany,
[w:] The Politics of Consumption Material Culture and Citizenship in Europe and America,
red. M. Daunton, M. Hilton, New York 2001.

Bielawna B., Straty miasta Poznania powstate w zwigzku z wojng i okupacjq niemieckq w latach
1939-1945 — materialy zZrodtowe w zasobie Archiwum Panstwowego w Poznaniu, https://
www.archiwa.gov.pl/images/docs/referaty/straty wojenne.pdf.

Bigo T., Administracja publiczna w Trzeciej Rzeszy. Odbitka z ,, Ruchu Prawniczego, Ekonomiczne-
go i Socjologicznego”, zeszyt IV z 1936 roku, Poznan 1936.

Buchheim C., Das Verhdltnis von Staat und Wirtschafi in der NS-Zeit, ,,Jahrbuch fiir Wirtschaftsge-
schichte / Economic History Yearbook™ 45, 2004, nr 2.

Caro L., Liberalizm i kapitalizm, Wtoctawek 1937.

Caro L., Poglgdy gospodarcze Romana Rybarskiego (odbitka z zeszytu IX ,, Przeglgdu Ekonomicz-
nego”, organu Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego we Lwowie), Lwow 1933.

Caro L., Prawa ekonomiczne a socjologiczne (odbitka z ,, Przeglgdu Powszechnego”), Lwow 1935.

Caro L., Prawdy i prawa w naukach spotecznych. Prelekcja wstepna wygtoszona dnia 5 stycznia
1921 1. na rozpoczecie wyktadow nauki gospodarstwa spotecznego w Politechnice Lwowskiej,
Lwow 1921.

Caro L., Przewrot gospodarczy w Il Rzeszy, [w:] Polityka gospodarcza Il Rzeszy, cz. 1, Lwow
1938.

Caro L., Przyczynowosc¢ czy celowos¢ w ekonomice spotecznej. Odczyt, wygtoszony 25 marca 1935
roku na posiedzeniu Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Polskiej Akademji Umiejetnosci
w Krakowie (odbitka z ,, Kultury i Wychowania”), Warszawa 1935.

Caro L., Zmierzch kapitalizmu (odbitka z ,, Dziennika Poznanskiego”), Poznan 1934.

Chodorowski J., Niemiecka doktryna gospodarki wielkiego obszaru (Grossraumwirtschaft), 1800—
—1945, Wroctaw 1972.

Coleman O.W., Economics and Its Enemies: Two Centuries of Anti-Economics, Houndmills-Basing-
stoke-New York 2002.

Czuma 1., Polityka ludnosciowa IlI Rzeszy, Lublin 1939.

Dosman E.J., Prebisch and the regional market: First phase, [w:] Raul Prebisch: Power, Principle
and the Ethics of Development, red. E.J. Dosman, Buenos Aires 2006.

Fiedler E., Trzecia Rzesza. Zarys ustroju politycznego, gospodarczego i kulturalnego, Warszawa
1937.

Goldensohn L., Rozmowy norymberskie, przet. D. Jankowska, A. Weseli-Ginter, Warszawa 2015.

Gornicki L., Prawo Trzeciej Rzeszy w nauce i publicystyce prawniczej Polski miedzywojennej
(1933-1939), Bielsko-Biata 1993.

Hagemann H., Germany, economics in (20th century), [w:] The New Palgrave Dictionary of Eco-
nomics. Second Edition, t. 3. Equality — Hennipman, red. S.N. Datlauf, L.E. Blume, Hound-
mills-Basingstoke-New York 2008.

http://www.bmwi.de/Redaktion/DE/Artikel/Ministerium/Geschichte/geschichtskommission.html
(dostep: 3.09.2017).

Ivanka A., Polityka gospodarcza Il Rzeszy, ,,Przeglad Ekonomiczny” 17, 1937.

Iwaszkiewicz W., Kierowanie rynkiem pracy w Niemczech, ,,Praca i Opieka Spoleczna” 1939, nr 2.

James H., The Nazi Dictatorship and the Deutsche Bank, Cambridge-New York 2004.

Kumaniecki K.W., Nowe elementy w prawie pracy, ,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” 1936,
nr 1-2.

Mohortynski P., Essai sur [’évolution du syndicalisme depuis 1918 sous [’aspect de la collaboration
entre le capital et le travail, Paris 1952.

Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem 41, nr 2, 2019
© for this edition by CNS



Polityka gospodarcza I1I Rzeszy w ujeciu polskich ekonomistow 77

Ritschl A., Deficit spending in the Nazi recovery, 1933—1938: A critical reassessment, ,Institute for
Empirical Research in Economics. University of Zurich. Working Paper Series” 2000, nr 68.

Rosati D., Pawet Sulmicki: dgzenie do racjonalizmu, ,,Gospodarka Narodowa” 2006, nr 7-8.

Sulmicki P., La théorie du multiplicateur d’investissements et |’expérience allemande 1933—1937,
ed. Sirey, Lausanne 1945.

Sulmicki P., Teoria mnoznika inwestycyjnego a doswiadczenia niemieckie 1933—1937, Warszawa
2014.

Sulmicki J., Sulmicka M., Pawet Sulmicki: wiernos¢ gtoszonym zasadom, ,,Gospodarka Narodowa”
2006, nr 7-8.

Swett P.E., Preparing for victory: Heinrich Hunke, the Nazi Werberat, and west German prosperity,
,.Central European History” 42, 2009, nr 4.

Swianiewicz S., Polityka gospodarcza Niemiec hitlerowskich, Warszawa 1938.

Szymaniec P., Polskie migdzywojenne interpretacje polityki gospodarczej faszyzmu, ,,Studia nad
Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 23, 2011.

ECONOMIC POLICY OF THE THIRD REICH PRESENTED BY POLISH ECONOMISTS
OF THE 1930S AND 1940S

Summary

The aim of this paper is to present Polish pre-war literature on Nazi economic policy and to
compare Leopold Caro’s views with analyses of a well-known postwar economist, Pawet Sulmicki,
presented in his doctoral thesis of 1946. The comparison of these two interpretations enables the
authors to show not only the change of views on the totalitarian economy of Germany, but also the
transformations that took place in the Polish theory of economics at that time. In terms of method-
ology, the work of Leopold Caro (published in 1938) did not go beyond what the German historical
school offered. Pawet Sulmicki, on the other hand, explained the processes taking place in the Ger-
man economy from the point of view of the theory of multiplier which was relatively new at that
time. Sulmicki did not explicitly state that the phenomena analyzed by him were paradoxes in the
light of Keynesian theory, but he described the factors that led to the success of the economic policy
at a low level of the multiplier.
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